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Resumen

En el Proceso de Extincion de Dominio, antes denominado Pérdida de Dominio, se
identifican diversos problemas derivados de la incomprensién del fin de la norma, tanto
de la Ley como de su Reglamento. Una de las principales dificultades surge en la etapa
de ejecucion de la sentencia, donde los conflictos entre jueces y registradores generan
dilaciones y trabas administrativas.

En este trabajo se plantea como posible solucion la necesidad de uniformizar criterios
entre jueces y registradores mediante lineamientos normativos y jurisprudenciales
claros, que eviten interpretaciones restrictivas o excesivas. Ello permitiria al Estado, a
través del Subsistema de Extincion de Dominio, garantizar la celeridad y eficacia en la
transferencia de los bienes ilicitos a favor del Estado, sin obstaculos de caracter
administrativo.

Palabras clave

Extincién de dominio, ejecucion de sentencia, juez, registrador, conflictos registrales.



Abstract

In the Process of Domain Extinction, formerly known as Loss of Domain, various
problems are identified stemming from the misunderstanding of the purpose of the
regulation, both of the Law and its Regulation. One of the main difficulties arises in
the stage of executing the sentence, where conflicts between judges and registrars
cause delays and administrative obstacles. This paper proposes as a possible
solution the need to standardize criteria between judges and registrars through clear
regulatory and jurisprudential guidelines, which would prevent restrictive or
excessive interpretations. This would allow the State, through the Domain Extinction
Subsystem, to ensure speed and efficiency in the transfer of illicit assets to the State,

without administrative hindrances.

Key words

Forfeiture, enforcement of judgment, judge, registrar, registry conflicts.
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1. INFORMACION GENERAL
1.1. TITULO DEL TRABAJO DE SUFICIENCIA PROFESIONAL
Conflictos entre el Juez y el Registrador en la etapa de Ejecucion del Proceso de

Extincion de Dominio

1.2. FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIA POLITICA
1.3. ESCUELA PROFESIONAL DE DERECHO

1.4. NOMBRE DEL BACHILLER
Erick Dennis Pallaroso Vasquez
Cddigo ORCID: 0009-0000-3447-6734.

1.5. NOMBRE DEL CENTRO DE LABORES DONDE SE DESARROLLA LA
ACTIVIDAD DE SUFICIENCIA PROFESIONAL.:

Procuraduria Publica Especializada en Delitos de Trafico llicito de Drogas

1.6. PERIODO DE LA ACTIVIDAD DONDE SE REALIZO LA ACTIVIDAD DE
SUFICIENCIA PROFESIONAL
El bachiller se desempefid como asistente legal desde el 10 de diciembre del 2013

hasta la fecha.

1.7. FINALIDAD Y OBJETIVOS DEL CENTRO LABORAL

1.7.1. FINALIDAD

La Procuraduria Publica Especializada en Delitos de Tréfico llicito de Drogas tiene
como principal finalidad la salvaguarda de los intereses del Estado en todos los
procesos en donde acude como representante, ello en cumplimiento de lo dispuesto
en los articulos 8° y 47° de la Constitucion, en donde se sefiala que es un
organismo publico, técnico y especializado, que brinda soluciones en la defensa

juridica de los derechos e intereses del Estado Peruano.
Siendo para ello competente en intervenir en los procesos relacionados al Trafico

llicito de Drogas, en los Procesos Penales, de Lavado de Activos, y de Extincion de
Dominio (Rojas, 2020).
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Asi también en todos los procesos relacionados al Trafico llicito de Drogas como
son, por ejemplo, los procesos constitucionales en donde concurre por ser parte
interesada en la discusion de leyes relacionadas a dicha materia y que puedan ser
objeto de discusion.

La Procuraduria interviene en el proceso de extincion de dominio participando
activamente en la etapa de investigacion patrimonial, en la formulacion de la
demanda, en las audiencias orales y en la fase de ejecucion de sentencia,
coadyuvando con el Ministerio Publico y solicitando la inscripcion registral de los

bienes a favor del Estado.

1.7.2. OBJETIVOS

La Procuraduria Publica Especializada en Delitos de Trafico llicito de Drogas
pertenece actualmente a las Procuradurias del Sector Interior estando pendiente su
migracion al Sector Justicia. En tanto que de momento estd sujeta
presupuestalmente al Sector Interior pero funcionalmente depende de la

Procuraduria General del Estado y por ende depende del Sector Justicia.

Sin embargo, en ambos casos la finalidad sera la misma, es decir, la de ser el
organo responsable de la representacion y defensa juridica de los derechos e
intereses en materia de Trafico llicito de Drogas, Lavado de Activos y Extincién de
Dominio conforme a lo dispuesto en la Ley del Sistema de Defensa Juridica del
Estado, en los procesos penales en sus diferentes etapas, asi como en los procesos
Constitucionales, de Extincion de Dominio relacionados al Trafico llicito de Drogas
en donde el Estado es el agraviado o parte procesal dependiendo de la materia en

atencion.

Por lo que podriamos resumir sus objetivos en que sus acciones tienen como
principal objetivo el disminuir la brecha defensorial contra la impunidad, ello
actuando a favor del decomiso del patrimonio ilicito de las organizaciones criminales
y elevar la reparacion civil por el dafio a la salud publica, mientras que ultimamente
se ha agregado la defensa de la vida y el medio ambiente teniendo en cuenta los

Obijetivos de Desarrollo Sostenible’.

' https://www.undp.org/content/undp/es/home/sustainable-development-goals.html
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1.8. TELEFONO DEL CENTRO LABORAL
El teléfono de la Procuraduria Publica Especializada en Delitos de Trafico llicito de
Drogas es el siguiente: (01) 418-4030 / Cel. 989616781 (Coordinador del Equipo de

Extincion de Dominio)

1.9. CORREO ELECTRONICO DEL CENTRO LABORAL

El correo electronico es ptid@mininter.gob.pe

1.10. NOMBRE DEL RESPONSABLE DE LA DEPENDENCIA A CARGO DE LAS
ACTIVIDADES DE SUFICIENCIA PROFESIONAL DEL BACHILLER

El responsable a cargo de las actividades de suficiencia profesional del Bachiller es
el abogado Angelo Jaime Gutierrez Velasquez (Coordinador del Area de Extincion

de Dominio).

2. DESCRIPCION DE LA ACTIVIDAD

2.1. ORGANIZACION DE LA ACTIVIDAD

El postulante al grado dentro de la Procuraduria Publica Especializada en Delitos de
Trafico llicito de Drogas desarrolla un conjunto de actividades dentro de las que

podria clasificarse:

Labores de tipo administrativo:

i) Ingreso de notificaciones en el Cuadro de Ingreso de notificaciones (empleando la
herramienta tecnolégica Google Drive) y el archivo Excel conectado al Drive.
(Dentro del ingreso incluye la caducidad de plazo de los distintos actos que se
generan en el Proceso de Extincidon de Dominio asi como el conocer los plazos de

notificaciéon de las decisiones judiciales).

i) Creacion de Legajos Virtuales empleando la herramienta tecnolégica Google
Drive, ello incluye el ordenar todas las notificaciones desde las Disposiciones,
Resoluciones, Autos, y Actas asi como los demas documentos que puedan ser

enviados como anexos.
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iii) Elaboracion de Reportes Estadisticos elevados a la Procuraduria General del
Estado, al Ministerio del Interior o al Despacho del Procurador Especializado en

Trafico llicito de Drogas.

iv) Recabar piezas procesales necesarias para el correcto desenvolvimiento en el
curso del proceso en cualquiera de las etapas del mismo, ello previa coordinacion
con los especialistas de los Juzgados, los asistentes fiscales o el personal

encargado de la institucion a la que se le requiera dichas piezas procesales.

v) Manejo de un archivo Excel denominado agenda judicial en el cual se registran
las audiencias o diligencias programadas, debidamente notificadas y que cuenten
con el link respectivo, debiendo de verificarse la validez del mismo y corroborar la
fecha y hora para la participacion asi como la debida competencia ademas de la

acreditacion para la participacion.

vi) Programar mediante el aplicativo Google Meet reuniones de coordinacién entre
los miembros del equipo asi como reuniones personales para tratar temas

académicos o administrativos que requieren soluciones legales o informaticas.

Labores Juridicas

i) Elaboracion de escritos de respuesta a las notificaciones conforme al Proceso de
Extincion de Dominio (apersonamiento en sede fiscal, apersonamiento en sede
judicial, recurso de queja impugnando la disposicion fiscal de archivo, informe de no
impugnar, escrito impulsando expedir sentencia, escrito solicitando declarar

consentida sentencia, escrito de solicitar inscripcién de bienes).

i) Apoyo en la redaccion de informes técnicos a entidades como la PGE para

coordinar la defensa juridica del Estado en materia Constitucional.
iii) Participacion en las reuniones de Mentoria con la Asesora Sara Landinez, la

participacion en esta reunion llevada a cabo una vez al mes permite la exposicidén de

casos emblematicos y/o pregunta e intervenciones respecto a los temas expuestos.

13



iv) Envio de escritos elaborados por los abogados del equipo para la aprobacion y
firma del Procurador, asi como la debida diligenciacion de los mismos a los érganos
correspondientes dentro de los plazos contemplados por ley para evitar incurrir en
que se tenga por no presentado, evitando con ello la llamada de atencién por parte

de la Procuraduria General del Estado al incurrir en indefension por inaccion.

v) Consulta en aplicativos como SIGUELO, Consulta Vehicular, Consulta RUC e
incluso aplicativos internacionales para permitir que desde la indagacién patrimonial,
el Proceso de Extincion de Dominio se vea alimentado de los elementos de
conviccion que generen la certeza de la necesidad de solicitar la apertura de la
indagacién correspondiente, se discuta el proceso en la etapa judicializada y que
culmine con la expedicion de una sentencia favorable al Estado y que se logre la

debida inscripcién del bien o bienes a favor del Estado.

vi) Asistencia a conferencias, cursos y/o capacitaciones a las que se me envié como
parte del equipo de Extincion de Dominio y de las que debidamente culminé con la

certificacién con nota aprobatoria.

2.2. FINALIDAD Y OBJETIVOS DE LA ACTIVIDAD

2.2.1. FINALIDAD DE LA ACTIVIDAD

La finalidad que persigue un asistente juridico que labora en la Procuraduria
Publica Especializada en Delitos de Trafico llicito de Drogas, a la que en adelante
denominaremos PPETID, es la de coadyuvar a la labor del abogado asignado o al
equipo de abogados desde la parte juridica con la elaboracién de escritos pudiendo
implementar conceptos o nociones aprendidas en las capacitaciones que brindd en
su momento la entidad o que el asistente de modo propio pueda haber adquirido

desde la lectura de articulos del tema.

Es menester sefalar en este acapite que la implementacidon de los escritos siempre
sera con la aprobacion del abogado o coordinador y en beneficio de la finalidad de
la entidad que es obtener la transferencia de la propiedad de los bienes que
hubieren sido instrumento, efecto o ganancia de actividades ilicitas y al amparo de

las técnicas de redaccion y que puedan ser introducidas en el litigio.
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2.2.2. OBJETIVOS DE LA ACTIVIDAD

Los objetivos que persigue el asistente juridico con la ejecucion de las actividades
planteadas son las de procurar un mayor entendimiento y comprension del Proceso
de Extincion de Dominio desde la solicitud de la indagacion patrimonial que es el
inicio del proceso, hasta obtener a través de una sentencia favorable y la ejecucion
de la misma que el bien o conjunto de bienes que hubieren sido comprendidos en el
proceso sean transferidos al Estado, dentro de los margenes del respeto a la
Constitucion Politica y los diferentes tratados internacionales suscritos por nuestro
pais para la lucha contra la criminalidad organizada al amparo de que como todos
los derechos, el derecho a la propiedad tiene un limite que es la legitimidad vy
legalidad de su ejercicio y disfrute de los beneficios que le pudieran sobrevenir con

ello.

2.3. PROBLEMATICA JURIDICA

2.3.1. REALIDAD PROBLEMATICA

El proceso de extincién de dominio no es exclusivo del Peru; tiene un desarrollo
consolidado en el ambito internacional y regional. En América Latina, paises como
Colombia, Guatemala y México fueron pioneros en implementar esta figura como un
mecanismo 4agil para recuperar bienes vinculados al crimen organizado (Gamarra,
2020). En dichos sistemas, la extincion de dominio se concibi6 como un proceso
auténomo, no penal, que busca debilitar patrimonios ilicitos y fortalecer la lucha

contra la delincuencia transnacional (Cardenas, 2018).

En el ambito regional, diversos tratados y convenciones —como la Convencién de
Viena (1988), la Convencion de Palermo (2000) y la Convencién de Mérida (2003)—
han consolidado la necesidad de adoptar mecanismos de decomiso y pérdida de
bienes de origen ilicito, sirviendo de base para la creacion de leyes nacionales de

extincién de dominio.

En el caso peruano, la extincion de dominio se implementé con el Decreto
Legislativo N.° 1373 (2019), posteriormente reglamentado mediante el D.S. N.°
007-2019-JUS. Sin embargo, pese a los avances normativos, en la practica
persisten dificultades en la ejecucion de las sentencias, particularmente en la

relacidén entre el juez que ordena la inscripcion y el registrador publico que la ejecuta
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(Torres & Quiroz, 2020). Esta tension genera retrasos que impiden materializar de
manera efectiva el fin ultimo del proceso: la transferencia agil de los bienes ilicitos al
Estado (Marin, 2019).

2.3.2. ANTECEDENTES
2.3.2.1. EXPEDIENTE / CARPETA FISCAL:
- Exp. N° 00001-2021-0-2601-JR-ED-01 (Sala de Apelaciones Transitoria
Especializada en Extincién de Dominio de La Libertad)
- Exp. N° 00002-2023-0-1601-SP-ED-01 (Juzgado Transitorio Especializado en
Extincion de Dominio de Tumbes)
- Caso: 26-2020 (Fiscalia Provincial Transitoria Especializada en Extincién de
Dominio de Tumbes)
2.3.2.2. HECHOS RELEVANTES EN MATERIA PENAL
Conforme a los hechos descritos, en materia penal, la intervencion se da un 14 de
noviembre de 2020 a las 14:45 horas del dia, en momentos en que personal policial
del grupo Terna se encontraba realizando acciones de inteligencia en las
inmediaciones del Estadio Mariscal Caceres de Tumbes, conforme lo refiere el
Oficio N° 11-2020 -SGG-PNP/ FF. PP. - Tumbes/DIVINCRI-AREED.ARELAV.

Toda vez que, los efectivos policiales que participaron en las diligencias refieren que
se percataron de la presencia sospechosa de un vehiculo, el mismo que se

encuentra identificado con los siguientes datos:

Bien Partida registral Descripcion Propietario
Tipo: Mueble 60514801 Placa de rodaje: P2H-041. | Gaby Isabel Herrera
Un (01) Marca: Chevrolet. Peralta
vehiculo Modelo: AVEO N° DNI: 00240590
mayor - N° serie:
automovil KL1TD5B75DB119611

N° Vin:

KL1TD5B75DB119611
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Es durante dichas circunstancias, que el personal policial procedié a intervenir dicha
unidad vehicular, encontrando en su interior a dos personas, la primera de ellas que
se identifica como David Igor Reyes Moscol, quien conducia el vehiculo y a su vez
se desempefiaba como efectivo policial, mientras que la segunda de ellas se
identifica como Josue Ismael Aponte Herrera, quien se desempefiaba como

copiloto.

Es en tales circunstancias que los efectivos policiales proceden a efectuar el registro
personal correspondiente, hallandosele entre sus piernas una mochila de lona, de
diferentes colores marca Nike en cuyo interior se encontré una bolsa de color
anaranjado tambien de lona con las inscripciones “we air, acompana tu caminar”,
verificandose que en el interior de la misma se encontraron tres paquetes tipo
ladrillo, de color beige, los mismos que se encontraban precintados con cinta
adhesiva, de color beige, y que contenian en su interior restos de hierba seca con

olor y caracteristicas al parecer cannabis sativa (marihuana).

Ante tales circunstancias, el personal policial se comunic6 con el Ministerio Publico,
quienes a través del representante de la Fiscalia Especializada en Delitos de Trafico
llicto de Drogas de Tumbes, quienes efectuadas las coordinaciones
correspondientes y en uso de sus facultades y competencias, se procedieron a
desplazarse al sitio exacto de la intervencion a efecto de apersonarse y que de

inmediato se efectuen las diligencias de ley.

En virtud a los hechos, la Fiscalia Especializada competente en materia penal quien,
con fecha 20 de mayo de 2021 ha formulado requerimiento acusatorio contra Josue
Ismael Aponte Herrera y David Igor Reyes Moscol ambos en calidad de coautores
del Delito de Tréfico llicito de Drogas en la modalidad de Favorecimiento al consumo
ilegal de drogas mediante actos de trafico, previsto en el primer parrafo del articulo
296° del Cdodigo Penal.

2.3.2.3. HECHOS RELEVANTES EN MATERIA DE EXTINCION DE DOMINIO
Conforme lo estipula la Ley de Extincion de Dominio, el proceso en dicha via se di6d

inicio el dia 20 de noviembre de 2020, siendo que, el Ministerio Publico a través de
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la Fiscalia Provincial Transitoria de Extincion de Dominio Distrito Fiscal de Tumbes
expidié la Disposicion N° 01: Apertura de Indagacién Patrimonial brindando el plazo
de brindando el plazo de sesenta (60) dias habiles conforme lo dispone el articulo
13 del Decreto Legislativo N° 1373.

Con fecha 02 de junio del 2022, seria la Fiscalia Provincial Transitoria de Extincion
de Dominio de Tumbes quien interpone la Demanda de Extincion de Dominio
respecto del vehiculo con placa de rodaje P2H041 de propiedad de la parte
requerida identificada como Gaby Isabel Herrera Peralta conforme obra de fojas 01
a 81.

Con fecha posterior, el dia 07 de junio de 2022 el Poder Judicial a través de la Juez
Roxana Amayo Pazo se encarga de expedir la Resolucién N° 01, la misma que a
fojas 82 a 85, se emite el Auto Admisorio de Demanda y se confiere traslado de ésta

a las partes procesales.

Siendo la requerida quien fue notificada con las formalidades de ley mediante
cédula de notificacion N° 925-2022-JR-ED con fecha 15 de junio de 2022 conforme
aparece de fojas 87 y 88, la misma que mediante escrito de fecha 14 de julio de

2022 obrante a fojas 89 a 94 la parte requerida contesta la demanda.

Asi también, corresponde mencionar que con fecha 20 de julio de 2022 se recibi6 la
contestacion de la Procuraduria Publica competente conforme aparece de fojas 95 a
109, por lo que respecto a la requerida se tiene por absuelto el traslado mediante
Resolucién N° 02 de fecha 01 de agosto de 2022.

a) COMPETENCIA
Durante la etapa de Indagacion Patrimonial, esta se desarrollé en la Fiscalia
Provincial Transitoria de Extincidn de Dominio de Tumbes. Mientras que durante la
etapa Judicializada, ante la Primera Instancia el proceso se desarrollé en el Juzgado
Transitorio Especializado en Extincion de Dominio de Tumbes. Seguidamente, en la
Segunda Instancia el mismo se elevé a la Sala de Apelaciones Transitoria

Especializada en Extincion de Dominio de la Libertad a raiz de que la requerida
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presentd el escrito N° 688-2022 de fecha 12 de diciembre del 2022, en apelacion
contra la sentencia de primera instancia.
b) IDENTIFICACION DEL BIEN

Bien Partida Registral Descripcion Valor del
bien
Mueble | Partida Registral N° | 1.- Placa: P2H041 S/. 6,683.00
60514801 Zona Registral | Marca: Chevrolet
Tumbes Modelo: AVEO
Automovil
Color negro

Categoria: M1

Motor: F14D38783981
Afo de fabricacion:
2013 Aho de modelo:
2013

c) IDENTIFICACION DEL REQUERIDO

Apellidos y Nombres del requerido N° DNI

HERRERA PERALTA, Gaby Isabel 00240590

d) MEDIOS PROBATORIOS
La investigacion fiscal se encuentra detallada en la Carpeta Fiscal N° 64-2020,
siendo que a través del Oficio N° 1752-2022-MP-FN-FETID-MAMS obrante a fojas
31 a 59, la investigacion preparatoria seguida contra Josue Ismael Aponte Herrera y
David Igor Reyes Moscol por ser presuntos coautores de la comision del Delito
Contra la Salud Publica, Trafico llicito de Drogas en la modalidad de favorecimiento
al consumo ilegal de drogas mediante actos de trafico previsto y sancionado en el
primer parrafo del articulo 296° del Codigo Penal, en agravio del Estado peruano;
habiéndose formulado el Requerimiento Acusatorio con fecha 20 de mayo de 2021
donde se atribuyéndose los hechos referidos en el apartado intitulado Fundamentos

Facticos del Proceso Penal, mientras que con el Oficio N°

19



11-2020-SCG-PNP/FF.PP-TUMBES/DIVINCRI-AREED.ARELAV de fecha 20 de
noviembre de 2020 obrante a fojas 02 a 30, se pone a conocimiento de la Fiscalia
Provincial Transitoria de Extincion de Dominio de Tumbes la que en el curso del

proceso ha aportado los siguientes medios probatorios:

1) Acta de Intervencion Policial N° S/N-2020-FF.PP.DIVOPUS-ESC.VERDE -
TERNA

2) Acta de Registro Personal del detenido Aponte Herrera

3) Acta de detencién del detenido Aponte Herrera

4) Acta de lectura de derecho de del detenido Aponte Herrera

5) Constancia de buen trato del detenido Aponte Herrera

6) Acta de comiso de sustancias al parecer droga

7) Acta de embalaje y lacrado de sustancias al parecer droga

8) Acta de incautacion de especies del detenido Aponte Herrera

9) Acta de embalaje y lacrado de especies del detenido Aponte Herrera
10) Acta de registro personal del detenido Reyes Moscol

11) Acta de detencién del detenido Reyes Moscol

12) Acta de lectura de derecho del detenido Reyes Moscol

13) Constancia de buen trato del detenido Reyes Moscol

14) Acta de incautacion de especies del detenido Reyes Moscol

15) Acta de embalaje y lacrado de especies del detenido Reyes Moscol

16) Acta de incautacion de vehiculo mayor del vehiculo de placa de rodaje P2H041
17) Acta de traslado de vehiculo mayor del vehiculo de placa de rodaje P2H041
18) Acta de registro domiciliario del detenido Aponte Herrera

19) Acta de comunicacion fiscal

20) Certificado Médico Legal numero 008244 — L —D practicado a Reyes Moscol
21) Certificado Médico Legal numero 008245 — L —D practicado a Aponte Herrera
22) Acta de situacion vehicular — vehiculo mayor del vehiculo de placa de rodaje
P2H041, 23) Ficha RENIEC de Aponte Herrera

24) Ficha RENIEC de Reyes Moscol

25) Tres Formularios Ininterrumpidos de Cadena de Custodia.
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e) PRESUPUESTO DE PROCEDENCIA
De acuerdo al articulo 7 numeral 7.1 literal a) estariamos ante el presupuesto de
bienes que se constituyen como instrumento para la comision del delito de trafico
ilicito de drogas en la

modalidad de favorecimiento al consumo ilegal de drogas mediante actos de trafico.

Se concluye que el vehiculo fue instrumento de la comisién del delito debido a que
fue utilizado para el transporte directo de sustancias ilicitas (cannabis sativa),
halladas en flagrancia en su interior. El nexo se acredita mediante las actas de
intervencion, decomiso y embalaje, lo que demuestra la instrumentalizacion del bien

para fines ilicitos.

f) NEXO ENTRE EL BIEN Y LA ACTIVIDAD ILICITA
Conforme al presupuesto de procedencia de ser instrumento de la comision del
ilicito del delito de trafico ilicito de drogas, se llega a establecer un nexo o relacion
que reside en la instrumentalizacion del bien, ademas que es menester sefialar la
existencia de un peligro real, toda vez que los bienes pueden ser empleados en la
comision continua de delitos penales lo que la doctrina sefiala como continuidad

criminal.

2.3.2.4. DESARROLLO DEL PROCESO DE EXTINCION DE DOMINIO

El proceso dentro de la primera instancia se desarrollé en tres audiencias
principales:

La primera de ellas, la denominada Audiencia de Medida Cautelar que inici6 el dia
15 de enero del 2021 y en donde participd el Ministerio Publico y se presenté los
argumentos iniciales para instaurar la Medida Cautelar sobre el bien mueble y el

sustento que existe.

Seguidamente el dia 17 de diciembre de 2021, la requerida a través de la defensa
solicitd que se dispusiera variar la medida cautelar, siendo que para ello, expuso los

fundamentos de la variacion de dicha medida.

Mientras que con fecha 30 de junio de 2022 dia en que se celebraria audiencia de

apelacion de variacion de Medida Cautelar la misma que se suspendio
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reprogramando la misma para el 18 de julio de 2022. Por lo que llegada la fecha del
18 de julio de 2022 se pretendid dar inicio a la audiencia, la misma que tuvo que
suspenderse nuevamente por que la Sala estaba incompleta eligiendo como fecha

el dia 11 de agosto.

Finalmente, con fecha 11 de agosto de 2022 se daria inicio pero al frustrarse se vio
en la necesidad de reprogramarse recién para el dia 23 de agosto de 2022 por
licencia del Fiscal Superior para el dia 23 de agosto de 2022. Llegando a la fecha
del 23 de agosto de 2022 que es cuando se llevd a cabo la Audiencia de Apelacion
de variacion de medida cautelar y se recibié los argumentos de la apelacion de la

defensa y la respuesta que planted el Ministerio Publico y la Procuraduria.

La segunda de estas que es la Audiencia Inicial, que di6 inicio conforme lo senala
en su resolucion el 15 de agosto del 2021 se llevd a cabo en el momento en que el
representante del Ministerio Publico oraliza la pretension postulada en su demanda
y seguidamente el representante de la Procuraduria Publica Especializada respalda
la posicion del Ministerio Publico y admite todos los medios probatorios tanto por

parte del Ministerio Publico como la defensa de la requerida.

Seguidamente, es el Juez quien programa la Audiencia de Medios Probatorios para
el 31 de agosto del 2022 a las 12:00.

Y con todo lo actuado se daria inicio a la tercera audiencia denominada de Medios
Probatorios, el dia 31 de agosto del 2022, momento en que se presenté todos los
organos de prueba del Ministerio Publico y se prosiguid con la exposicidn del primer
organo de prueba de la defensa y terminé por reprogramé la Audiencia de Medios

Probatorios para el dia 14 de setiembre del 2022.

Llegando a este fecha, el 14 de setiembre del 2022 es cuando la defensa planted la
nulidad de actuados teniendo que retrotraerse hasta la Audiencia Inicial en virtud de
que hubo un nuevo Juez el que asumidé el proceso y solicitd revisar los antecedentes
en aplicacion del principio de inmediacién y supletoriamente de los articulos 50 del
Cddigo Procesal Civil y del articulo 150 del Cédigo Procesal Penal procediendo a

realizar nuevamente la Audiencia Inicial para el dia 28 de setiembre del 2022.
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Estando a la fecha del 28 de setiembre del 2022 es cuando se inicido nuevamente la
Audiencia Inicial y seguidamente se procede a pronunciarse los alegatos iniciales
precisando la utilidad, pertinencia y conducencia de los medios probatorios
postulados en la demanda por el Ministerio Publico y se admitié todos los medios
probatorios y las declaraciones testimoniales de la requerida y el conductor
aportados por la defensa técnica de la requerida y se reprogramé la Audiencia de

Actuacion de Medios Probatorios para el dia 13 de octubre de 2022.

Mientras que para el 13 de octubre del 2022, dia en que se llevo a cabo la Audiencia
de Medios Probatorios culmind con dejar la causa expedita para emitir sentencia, la

misma que resulté fundada, fallo que no favorecié a la requerida.

Con el fallo a favor del Estado, la requerida por medio de su defensa plante6 una

Apelacion contra la Sentencia expedida en Sala

Siendo ello asi, los actuados serian elevados a la Sala correspondiente la que se
encargaria de programar cuando se llevaria a cabo dicha audiencia, por lo que se
fijo el dia 04 de mayo de 2023, fecha en la cual la defensa expuso los fundamentos
de la apelacién, los mismos fueron rebatidos tanto por el Ministerio Publico como
por la Procuraduria Publica Especializada y seguidamente el Director de Debates

program¢ fecha para la Lectura de Sentencia para el dia 22 de mayo de 2023.

Llegada la fecha del 22 de mayo del 2023, se inicid la Audiencia de Lectura de
Sentencia, en donde se declaré infundado el recurso de apelacion y se confirmé la

Sentencia de Primera Instancia que declaré fundada la Demanda.

2.3.2.5. RESULTADOS DEL PROCESO DE EXTINCION DE DOMINIO

a) SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA
El fallo de primera instancia que reside en la Resolucion N° 10, sentencia que
declara fundada la demanda, en la cual se esgrime conforme al conjunto de medios
probatorios aportados por las partes, en el curso del debate probatorio y que se

resolvio en el proceso en esta instancia, permitiendo el desarrollo de una evaluacion
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pertinente una motivacién con base en los hechos, que seguidamente concatena a

los supuestos probatorio contenidos en la Ley y su Reglamento.

Esta redaccion contiene un conjunto de evidencias que permiten determinar la
existencia de indicios razonables, que le permitan al juzgador determinar la certeza
y destruir la duda que pudiera verse reflejada al proferir juicio de valor, respecto a la
actividad ilicita, ello de la revisién del requerimiento acusatorio estaria demostrando
la actividad ilicita descrita en el tipo penal descrito en el marco del proceso penal y
trasladado al proceso de extincion de dominio, que es la de actos de promocion o
favorecimiento del consumo ilegal de drogas ello mediante actos de trafico, toda vez
que para el Juzgador los actos que han ocurrido y que aparecen descritos en la
demanda y que aparecen recogidos del proceso penal y han sido medios de prueba

debidamente trasladados a este nuevo proceso.

Seguidamente, el Juzgador elaboré un analisis de la intervencion en flagrancia
delictiva del vehiculo, en el cual desarrolla la teoria de la existencia del nexo entre el
bien con la actividad ilicita, hechos que se refuerzan con el hallazgo de 3.135 Kg. de
Cannabis Sativa - Marihuana asi como los hechos concurrentes y las acciones
tomadas por los intervenidos y que no se condicen al deber de cuidado y la debida

diligencia, situaciones que fueron evaluadas en esta instancia.

Posteriormente, en la descripcidn que se hace de la sentencia, se aprecia un juicio
de valor respecto a la instrumentalizacién del vehiculo incautado al inicio ante la
comision del ilicito que ab initio fuere penal, que en el caso concreto fue de trafico
ilicito de drogas, donde podemos colegir que en el acta de intervencién y las actas
referidas en donde se refiere la descripcion de la droga, en el modo y forma de
coémo se encontro, distribuida y empaquetada lo que denota una facilitacién para el

transporte.

Mientras que, por parte de la defensa se hizo la lectura de la declaracion de la
requerida, la misma que manifesté el modo y forma de adquisicion del bien materia
del presente proceso, sefialando que adquirié el vehiculo a crédito pagando cuotas

mensuales terminando de cancelar el crédito en el afno 2018.
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Se senala ademas que la persona de Héctor Jhony Herrera Peralta, hermano de la
requerida, era quien ejercia el rol de conductor del vehiculo, segun la lectura del
acta de intervencion. Y este sera quien lo cedié a su hijo Josué Ismael Herrera

Aponte para que le apoye con unas diligencias.

En la sentencia se aprecia que la tesis del juzgador fue que no es necesaria la
presencia de caletas para sostener la instrumentalizacion, porque la sola costumbre
del transporte y las rutas, sumado al hecho de que no se ha presentado medio de

prueba alguno que permita acreditar la buena fe

Semejantes argumentos, aunado al comportamiento poco diligente e imprudente en
el actuar de la requerida debilita aun mas la tesis de la defensa, de que se actud de
buen fe y que hubo imposibilidad de conocer que tales hechos tendrian como
resultado el involucramiento en una intervencién, contandose como unica prueba
para sostener dicha tesis, el dicho de ella misma prestada a través de su

declaracién dada en audiencia.

Por lo cual el Juzgado, en uso de sus facultades concluye la primera instancia con el
acto de declarar fundada la demanda de Extincion de Dominio planteada por la
Fiscalia Provincial Transitoria respecto del bien descrito, y en dicho acto también
dispone extinguir el dominio y con este el conjunto de derechos de propiedad que
pueda ostentar la ciudadana identificada como Gaby Isabel Herrera Peralta sobre el
bien identificado con la placa de rodaje P2H041, asi tambien dispone se oficie al
PRONABI como entidad que al ejercer la representacion del Estado en cuanto a la
administraciéon, a fin de hacer efectiva el cumplimiento de lo resuelto en la
Sentencia, ello si no hubiere un recurso de apelacién pendiente de resolver, con lo
que el bien debera de ser transferido a la administracion de dicha entidad de
conformidad con lo establecido por la ley en el articulo 32° del Decreto Legislativo,

ello una vez que la Sentencia en el ideal adquiera la calidad de cosa juzgada.

b) SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA
Habiendo la requerida interpuesto el recurso de apelacion contra la Rs. N° 10
mediante escrito de folios 164 a 172, conforme al cual se interpuso recurso de

apelacion, siendo su pretension impugnatoria que se revoque la Sentencia y se
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declare infundada la demanda, siendo los cuestionamientos impugnatorios

esenciales los siguientes:

a. Respecto del comportamiento diligente y prudente, la defensa senala que
dicha diligencia y prudencia reside en la orden que le da la requerida, -como titular
del bien-, a su hijo para que use el vehiculo para cancelar el pago de una letra

pendiente al banco.

b. Respecto a que el vehiculo no estaba acondicionado para transportar de
manera oculta la droga decomisada y que el empleo del vehiculo para el transporte

de drogas de manera constante es solo una presuncion del Ministerio Publico.

C. La buena fe de la requerida para la defensa reside en que la persona que lo
conducia no contaba con antecedentes y que sumado a la no existencia de caletas
o acondicionamientos en el vehiculo para transportar drogas sin ser detectado a

simple vista seria parte de la buena fe.

d. La defensa alega que el bien al no ser superior a las 4 UIT no tiene un valor
econdmico relevante y por ende debiera de ser descartado de un proceso de
Extincion de Dominio de acuerdo a los alcances del articulo 8 numeral 8.1 respecto

al bien con interés econdmico relevante.

Contrario a los fundamentos de la defensa, el Ministerio Publico se ha pronunciado

de la siguiente manera:

Respecto al comportamiento diligente y prudente, los argumentos no tienen razon
ya que lo que se busca es que la actividad del transporte, la misma que involucra un
bien no incurra en ilicitos que perjudiquen, en el caso particular, a la requerida; toda
vez que el titular del bien debe de ser la unica persona que use el vehiculo y que
aun cuando exista un vinculo consanguineo o filial, el derecho de propiedad es
transigible solo si este colisiona con el derecho a la vida y la salud publica como en

el caso de los delitos de trafico ilicito de drogas.
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En segundo lugar, respecto a que el bien no estaba acondicionado ni tendria
intervenciones anteriores, ello solo seria competencia de su analisis desde la
perspectiva que ofrece un proceso penal, sin embargo estamos en el curso de un
proceso de Extincion de Dominio, en donde nos queda claro que hubo una
intervencidon de un vehiculo, en cuyo interior se hall6 droga, de un volumen
considerable y distribuida en empaques, por lo cual tales hechos puede hacer
presuponer en las reglas de la logica, que se estaria transportando a otro lugar para

ser distribuida o tratada.

En tercer lugar, la buena fe a la que alude el argumento de la defensa, respecto a
ella es necesario explicar que el razonamiento que despliega el juzgador sefiala que
se debe de avocar a la lealtad, rectitud, honestidad, y probidad y que semejantes
calificativos se esta exigiendo desde la promulgacion de la Ley de Extincion de
Dominio, ello de manera normalizada a las personas en todas sus actuaciones, por
lo cual no se hace acepcion de personas en cuanto al hecho de tomar la debida
diligencia al dar en uso un bien aun cuando la persona a quien se le da tiene un
vinculo de filiacion, situacién que era distinta en paises como el nuestro donde por

la practica y mas aun en provincias se hace mas riesgoso dar en uso un vehiculo.

Situacion que en el presente resulta contraria a los hechos narrados y que los
cuales se desprende de la lectura del acta de la intervencién, pues aunque la
requerida desconocia inicialmente de los hechos que dieron origen a la intervencién
y que confiaron en la filiacion con una de ellas, lo que para el Juzgador solo puede

ser un signo de una falta de responsabilidad segun las reglas del proceso.

Si bien la defensa reconoce el articulo 8 numeral 8.1. pero a la vez se advierte que
esta interpretacion desconoce que el articulo 8 numeral 8.2. es mucho mas amplia
pues incluye en el inicio del proceso de Extinciéon de Dominio a los bienes cuyo uso
o destino es ilicito sin considerar el valor econdmico, y que el fin que se persigue es

que el derecho de propiedad se construya en concordancia con el bien comun.

La Procuraduria al respecto sefiala que: La afinidad o consanguinidad no es
suficiente para sostener la buena fe, toda vez que el unico argumento se sostiene

por la declaracion de parte que emplea el vinculo como una confianza absoluta y
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donde se sostiene el valor de la palabra y la confianza por el vinculo pero ello no
basta debido a que el derecho de propiedad como todos los derechos tiene un limite
que es la armonia con el bien comun en donde la exigencia es el comportamiento
diligente sobre los bienes en cuanto a su uso y la armonia con el bien comun, la
misma que se quiebra con el trafico ilicito de drogas toda vez que en el caso
particular implica la instrumentalizacion de un bien para permitir el transporte de

drogas permitiendo la promocién o facilitacion.

Y que respecto al valor econdmico, al igual que el Ministerio Publico también se
pronuncia a favor de que se debe dejar de lado el valor econémico cuando el bien
se usa o destina en modo y forma resulta ser ilicita, toda vez que el derecho real en
la forma de derecho de propiedad colisiona con el bien comun y que la sola
declaraciéon de la madre como requerida respecto a los actos cometidos y que
incluyen entre los intervenidos a su hijo como la persona que conducia el vehiculo,
palabras que pueden incluir declaraciones falsas o pretender encubrir el origen, la

procedencia o el destino de los bienes patrimoniales.

El Colegiado se decanté por la postura conjunta del Ministerio Publico y la
Procuraduria toda vez que al revisar el ius eligendi y el ius vigilandi, las cuales
permiten apreciar diligencia y prudencia debidas en el propietario las cuales
incumplié y que es imposible de quebrar con la sola declaracién de su madre como

requerida.

Por lo cual, el Colegiado, quien fue el érgano que declaré infundado en el proceso,
en segunda instancia, el recurso de apelacion, que fue interpuesto por la requerida,
mediante escrito de folios 164 a 172 y por lo tanto confirma la sentencia contenida
en la Resolucion N° 10, de fecha 28 de noviembre del 2022, que obra de folios 146
a 160, emitida por el sefior juez de la Corte de Tumbes, que resolvié en Primera
Instancia declarar fundada la demanda de Extincion de Dominio, la misma que fue
interpuesta en su momento por la Fiscalia Provincial con competencia en el Distrito
Fiscal de Tumbes, para que con ello se finalice con extinguir el dominio y con este
todos los derechos de propiedad que ostente la requerida que segun el proceso se
encuentra identificada como la ciudadana Gaby Isabel Herrera Peralta sobre el

vehiculo automotor de placa de rodaje P2H041.
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c) EJECUCION DE SENTENCIA

Conforme a lo descrito en la Rs. N° 13 mediante Oficio N° 0694-2023 de fecha
19-06-2023, se remitid los partes judiciales a la Zona Registral N° 01 que se
corresponde con la Sede Tumbes para que, de acuerdo a sus atribuciones, proceda
a inscribir la transferencia de propiedad del bien materia del proceso, a favor del
Estado, que para efectos de este proceso se encuentra representado por PRONABI;
dicho oficio fue ingresado con la solicitud de inscripcion de Titulo N° 2023-1932503,
sin embargo, al realizar el seguimiento respectivo en la pagina de SUNARP se
visualiza la liquidacién del Titulo en la suma de S/ 89.00 siendo ultimo dia por
subsanar el 25/09/2023.

Por lo que, conforme a los antecedentes, es el Juzgado quien resuelve que se debe
de cumplir con la Oficina Registral, con la obligacion legal y competente de registrar
a favor del Estado Peruano, que se encuentra debidamente representado y en el
ejercicio de sus competencias al PRONABI, que ejercera como titular del vehiculo
que se encuentra identificado con la placa de rodaje P2H-041 oficiar para tal fin de

ingresar la presente resolucion en el Titulo N° 2023-1932503.

Sustentando la obligacién bajo el fundamento de que es el registrador quien se
encuentra como competente en la inscripcion de los bienes en el registro publico de
Tumbes, dicha inscripcion se hara a favor del Estado, ello se hara cuando la
inscripcion se haga a favor del Programa Nacional de Bienes Incautados. Para ello,
solamente se exigird como requisito que el Oficio que sera remitido por el 6rgano
jurisdiccional competente o por el PRONABI adjunte la copia certificada de la
sentencia, esto es la debida resolucion que declara la extincidn de dominio de los

bienes.

Siendo que, en el curso del proceso se expidid la Resolucién N° 14 con la razoén
emitida por asistente judicial y el escrito N° 659-2023 de fecha 13/09/2023 que
adjunta el oficio N° 1402-2023-SUNARP, por medio del cual se pone en
conocimiento que el Registrador Publico de la Oficina Registral de Tumbes, realiza
esquela de observacion del Titulo N° 2023-1932503 en donde:
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1.- Solicita la cancelacién de derechos registrales o en su defecto se acredite la

exoneracion de dicho pago a través de la aprobacion de alguna ley.

2.- Solicita se aclare respecto del levantamiento o cancelacion de los cargos y
gravamenes inscritas en la partida registral del vehiculo, toda vez que el vehiculo
cuenta con garantia mobiliaria a favor de NEO MOTORS SAC y la anotacion de la
respectiva incautacion que hubiere sido ordenada por el Juzgado de Extincion de

Tumbes.

Posteriormente, el Juzgado expidido la Rs. N° 15, la cual responde al escrito N°
698-2023 de fecha 27/09/2023, interpuesto por el abogado representante de la
Procuraduria; en donde la principal motivacion es el establecer una diferencia que el
Proceso de Extincién de Dominio tiene en virtud de su naturaleza y fines totalmente
distintos a aquellos que se llevan en ambitos penales, civiles 0 administrativos por lo
que concluye que es el registrador quien realiza una interpretacion extensiva del

articulado y en desfavorecimiento al Estado que no es una persona privada.

Para el abogado representante de la Procuraduria es el registrador quien realiza
una equivocada interpretacion del TUO del Reglamento General de los Registros
Publicos, ya que los articulos invocados estan destinados a supuestos en donde el

interesado es una persona natural.

Sefala también el letrado que negarse a cumplir el mandato judicial no se encuentra
contemplado taxativamente en la ley para los Procesos de Extincion de Dominio en
cuanto a la transferencia de dominio por lo tanto trata de exigir el pago de un
derecho registral que no se encuentra estipulado, es transgredir el Principio de
Legalidad.

Siendo asi para el Procurador el Registrador estaria calificando el contenido de la
resolucion contraviniendo el articulo 4° de la Ley Organica del Poder Judicial
respecto a que el registrador estaria calificando una decision judicial, una

prohibicién explicita y que no procede de una interpretacion.
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Respecto a la garantia mobiliaria a favor de la persona juridica NEO MOTORS S. A.
C. Sobre la garantia mobiliaria a favor de NEO MOTORS SAC y la SAC y la
anotacion de incautacion anotacion de incautacion ordenada debiera de liquidar
previamente todo gravamen o carga previa a la inscripcion sin embargo consultando
tanto al representante del Ministerio Publico como a su homodlogo de la Procuraduria
competente debe de procederse sin dilacidn siguiendo unicamente el procedimiento
que incluiria adjuntar la copia certificada de la resolucion que declara la Extincion de

Dominio del bien.

En consecuencia, el Juzgado ordeno reiterar la orden de inscripcion del vehiculo de
placa de

rodaje P2H-041 a favor del Estado peruano.

Seguidamente con la Rs. N° 16 el Juzgador refiere que se debe tener presente lo
resuelto previamente en la Rs. N° 15 de fecha 27 de setiembre del 2023, emitida por
el Juzgado a fin de que cumpla con registrar a favor del Estado Peruano -
PRONABI el bien mueble asi como, cancelar cualquier carga o gravamen, bajo
responsabilidad funcional mientras que respecto a la esquela de ANOTACION DE
TACHA de fecha 11 de octubre del 2023, por no haberse presentado oportunamente
la absolucion de las observaciones planteadas por SUNARP se dispone que se
remita los principales actuados del presente proceso junto con la Resoluciéon N° 15
de fecha 27 de setiembre del 2023, para que en un nuevo titulo, se proceda con lo
previsto en la ley respecto a la inscripcion de la titularidad de dicho bien a nombre

del Estado peruano, representado por PRONABI, del bien mueble.

Mientras que finalmente con la Rs. N° 17, mediante el Oficio N° 1479-2023 de fecha
13 de noviembre del 2023, a fin de remitir los partes judiciales para que, de acuerdo
a sus atribuciones, inscriba la Transferencia de Propiedad del Bien Mueble objeto de
la presente a favor del Estado Peruano - PRONABI; dicho oficio fue ingresado con la
solicitud de inscripcion de Titulo N° 2023-3486407.

Asimismo, al ingresar a la pagina de SUNARP , a fin de realizar el seguimiento del
Titulo N° 2023-3486407, se visualiza la anotacion de tacha, sefalando que, el bien

mueble objeto de la presente ya ha sido transferido a favor del Estado — PRONABI a
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través del Oficio 1274-2023, mediante el Titulo N° 1932503-2023 en ese sentido, se
procedié a realizar la busqueda en consulta vehicular, verificando asi que el bien a
reingresado a dominio del Estado a mérito de la accidn real iniciada por el Ministerio

Publico y con coadyuvancia de la Procuraduria Especializada.

2.3.3. MARCO TEORICO

2.3.3.1. MARCO NORMATIVO INTERNACIONAL DEL PROCESO DE EXTINCION
DE DOMINIO

Partiremos con senalar que el hermano pais de Colombia inicié el estudio y
aplicacion de esta normativa, ello desde el en el afio de 1936, en la denominada Ley
200 de acuerdo a la cual se tenia como finalidad darle una funcién social de la
propiedad?, ello en el desarrollo de la explotacion econémica de terrenos baldios,
obligando a los propietarios a la regularizacion de su situacidn, luego de ello
pasarian casi 70 afios para que estando el pais de Colombia atravesando el
problema del narcotrafico, ello este pais lo sufrié con los Carteles de Medellin y Cali
y la guerra contra estos emprendida por el Estado en que éste, a través del
Congreso promulga la denominada Ley 333 en el afo de 1996 que juntamente con
la denominada Ley 793 del ano 2002 que adquiere el nombre de Ley de Extincidon
de Dominio, en donde es el Estado quien comenz6 a promover que aquellos bienes
que fueron ilicitamente obtenidos gracias al ejercicio de actividades ligadas al
narcotrafico una vez que concluyan un proceso judicial pasen a dominio del Estado
(Zuniga, 2019).

Este desarrollo normativo de Colombia no hubiera sido posible, de no ser por la
suscripcién de la Convencion de Viena de 1988, la misma que ha sido la arista
inicial que ha construido la lucha contra el trafico ilicito de estupefacientes y
sustancias psicotropicas, que en su articulo 5 desarrolla el decomiso como una
figura necesaria para frenar las actividades ilicitas recortando los fondos que les

permiten subsistir y seguir en ejercicio.

2 CANO RECINOS, Victor Hugo, “Extincion de Dominio. Guatemala”. Magna Terra Editores,
Guayte,afia. Junio de 2011. Pag. 23. Citado por SANTIAGO PAZ, Angel Armando en su tesis El
origen licito del patrimonio en la ley de Extincién de Dominio: aspectos probatorios
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Asi mismo, tendriamos como un segundo pilar en la Convencion contra la
Delincuencia Organizada Transnacional de Palermo del afio 2000, que en su
articulo 12 desarrolla las figuras del decomiso e incautacién con el fin de permitir
que sea el Estado quien se apropie de dichos bienes que hubieren permitido el
ejercicio de actividades ilicitas o que fueran una ganancia deshonesta de dicho tipo

de actividades.

Con posterioridad, se dictaria la Convencién contra la Corrupcion de Mérida en el
ano 2003 la cual en su articulo 31 plantea las figuras del embargo preventivo, la
incautacion y el decomiso como instituciones juridicas que permiten al Estado
hacerse de los bienes que hubieren estado detentando las personas u
organizaciones criminales a raiz del ejercicio de sus actividades. Este modelo de
proceso en donde se aborda la figura del decomiso civil subsidiario al proceso penal
es como se describe al precursor de la Extincidon de Dominio que fue la Pérdida de
Dominio y que ha ido el modelo recogido por la mayoria de paises europeos en su
momento como la alternativa para luchar contra los patrimonios ilicitos (Tobar,
2014).

Seguidamente, tenemos al GAFI por sus siglas Grupo de Accion Financiera
Internacional, quienes han pautado un conjunto de recomendaciones para combatir
actividades criminales tales como el lavado de activos, la lucha contra el
financiamiento del terrorismo y el el combate al financiamiento de la proliferacion asi
como otras amenazas a la integridad de lo que se denomina sistema financiero
internacional. y finalmente agregamos la suscripcién del Compromiso de Lima
suscrito en el 2018 como uno de los documentos que con la finalidad de continuar
con la gobernabilidad democratica en la regidn, respalda un conjunto de medidas

economicas y politicas determinadas a combatir la actividad criminal organizada.

2.3.3.2. MARCO NORMATIVO (CON INCLUSION DE LA SENTENCIA DEL TC,
Exp. 00008-2024-PI/TC)

La Ley de Extincion de Dominio, promulgada el 3 de agosto de 2018 mediante el
Decreto Legislativo N.° 1373, y su Reglamento, aprobado mediante D.S. N.°

007-2019-JUS, constituyen el marco legal que regula la materia.
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No obstante, la norma ha sido objeto de control constitucional. El Tribunal
Constitucional, en la Sentencia del Expediente N.° 00008-2024-PI/TC, resolvié la
demanda de inconstitucionalidad planteada contra diversos articulos de la ley,
estableciendo criterios vinculantes respecto a su alcance y aplicacion. Este
pronunciamiento reafirmé la autonomia del proceso frente al penal, la prevalencia
del interés publico sobre el derecho de propiedad cuando este se vincula con
actividades Ilicitas, y precis6 lineamientos sobre la ejecucion de las sentencias,
reforzando la obligacion del registrador de acatar los mandatos judiciales sin incurrir
en interpretaciones extensivas que restrinjan la eficacia de la ley.

Este criterio del maximo intérprete de la Constitucion resulta fundamental para
comprender y resolver los conflictos entre juez y registrador, materia de analisis en

el presente trabajo.

A) NOCION DE SENTENCIA
Para expandir las nociones necesarias a efectos de abordar el tratamiento del
problema que planteamos, primeramente procederemos a describir la nocién de
sentencia para ello nos basamos al Manual de Extincién de Dominio3, en él se
refiere que la Sentencia es una Resolucion Judicial expedida por un 6rgano
jurisdiccional con la debida competencia, y que le confiere un contenido decisorio,
dicho contenido se encarga de poner fin a la instancia o al proceso si estamos en

una instancia superior.

Mientras que, para apoyarnos, expondremos que la Casacion N° 678-2005* de la
Corte Suprema también esgrime que la sentencia es un acto de tipo jurisdiccional,
que decide poner fin al proceso a través de un pronunciamiento sobre una
controversia juridica, mientras las partes observan satisfecho su derecho con un
contenido juridico, que puede o no ser favorable a las pretensiones que fueron

expuestas en la etapa judicializada.

% Manual de Extincion de Dominio. Lima, Peru. Primera Edicion. Afio 2021. Pag. 124.
4 Division de Estudios Juridicos de Gaceta Juridica. Afio 2015. Pag. 57. Citado por el Manual de
Extincion de Dominio. Lima, Peru. Primera Edicion. Afio 2021. Pag. 124.
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Esta postura concuerda coincide con lo expuesto por la Casacién N° 1383-2000/
Callao®, donde se expresa que la sentencia exterioriza el razonamiento conclusivo

empleando para ello un instrumento publico.

B) CLASIFICACION DE SENTENCIAS

B.1) SENTENCIA DECLARATIVA

Este tipo de fallos reconoce la existencia o inexistencia de un derecho, o que
subsista una situacioén juridica previa al momento en que se expedia el fallo. Por lo
que también podriamos afirmar que al inicio del proceso existia un derecho pero
dicha existencia era incierta o puesta en discusion por el proceso en si, sin embargo
ahora con el fallo se elimina la incertidumbre y que la confirmacién o no del mismo
solo le confiere la certeza sino el valor de fiabilidad del derecho de propiedad en

favor del Estado.

B.2) SENTENCIA CONSTITUTIVA

Mientras que con este tipo de fallos, el juzgador se encarga de replantear una
situacion juridica que se emite en virtud de una peticién, en el caso del tipo de
proceso que estamos analizando encontramos un conjunto de presupuesto, que en
el caso particular puede ser calificada como fundada o infundada la demanda, la

misma que fue planteada inicialmente por el Ministerio Publico.

B.3) EJECUCION DE LA SENTENCIA

Coincidiendo con lo expresado por el Manual de Procedimientos en Extincion de
Dominio en su segunda edicion®, que expresa, respecto de este tipo de procesos
en via de ejecucién, el mismo no culmina con el acto expeditivo de la sentencia sino
que comprende la ejecucidon de la misma, lo que asegura la eficacia practica de la
misma. Y en el caso de este tipo de procesos se requiere conseguir la transferencia

del bien a dominio del Estado.

5 Division de Estudios Juridicos de Gaceta Juridica. Afio 2015. Pag. 56. Citado por el Manual de
Extincion de Dominio. Lima, Peru. Primera Edicion. Afo 2021. Pag. 125.

¢ Manual de Procedimientos en Extincion de Dominio. Lima, Peru. Primera Edicion. Aiio 2023. Pag.
249.
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En este apartado, hemos de mencionar que se inicia la ejecucién una vez la
sentencia que declaré la extincion queda firme y consentida, en consecuencia este
tipo de proceso no requiere de que el juzgado expida una resolucion que disponga
su ejecucion, por lo cual las nociones de la sentencia desde la perspectiva del
derecho material y del derecho procesal coinciden, siendo ello asi la sentencia
contiene el mandato de ejecucion disponiendo que el o los bienes extinguidos sean

transferidos al dominio del Estado.

B.3.1) ETAPAS DE LA EJECUCION DE LA SENTENCIA

Seguidamente, referimos que la via de ejecucion de la sentencia tenemos dos sub
etapas, la primera es la cognicion que comprende el acto expeditivo de la sentencia
y la manera como esta llega a conocimiento de las partes, y que comprenderia
también el conocimiento de la resolucidn que la declare firme y consentida, mientras
que tenemos la ejecucion judicial propiamente expresada en los actos de fuerza que
pueda requerirse para la plena materializacion de la sentencia, ello para no incurrir
en una simple declaracion judicial, descuidando con ello el objetivo final que es la

transferencia del bien a la esfera de dominio del Estado.

Siendo que de esta manera la cognicion y la ejecucion de la sentencia son
complementarias en armonia con la funcion que cumplen cada una a lo largo del
proceso, siendo que en el primer caso se pone en conocimiento de las partes las
circunstancias facticas y juridicas y se llega a dirimir ante el 6rgano jurisdiccional,
mientras que en la ejecucion se expresa la actuacion de la sancidn asi como los
actos complementarios que permitan cumplir el objetivo final, ante lo cual es el
demandante ganador quien espera y exige la ejecucién del fallo judicial, en este
caso particular es el Estado quien exige que el bien sea transferido sin permitirse

perturbaciones ni letargos.

También, es necesario sefalar que ante la expedicion de la sentencia se presentan

dos posibles escenarios:

Que las partes deciden acatar la sentencia en sus términos, por lo que el Juzgado

declarara consentida la sentencia iniciandose la fase de su ejecucion propiamente.
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O de que una de las partes decida impugnar el fallo de primera instancia, por lo cual
se estaria elevando la decision al superior jerarquico, en este caso la Sala, para

que sea esta quien la confirme, la revoque o anule el fallo inicial.

Siendo que, si la sentencia de la Sala Superior confirma el fallo en primera instancia,
se convierte en una sentencia firme, toda vez que no se interpuso ningun recurso y
no se plante6é Casacion, - en este apartado precisamos que conforme a la Sentencia
del Tribunal Constitucional permite que la sentencia sea casada teniendo en cuenta
que en su articulo 40-a introducido luego de la reforma y que procede en tanto se

acuse de haber trasgredido garantias constitucionales.

Todo lo expresado anteriormente, confiere la calidad de ejecutoriada a la sentencia,
por lo que pone fin al proceso y extingue la jurisdiccién al juez de la causa en cuanto
a la litis planteada, toda vez que tenemos un derecho declarado lo que se une al
acto que restablece el orden juridico que habria sido violado con la situacién factico

juridica inicial.

Por ello, referimos que el Poder Judicial no se encarga per se de la ejecucién de la
sentencia, sino que se encargara al Ministerio Publico que tendra que impulsar

recibiendo el apoyo en dicho impulso de la Procuraduria.

Por lo cual el bien o bienes que fueron objetos de la demanda son transferidos al
poder del Estado, y seran administrados por la entidad correspondiente, que es el
PRONABI, la cual debera de actuar de acuerdo a la naturaleza de cada bien, ya sea
administrando, conservando y cuidando del mismo, haciendo uso del mismo o

destruyéndose.

2.3.3.3. PROCESO DE EXTINCION DE DOMINIO

El Proceso de Extincion de Dominio es aquel proceso autonomo, que goza de las
garantias del debido proceso, de naturaleza real y que permite que todos aquellos
bienes de naturaleza ilicita, y que tengan esa calidad porque su origen o destino
alimentaron el patrimonio ilicito, ahora luego de un proceso judicial de dos instancias
y con la posibilidad de ingresar a la Corte Suprema a través del Recurso de

Casacion esto ultimo luego de la promulgacion de la Ley N° 32326 promulgada el 09
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de mayo de 2025 y que culminaria con la ejecucidon de la sentencia que hubiera

declarado fundada la demanda.

2.3.3.3.1. DEL ANTECEDENTE CON LA PERDIDA DE DOMINIO

El antecedente directo de la Extincion de Dominio lo encontramos en la figura de la
pérdida de dominio se incorpora al ordenamiento juridico nacimiento gracias al
Decreto Legislativo N° 992 teniendo como objetivo “el introducir un conjunto de
mecanismos que pretendian enfrentar al crimen organizado teniendo como meta

desincentivar la obtencion de ganancias ilicitas” (Garcia Cavero, 2018).

Ello, porque el proceso penal es efectivo en sancionar de manera individual a la
persona o grupo de personas pero en las sentencias y en el curso del proceso el
Juez o Colegiado en las diferentes instancias no se ocupa de manera
efectiva(Santaella Quintero, 2011) desde las medidas cautelares hasta el final del
proceso y deja de lado muchas veces en los fallos a los bienes o estos solo son los
que se ubican en la intervencién y no permiten descubrir que como cualquier
negocio el narcotrafico se hace a lo largo de su accionar delictivo de muchos bienes
que han sido en su momento instrumento, efecto o ganancia del comercio ilicito y
han generado ganancias que retroalimentan su capital permitiendo macular el

sistema econdmico asi como el sistema legal.

Sin embargo, en la practica poco sirvid el decomiso penal para recuperar bienes en
su mayor parte por su carencia de autonomia del proceso penal entre otros
problemas (Garcia Cavero, 2018) que desvirtuan la lucha contra las ganancias
provenientes de actividades ilicitas, siguiendo en esta linea de investigacion
encontramos una modificacion que tomo una primera evolucion con la Ley N° 29212

y que necesitd una modificacion con el Decreto Legislativo N° 1104.

Hemos de mencionar en este apartado que dicho Decreto perfecciona la Ley de
Pérdida de Dominio, la misma que en su momento constituyd una herramienta
efectiva y de aplicacion clara y operativa para los operadores de justicia, que
establecia los mecanismos de distribucion y administracién de los bienes o fondos
recaudados mediante este proceso sugeria en la Ley Penal estratificaciones pero

porque la ley penal es personalisima en su ataque, pero con la ley de Pérdida de
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Dominio se aborda un ataque al patrimonio ilicito de origen o destino y donde las
percepciones estadisticas aun lo concatena a la actividad delictiva (Cuneo &amp;
Medina Gonzalez, 2022).

Este decreto en conjuncion con el Decreto N° 1106 perfeccionan la legislacion
dotando de un caracter persecutor y represor del delito de Lavado de Activos para
que el Estado adopte un conjunto de herramientas juridicas y de técnica procesal
que “en su momento fueron eficaces en su lucha contra la criminalidad organizada
sin que ello afecte los derechos fundamentales de las personas como la presuncion

de inocencia y el debido proceso” (Restrepo Medina, 2003).

Sin embargo, coincidimos con “la dependencia al proceso penal y el catalogo
limitado de actividades ilicitas generd ciertos problemas que no hacian posible la
retencién del bien y luego de culminado el proceso luego de declarar fundada la
demanda se hacia engorroso el ejecutar la sentencia a través de una transferencia
del bien al Estado” (Sandoval, 2022).

Toda vez que el decomiso penal es una herramienta que en el Proceso Penal
lamentablemente no ha tenido la eficacia reflejada en resultados en la lucha contra
el trafico ilicito de drogas, toda vez que el objetivo principal es que la persona o
grupo de personas que hubieran cometido el ilicito cumplan una pena efectiva y por
ende la definicion de sus objetivos apunta al plano personal pero no al plano real o
patrimonial que es mermar la capacidad economica de todos los actores
involucrados en dicho delito y por consecuencia hacer menos rentable el accionar

delictivo o como en el argot del debate se sefala: “crime doesn't pay”.

Haciendo énfasis en que unos de los problemas en este tipo de delitos como en el
sistema penal peruano es la poca celeridad con la que se resuelve en el sistema de

justicia penal.

2.3.3.3.2. DEL INSTITUTO DE LA EXTINCION DE DOMINIO
Teniendo al apartado precedente como una base que destaca varias aristas del
proceso de Pérdida de Dominio como falencias que si bien eran un pequeino para

para atacar la criminalidad organizada y mas especificamente el trafico ilicito de
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drogas, se hacia necesaria basicamente una autonomia del proceso penal, y no
como ha sido hasta este punto un sometimiento o una coadyuvancia, - término con
el que aun es sefialado el trabajo de la defensa juridica del Estado tanto en las

audiencias como en algunos fallos judiciales.

Es por ello que, en fecha se presentd el Proyecto de Ley de Extincion de Dominio
que luego de un debate en el hemiciclo y con una contundente aprobacién en el
marco social de un avance del crimen organizado y un Estado que con el empleo de
la herramienta punitiva sancionadora y el uso de la fuerza poco o nada ha podido
hacer permitiendo el incremento de las modalidades, de las operaciones en el pais,
es cuando se aprueba el proyecto de ley dando paso al Decreto Legislativo N° 1373
y con posterioridad el Reglamento a través del D.S N° instituyendo el Proceso de
Extincion de Dominio, que bajo las reglas del Debido Proceso, al amparo de la
legalidad, con la autonomia que le confiere la ley y con un subsistema en nacimiento
y para ello la designacion de jueces y fiscales quienes en Fiscalias, Juzgados asi
como Salas Especializadas comenzaron la tarea de iniciar procesos legales que
permitan la transferencia de todo patrimonio ilicito por origen o destino sea devuelto
al Estado al amparo de que es el Estado quien ampara la propiedad como derecho,
pero que este derecho al ser relativo como todos los derechos, obedece a que el
patrimonio es licito porque el acto juridico que determine la adquisicion,
transferencia u obtencion debe de carecer de nulidad, y esta nulidad nace de un

vicio en donde hay maculas insalvables.

Por lo que este tipo de procesos, si se ataca el patrimonio sea este de origen o
destino ilicito permitiendo identificar no solo a los intervenidos, cuan si fuera el
proceso penal sino también a los posibles testaferros, terceros con interés, por lo
cual destacamos que al ser efectivo el decomiso de bienes como tal, como sugieren
ciertos autores reconocidos en Latinoamérica, basicamente en Colombia(Gisbert
Pomata, 2022) , entonces permite que el circulo vicioso que alimenta y potencializa
la capacidad de accion del trafico ilicito de drogas

merme, dicha postura encuentra similes en estos tiempos con la legislacion
mexicana, aunque en este pais aun queda pendiente de subsanar la

Constitucionalidad de las Acciones de Extincion de Dominio (Félix et al., 2015).
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2.3.3.3.3. DEL PROCESO DE EXTINCION DE DOMINIO

Esta situacion juridica tal como la hemos descrito sumado a los problemas sociales
que han enlutado a nuestro pais nacen principalmente del trafico ilicito de drogas, -
centrandonos en ello toda vez que es un problema complejo con varias aristas a
atacar como el crimen organizado, el trafico ilicito de drogas, las extorsiones, la trata
de personas y la mineria ilegal entre los principales problemas que aquejan nuestro

pais.

A ello sumamos que, en nuestro pais ha nacido de un problema politico en donde
ciertos partidos se encuentran interesados en que los procesos judiciales se
detengan respecto de ciertos lideres y organizaciones y peor aun las mismas
autoridades que deberian de proteger los intereses sociales se han visto opacadas
por sus conflictos de intereses a la hora de que bajo la sombra de la legalidad con la

que dicen actuar ocultan sus verdaderas motivaciones.

Y con todo este panorama se han visto implicadas en el desarrollo del debate no
solo en el Peru, sino que en toda Latinoamérica como en el Proyecto de Ley
2306-2017-CR que inicio el camino hacia la Extincion de Dominio, y que dicha
situacion de reforma se ha reflejado en México (Luna- Fabritius, 2015) y en
Colombia (Santaella Quintero, 2011) y donde se ha visto que la situacion econémica
ha sido una arista de estudio importante, porque delimita la observacion del
problema al capital ilicito sea este de origen o destino y que se ha visto involucrado

y contaminado por ende de ilicitud y que la Constitucion no protege.

2.3.3.3.4. DE LAS ETAPAS DEL PROCESO DE EXTINCION DE DOMINIO

El proceso de Extincion de Dominio comprende dos etapas diferencias, en primer
lugar la Indagacién Patrimonial y la etapa judicializada, siendo la primera a cargo del
representante del Ministerio Publico y la siguiente etapa a cargo del juez

competente dentro de la jurisdiccion a cargo.

Siendo que la primera etapa se inicia a solicitud del Fiscal a través de la disposicion
que decide aperturar la indagacion patrimonial o a solicitud del representante de la
Procuraduria, en el caso concreto de esta investigacion seria el abogado de la

Procuraduria Publica Especializada en Trafico llicito de Drogas o en su defecto el
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abogado de la Procuraduria Publica Especializada en Extincion de Dominio
dependiendo del grado de complejidad conforme a lo expresado en el Reglamento
de la Ley de Extincién de Dominio D. S. N° 007-2019-JUS literal b que determina la
declaratoria de complejidad, en concordancia con el articulo 32 que establece los
criterios para ser declarado complejo en el marco del proceso de Extincion de
Dominio y que conforme a lo expresado en el Decreto Legislativo N° 1326 y su
Reglamento Decreto Supremo N° 018-2019-JUS, en cuyo art. 52° se pronuncia
respecto a la competencia de la Procuraduria Especializada en Extincion de
Dominio, siendo que, el inciso 52.2 deja en claro que “el/la Procurador/a Publicé/a
Especializado/a en Extincion de Dominio es competente para conocer los procesos
en dicha materia que han sido declarados complejos, de conformidad con el inciso
14.2 del art. 14° del Decreto Legislativo N° 1373 y el art. 32° de su Reglamento”.
A.1) DE LA ETAPA DE INDAGACION PATRIMONIAL

Esta etapa nace con la Disposicion de Apertura de la Indagacion Patrimonial aunque
la ley faculta al Fiscal de Extincion de Dominio a iniciar el proceso a partir de la
noticia criminal, dicha prerrogativa también la posee la Procuraduria Publica
Especializada, por lo que internamente pueden coadyuvar al inicio de la indagacion
las areas penales proporcionando copias o impulsando el inicio de la indagacion
patrimonial aportando para ello elementos de conviccion que merituen el hecho de

iniciar la Indagacion Patrimonial.

Durante la indagacion patrimonial de manera independiente el Ministerio Publico o la
Procuraduria Publica Especializada puede redactar una solicitud de inicio de
indagacién patrimonial teniendo que coordinar acciones o la solicitud de informacién
sea a Registros Publicos (SUNARP), a las Notarias o al Colegio de Notarios, al
resto de Colegios Profesional de Notarios, siendo estos lo ma importantes pero no
son los unicos ya que se puede cursar Oficios RENIEC, a SUNAT o SUNARP
mientras que también puede cursarse comunicaciones a entidades privadas como
los bancos, ademas de a la PNP y a las entidades que se estime conveniente para
obtener informacion de caracter pertinente, conducente y util en el marco del debido

proceso.

42



A.2) DE LA ETAPA JUDICIALIZADA
Es la etapa comprendida entre que el Juzgado expide el Auto Admisorio de

Demanda hasta que se expide la Sentencia y ésta es declarada consentida.

Dentro de dicha etapa se desarrollan principalmente la audiencia inicial y la
audiencia de medios probatorios, en donde en la primera se presenta los medios
probatorios aportados por las partes y es el Juez quien decide al final qué medios
probatorios se actuaran pudiendo arribar a una convencion probatoria en donde se
puede privilegiar gracias a la celeridad procesal como principio al igual que la
economia procesal entonces evitarse litigar sobre los medios probatorios que se

presentaran o aceptaran.

Para luego de concluida la audiencia se continuara la audiencia de medios
probatorios en donde todos los medios probatorios aportados se actuaran en la
audiencia y las partes procesales discutiran sobre el como se interpreta dentro de la
teoria del caso pudiendo requerirse el apoyo de peritos, asumiendo ademas
técnicas de litigacion y un interrogatorio y contrainterrogatorio de testigos, terceros

con interés y por supuesto de los requeridos mismos.

Adicionalmente puede existir audiencia donde se discuta la imposicién de una
medida cautelar y/o se puede apelar el auto que dispone la variacién o cesacion de

la medida cautelar impuesta.

Ademas, en virtud de la Ley N° 32326 promulgada recientemente estan iniciandose
audiencias complementarias para debatir qué consecuencias en el curso del

proceso puede modificar la situacion procesal de los bienes.

A.2.1) AUTO ADMISORIO DE DEMANDA

Si el Juez de Extincion de Dominio considera que al recibir y dar lectura a la
demanda, esta satisface de pleno derecho todos los requisitos contemplados en el
articulo 17 de la Ley de Extincion de Dominio entonces expide el auto que admite a

tramite la demanda iniciada por el representante del Ministerio Publico.
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Ante ello, es menester mencionar que la demanda debe de contener una plena
identificacion de los sujetos procesales para notificar a los mismos la querella
iniciada por el Ministerio Publico a través de su Fiscal de Extincién de Dominio de la
jurisdiccion y con plena competencia, ademas el Juez podra apoyarse en dicha
labor con la policia quienes por medio del informe policial puedan facilitarle los datos

con los cuales podra notificar la demanda.

Es necesario sefalar que el auto admisorio de la demanda sefialara al requerido o
tercero con interés esta facultado para acceder al expediente judicial cuando
concurra al despacho judicial, en dicha accién el abogado de la defensa accede no
solo a la demanda y al auto admisorio de la demanda sino a la carpeta fiscal en su
conjunto, y a todos los actos de investigacion que se hallen en la carpeta fiscal toda

vez que son publicos a mérito de la admision de la demanda.

A.2.2) DE LA AUTONOMIA EN EL PROCESO DE EXTINCION DE DOMINIO

Esta situacion ha cambiado toda vez que mediante la Ley N° 32326 en su articulo
presenta una contradiccion entre lo expresado segun la publicidad que resuelve en
su articulo 2.7 el proceso de extincidn de dominio es publico a partir del auto que
admite a tramite la demanda sin embargo seguidamente reza que esta situacién se
equipara a la materializacion de las medidas cautelares impuestas sobre los bienes

comprendidos en el proceso.

Seguidamente en el mismo articulo se sefala que: “las actuaciones procesales
comprendidas desde la indagacion patrimonial son reservadas®, pero
inmediatamente escribe: “salvo para las partes procesales” dejando la puerta abierta
a la interpretacion que las partes procesales entre las que se incluyen tanto al
requerido como a los terceros con interés pueden conocer de todo el proceso de

extinciéon de dominio

Por lo que, toda la expresion confluye contradicciones que a lo largo del texto legal
siguen encontrando aun mas contradicciones, como lo apreciamos en la redaccién
del articulo 13 de la referida ley en donde a la letra se sefiala que iniciada la

indagacion patrimonial tanto la Procuraduria Publica Especializada como el
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requerido deberan de ser notificados para que participen conforme a sus funciones y

atribuciones que les confiere la Ley.

Este razonamiento puede entenderse en virtud de la igualdad de armas sin embargo
el Legislador olvida que el espiritu de la ley es el de permitir que todas los bienes
que hubieran sido ilicitos por origen o destino retornen al Estado a través de la

transferencia de su propiedad al Pronabi, debiendo este érgano administrarlos.

Sumese a ello, que, en las actuales circunstancias sociales, en donde el crimen
organizado y mas especificamente el delito de trafico ilicito de drogas permite
alimentarse de los bienes que nacieron como licitos por estar en el Estado se
conviertan en ilicitos en razén de que en la cadena de transferencia fueron
instrumento, efecto o ganancia que permitio, permite o permitira la subsistencia de

la economia criminal.

Porque recordemos que, es precisamente la autonomia del proceso penal lo que ha
brindado la fortaleza para que el Subsistema de Extincion de Dominio, que bajo su
encargatura ha desarrollado el unico proceso que no le representa gasto al Estado,
sino que le genera ingresos al Estado

A.2.3) DE LA BUENA FE

Por lo que, con estos motivos, el permitir que desde el inicio de la Indagacién
Patrimonial el requerido o el tercero de buena fe conozcan de las actividades de
investigacion desplegadas por el Ministerio Publico sélo representa recortar la
accién indagatoria o entorpecer el desarrollo de la misma, porque ello permitiria que
los requeridos diligentemente puedan colocar sus bienes a buen recaudo sea que
se transfieran a otras personas, o que en el peor de los casos se destruyan u

oculten en demérito de la accion de la justicia.

Toda vez que las actividades de indagacion son iniciadas por el Fiscal de Extincion
de Dominio en apoyo de la Policia Nacional y las diferentes gestiones

administrativas que se puedan coordinar con las entidades publicas o privadas.

Sefalar también que en el caso de la buena fe esta debe ser exenta de culpa, ello

es que se requiere una buena fe calificada, y con ello basta decir que no se requiere
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unicamente una buena fe simple que solo requiera de una conciencia recta y un
actuar honesto, en principio porque las actividades examinadas por la ley son

ilicitas.

Y, aun cuando en el proceso se exprese que los requeridos o terceros son inocentes
y no tienen procesos penales-argumento comun en la practica apoyado
lamentablemente no solo por los abogados de la defensa, en donde es razonable
dicho razonamiento sea por desconocimiento de la ley o en pro de la construccién
de su defensa, sino que han sido la respuesta que se ha dado a la ciudadania a
través de entidades como el Colegio de Abogados de Lima, el Defensor del Pueblo

y otras autoridades.

Recordemos que el Proceso de Extincion de Dominio, tiene como objeto no a la
persona o su situacidn procesal y por ende su responsabilidad penal sino que

analiza si los bienes fueron, son o seran ilicitos sea por su origen o por su destino.

A.2.4) DE LAS ACTIVIDADES ILiCITAS O DELICTIVAS

En el marco de actividades econémicas generadoras de actos juridicos respecto de
los bienes, los tales actos juridicos son nulos porque su vicio radica en que el
derecho de propiedad, como el resto de derechos fundamentales no son absolutos
sino que su relatividad les confiere la posibilidad de pasar por una evaluacion en
donde se confronta de un lado de la balanza el derecho de propiedad del requerido
contra el derecho a la salud publica que reside no en un ciudadano sino en la
sociedad organizada a la que denominamos Estado y en donde existe una

prevalencia en favor del bien comun.

Lo que sustenta la ley motiv de nuestra investigacion que es la de subsanar o crear
apartados dentro de la Ley de Extincion de Dominio que permitan efectivizar aun
mas el marco de accion del PRONABI y procure un mejor marco de entendimiento

entre la SUNARP y la magistratura en materia de Extincién de Dominio.

A.2.5) DE LAS AUDIENCIAS
Durante el desarrollo de la etapa judicializada del proceso de Extincion de Dominio

en la practica existen dos etapas en primer lugar la Audiencia Inicial en donde en
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principio se presentan las partes procesales debidamente acreditadas y el Juez
cumple el rol de verificar el interés y legitimacion de las partes y se escuchara de las
mismas el ofrecimiento de los medios probatorios asi como la pertinencia,
conducencia y utilidad de los mismos, debiendo en dicha audiencia resolverse su

admision o rechazo.

Seguidamente, se tiene la Audiencia de Medios Probatorios permitira que cada uno
de los medios probatorios aportados durante el proceso sean actuados en el juicio
pudiendo ser necesario un examen pericial en cuyo caso se llevara en una
audiencia complementaria debiendo para ello de sefialarse fecha y hora para la
misma por lo que concluido dicha audiencia y en un plazo no mayor a 15 dias el
Juez estaria teniendo un fallo el cual sera expreso en una Audiencia, dicho plazo

puede variar en 15 dias mas para procesos complejos.

En el marco de la etapa judicial pueden incluirse otras audiencias como la de
variacion de la medida cautelar en donde se evalue la necesidad de aplicar dicha
medida dentro de los canones que precisa la ley que seria necesaria, es decir que la
imposicion de la misma obedece a la razonabilidad de la misma para garantizar la
eficacia de la pretensién, el peligro de que el bien se pierda de la esfera de cautela
del Estado por transferencia o destruccion del mismo, y que el peligro en la demora
le otorgue al requerido o a su entorno poner a buen recaudo el bien ante la
inminente celeridad del proceso de extincion de dominio a diferencia del proceso

penal.

En lo referente a la nueva ley, se ha introducido también Ila audiencia
complementaria para revisar el proceso de Extincion de Dominio bajo los
presupuestos que estan contenidos en la Ley N° 32326 en cuanto le atafie al
desarrollo del proceso siempre teniendo en cuenta que las etapas precluyen y que
es imposible sino mas que con una nulidad el proceso hasta la expedicion de la

demanda.

A.3) DE LA EJECUCION DE LA SENTENCIA
Propiamente no existe como etapa de acuerdo a la Ley de Extincion de Dominio, ni

al reglamento de la misma, y ni siquiera aparece mencionado en la modificatoria
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conforme la Ley N° 32326, sin embargo para fines didacticos procederemos a
describir que luego de que el juez expide la sentencia y es declarada consentida la
misma o la Sala declara confirmada la sentencia de Segunda Instancia, tenemos la
ejecucion de la sentencia en la que se solicita la inscripcion del bien o bienes
contenidos en la sentencia y, ademas se procede a absolver todas las tachas que
puedan presentarse a través del registrador que imposibilitan la inscripcion del bien
o bienes a favor del Estado, siendo este ultimo fendmeno lo que se discutira en este

trabajo y se propondra alternativas que pueden solucionar dicho problema.

2.3.3.4. PRINCIPIOS DESARROLLADOS EN LA LEY Y EL REGLAMENTO DE
EXTINCION DE DOMINIO APLICABLES AL PROCESO EN ANALISIS

Dentro del conjunto de principios hemos considerado pertinente abordar todos
aquellos cuya relacion directa con el Proceso de Extincidon de Dominio sea relevante
mucho mas cuando lo que se discute es basicamente la ejecucion de la sentencia,

siendo ello asi:

En primer lugar destacamos al principio de celeridad procesal, este principio
aparece desarrollado en el Reglamento de la Ley, en su articulo 5.5 del Titulo I,
donde todas las actuaciones deben de ser de tramitacion inmediata y sin imponerse
dilaciones indebidas y sefala también la calidad de perentorios a los plazos
procesales, por lo cual una vez vencido el plazo se seguira en la siguiente etapa
dentro del canon del debido proceso sin posibilidad de que la referida instancia a la

cual se avance se mantenga aperturada con posibilidad de regresion innecesaria.

En un segundo lugar, pero no menos importante destacamos al principio de
tutela jurisdiccional siendo esta un atributo subjetivo que reune un conjunto de
derechos dentro de los que destacan el acceso a la justicia, y a la par el derecho a
que las resoluciones se hagan efectivas dentro del plazo expresamente reconocido.
Concatenado a este principio encontramos al debido proceso, que son las dos
aristas que reconocen que el proceso siempre debe de ser racional y debidamente
motivado en todas las resoluciones y/o autos teniendo presente la Constitucion, y
con ella un conjunto de derechos o garantias como son el derecho a la defensa,
también el derecho a la prueba y como no, el derecho a poder recurrir a la doble

instancia para garantizar un proceso objetivo y racional.
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En un tercer lugar, es pertinente mencionar al principio de dominio de los
bienes contenido tanto en el articulo Il numeral 2.4 de la Ley y el articulo 5.2 del
Reglamento, en ambos se rescata que la accién de extincion de dominio, tiene
como limite a la propiedad, y para ello recurre al articulo 70 de la Carta Magna, en
donde la armonia con el bien comun es una caracteristica esencial que se debe de
encontrar en todas las actividades econdmicas licitas y que se da valor al justo titulo

y a los fines compatibles con el ordenamiento juridico.

Esto en obediencia a lo expresado por la jurisprudencia a la que refiere la
Resolucién N° 07 del 12 de noviembre del 2019 recaida en el Exp. N°
00063-2019-92-0401-JR-ED-01 / Arequipa, la misma que fue expedida por la Sala
Superior de Arequipa, en donde insta al Estado a permitir actividades ilicitas y por
ello el derecho a la propiedad, es restringido y por tanto no es absoluto como todos
los derechos. Siendo ello asi, la restriccidn es aplicable si y solo si, no se esta
haciendo un uso adecuado de los bienes, ello conforme al ordenamiento juridico
vigente-dentro de los cuales se refiere al articulo 70 de la Ley de leyes, y con ello la
doctrina ha destacado al deber de cuidado, al ius vigilandi y a la debida diligencia, y
en conclusion la infraccion de alguna estas pautas nos ubican ante la posible

comision de actos ilicitos.

El principio de prevalencia, segun el cual las normas del proceso de Extincion
de Dominio estan por sobre todas las normas sustantivas o adjetivas asi lo ha
sefalado la Sala Superior de Lima en su Resolucion N° 02 que data del 22 de
marzo del 2021 respecto del Exp. 00018-2019-2-5401-JR-ED-01 / Lima y que en
concordancia con la Resolucion N° 03 de fecha 20 de enero del 2021 recaida en el
Exp. 00045-2020-24-1601-SP-ED-01 / Lambayeque que fuera expedida por la Sala
Superior de La Libertad, destacando en ambas la demanda del cumplimiento del
principio de prevalencia mas aun cuando asi lo demanda la Sétima Disposicion

Complementaria y Final de la Ley de Extincion de Dominio.

Siendo que este principio permite ser empleado como fundamento de la
interpretacion, de forma arménica con el ordenamiento juridico y compatible en todo

momento con la naturaleza del proceso y el fin del mismo.
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2.3.3.5. CONTENIDO IDEOLOGICO O FILOSOFICO DEL PROCESO DE
EXTINCION DE DOMINIO

Primeramente, podemos plantear que doctrinalmente todo litigio debera de concluir
con una resolucion favorable a una de las partes y en desmedro de la otra, que
podemos simplificar en que gozan de una finalidad, y esta puede ser en primer lugar

la de disolver el conflicto” y la segunda respuesta es la de encontrar la verdad?.

Con estas aproximaciones en mente podemos afadir que la finalidad del proceso
segun la doctrina debe de implicar la legitimidad que requiere toda decision de
justicia, y de obedecer el pacto social, por ello nos remitimos al Tribunal
Constitucional® quien ya ha reconocido que el crimen puede pretender conseguir
ganancias pero que una interpretacion correcta debe de evitar que los
razonamientos contravengan los tratados y convenios suscritos por el pais que para
el caso particular seran aquellos en materia de lucha contra los patrimonios ilicitos.

Siendo por ello necesario sefialar que de acuerdo a la Constitucion Politica en su
articulo 44 el “promover el bienestar general que se fundamenta en la justicia y en el

desarrollo integral y equilibrado de la Nacion”.

Sin embargo, hemos de agregar que el legislador esgrime la promocién de dicho
bienestar general teniendo como base a la justicia y el desarrollo de la nacion como
una base para la creacion de un Estado de Derecho. Y ello, toda vez que se viene
desarrollando desde la perspectiva de la tutela juridica una solucién racional y
proporcional, en donde el conflicto se disuelve con la aplicacién de la ley y con ello
se mantiene la primacia de la Constitucion y las leyes en perfecta armonia con el

bien comun.

Y por ello con el proceso, la resolucion del mismo debe de acercarse lo mas posible
a la verdad es decir que a la luz del proceso, se debe de permanecer en la luz de la

certeza, a la cual la evaluacién de los elementos de conviccion de las partes debe

" Monroy Galvez, J. (2009) Teoria general del proceso. Tercera Edicion Comunitas. Pags. 78.

8 Enfoque de Derecho (6 de abril de 2018. ; Debe perdurar la segunda instancia en el proceso civil? -
A favor: Eugenia Ariano [Archivo de Video]. YouTube:
https://www.youtube.com/watch?v=9zM-_OKt1xI

® Fundamento 23 de la STC 2488-2022-HC-TC
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de resultar en un juicio justo, pero afirmamos también que no es una verdad
ontoldgica o absoluta sino de una decision a la luz de las razones debidamente
motivadas donde lo factico se concatena con los presupuestos juridicos y que de
dicho proceso cognitivo nos ofrece un resultado juridicamente correcto y acorde a

los fines del proceso.

2.3.3.6. CONTENIDO EPISTEMOLOGICO DEL FIN DEL PROCESO DE
EXTINCION DE DOMINIO

Para apreciar este contenido debemos de efectuar un razonamiento motivado en
que este proceso se aplica en un régimen constitucional de derecho, con una matriz
liberal adoptada por la teoria general del proceso y en donde el pais y el mundo
entero enfrenta a la criminalidad organizada que ha extendido sus tentaculos,
permitiendo una internacionalizacion al amparo de la globalizacion y empleando las
tecnologias informaticas, siendo esta situacién un problema, y la unica manera que
los paises democraticos han encontrado para restar su avance es recortar todas las

fuentes patrimoniales que permiten el ejercicio de actividades ilicitas.

Ello, luego de un oportuno ejercicio de deliberacion, en donde el Juez o la Sala
seran quienes evaluan los medios probatorios aportados por las partes en litigio,
siendo que estos deberan de gozar de un caracter enunciativo siendo la unica
limitacion los medios de prueba que han sido obtenidas con una violacion de

derecho fundamentales.

Por lo que, considerando la libertad probatoria y el hallazgo de la verdad debe de
darse para superar el umbral de suficiencia probatoria, siguiendo para ello el
common law que es de donde se confiere el valor al término de estandar de prueba

y ello solo controlado por la jurisprudencia consuetudinaria y la sana critica.

2.3.3.7. FALENCIAS EN LA EJECUCION DE SENTENCIAS EN MATERIA DE
EXTINCION DE DOMINIO

Uno de los problemas que puede presentarse en la ejecucién de la sentencia es por
ejemplo: si se extinguié un bien inmueble que no se encuentra inscrito, pero que se

solicitd su inscripcion registral sin adicionar con ello o el levantamiento topografico o
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la referencia en el plano catastral urbano, ello puede impedir de momento la
ejecucion de la sentencia, pero que al ser subsanable y requerirse, luego de que se
subsane los impedimentos, ya que ellos deben de realizarse al ser requisitos
ineludibles y con ello se podria continuar con el proceso en via de Ejecucion
(Suarez, 2021).

Una segunda falencia que encontramos se encuentra en que en el caso peruano el
someterse a una terminacion anticipada, al ser un mecanismo de simplificacion
procesal que tiene como precepto la justicia negociada, en ella el demandado no
recibe un beneficio premial, siendo que este tipo de procesos le ahorra costos
procesales al Estado, pero no al requerido, toda vez que ello no ha sido previsto ni

regulado por el proceso de Extincion de Dominio.

Situacion que en otros paises como es Colombia si ha sido regulada, toda vez que
en dicho pais si el demandado se somete a esta justicia negociada, termina con la
posibilidad de conservar uno o algunos bienes que represente el 3% del valor total
del valor total del patrimonio sometido a este proceso o en su defecto, el requerido
podra solicitar un retribucién que asciende hasta un 5% del valor total de la masa
patrimonial afectada en el proceso de Extincion de Dominio, dicha situacién se
encuentra regulada en el articulo 133 de la Ley N° 1708.

Un tercer problema que hallamos en la ley y su referido reglamento bajo analisis es
que su proceso debe de ser célere en base a sus principios y no enmarcarse en
barreras burocraticas como el pago de los pasivos que puedan verse conexos al
bien, toda vez que la finalidad es que los bienes que hubieran sido instrumento,
efecto o ganancia de actividades ilicitas deben de regresar al Estado, solo con esta
interpretacion se reducira el animo de delinquir y por ende se deberia de hacerse

menos reiterativo las actividades ilicitas.

Siendo esta ultima finalidad de los procesos de Extincion de Dominio, merece la
pena hacer una comparacion con la figura mas cercana que es el decomiso penal,
que ya viene aplicandose sin embargo es aceptado como una consecuencia

accesoria, y se sustenta no en el poder punitivo sino en el poder coercitivo.
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Toda vez que el decomiso penal es una medida restauradora o de correccidn
patrimonial distinta a la pena, es mas resulta accesoria y no todos los jueces
penales persiguen el comiso, sino que como accion personal su finalidad es
determinar la situacién final del imputado, y obedece a una finalidad preventiva el

comiso inicial de los bienes.

2.3.4. FORMULACION DEL PROBLEMA

2.3.4.1. PROBLEMA GENERAL

¢ De qué manera los conflictos entre el juez y el registrador en la etapa de ejecucion
de la sentencia de extincién de dominio permitirian retrasos, obstaculos y

limitaciones en la transferencia de bienes ilicitos a favor del Estado peruano?

2.3.4.2. PROBLEMAS ESPECIFICOS
1. ¢Como influye la interpretacion extensiva de los registradores en el
incumplimiento de las ordenes judiciales de inscripcidon en los Registros

Publicos?

2. ;Qué falencias normativas generan ambiguedad en el rol de jueces y

registradores durante la ejecucion de sentencias de extincion de dominio?

2.3.5. FORMULACION DEL OBJETIVO

2.3.5.1. OBJETIVO GENERAL

Analizar los conflictos entre el juez y el registrador en la etapa de ejecucion del
proceso de extincién de dominio, identificando los factores que permitirian retrasos
en la inscripcion de bienes a favor del Estado y proponiendo alternativas de solucion

que garanticen la eficacia del proceso.
2.3.5.2. OBJETIVOS ESPECIFICOS
1. Examinar como la interpretacion extensiva de los registradores publicos

impacta en el cumplimiento de los mandatos judiciales de inscripcion.

2. ldentificar las falencias normativas que generan vacios en la delimitacion de

competencias entre jueces y registradores en la ejecucion de sentencias.
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2.3.6. METODOLOGIA

2.3.6.1. TIPO DE INVESTIGACION

La presente investigacion es de tipo aplicada, ya que busca proponer soluciones
practicas frente a un problema concreto: los conflictos entre jueces y registradores

en la etapa de ejecucion de las sentencias de extincion de dominio.

2.3.6.2. METODO DE INVESTIGACION
Se empleara el método cualitativo—descriptivo y analitico, orientado a comprender el
problema desde una perspectiva normativa, jurisprudencial y doctrinal, con énfasis

en la revisidon de casos emblematicos.

2.3.6.3. TECNICAS EMPLEADAS DURANTE LA INVESTIGACION

En la presente investigacién, y dada la naturaleza de la misma, emplearemos la
técnica de recoleccion de toda la informacion al alcance como es la legislacion,
doctrina nacional e internacional, jurisprudencia del Tribunal Constitucional vy

resoluciones judiciales en materia de extincion de dominio.

Seguidamente, emplearemos el analisis documental conforme se pueda confrontar
el caso con la casuistica, la jurisprudencia, las revistas juridicas, la doctrina
internacional y nacional, los libros, entre otros.

2.3.6.4. INSTRUMENTOS DE INVESTIGACION

En la presente investigacion, los instrumentos se definen como soportes
documentales sistematicamente seleccionados que permiten registrar, contrastar e
interpretar informacién juridica relevante para el analisis del conflicto entre el juez 'y
el registrador en la etapa de ejecucion del proceso de extincion de dominio. En
estudios cualitativos de naturaleza juridico-dogmatica, el instrumento documental
cumple una funcién analitica central, pues posibilita reconstruir decisiones,
actuaciones y tensiones normativas a partir de fuentes primarias auténticas, sin

recurrir a medicidn estadistica ni manipulacion de variables.

Desde la perspectiva metodologica, el analisis documental constituye un
instrumento valido cuando los documentos son examinados de forma rigurosa,
contextual y critica, permitiendo identificar patrones argumentativos, vacios

normativos y contradicciones funcionales entre actores institucionales. Bowen
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(2009) sostiene que los documentos juridicos, cuando son analizados de manera
sistematica, permiten comprender procesos decisionales complejos y explicar
dinamicas institucionales que no siempre se evidencian en el plano normativo
abstracto, lo cual resulta pertinente para el estudio de la ejecucion de sentencias de

extincion de dominio.

En coherencia con ello, los anexos incorporados al presente trabajo no cumplen un
rol meramente ilustrativo, sino que constituyen instrumentos formales de
investigacion, dado que contienen la totalidad de actuaciones procesales y
registrales que evidencian los obstaculos juridicos surgidos en la fase de ejecucion.
Cada documento ha sido seleccionado bajo criterios de pertinencia, autenticidad y
relacion directa con los objetivos de la investigacion, permitiendo centrar el analisis

en un conflicto especifico de naturaleza jurisdiccional-administrativa.

Tabla 1. Instrumentos documentales utilizados en la investigacion

Denominacién del Naturaleza del o o
Anexo ] Finalidad metodolégica
documento instrumento

Identificar el inicio formal
Auto admisorio de la
. ~ del proceso y la
Anexo 1 demanda (Resolucion Documento judicial

competencia del organo
N.° 01)

jurisdiccional

. _ Analizar el contenido
Sentencia de primera

. . . Documento decisorio y los efectos
Anexo 2 instancia (Resolucion o oo -
NL© 10) jurisdiccional juridicos de la declaracién
' de extincion de dominio
. Verificar la confirmacién
Sentencia de Documento _
Anexo 3 _ . o del fallo y su firmeza para
segunda instancia jurisdiccional . -
efectos de ejecucion
_ _ Examinar las actuaciones
Escritos de impulso Documento _ _ o
Anexo 4 . - orientadas a la inscripcion
de ejecucion procesal

registral del bien
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Esquela de Documento Identificar los argumentos

Anexo 5 observacién del administrativo-regi registrales que generan la
registrador stral dilacién en la ejecucion
Resoluciones Analizar la respuesta
o Documento o

Anexo 6 judiciales N.° 12 a N.° L judicial frente a las

jurisdiccional _ _
16 observaciones registrales
o Verificar la culminacion del
Constancia final de Documento . B

Anexo 7 o _ proceso de ejecucion e

inscripcion SUNARP registral

inscripcion del bien

Nota: Elaboracién propia

2.3.7. RESULTADOS DE LA ACTIVIDAD
La alternativa que proponemos es que mediante una ley se modifique los siguientes

articulos:

El texto del articulo 34.1 de la Ley de Extincion de Dominio debe de incluir al final:

“La inscripcion de los bienes materia del Proceso de Extincion de Dominio no
requerira el pago de tasas y se efectua bajo bienes libres de todo gravamen, si
existiera algun gravamen este sera subsanado entre el requerido y el acreedor,

excluyendo al Estado, en un proceso en via civil”.

El texto del articulo 67 del Reglamento de la Ley podemos afiadir el siguiente

parrafo.

“Queda exonerados del pago de tasas la inscripcidn de bienes que estén sujetos al
Proceso de Extincion de Dominio. Debiendo acreditar mediante escrito la Sentencia
Firme y Consentida expedida por el Juzgado en el curso de la Ejecucion de la

Sentencia”.

La alternativa de solucién que planteamos, soluciona el requerimiento de incluir una
motivacion forzosa como lo plantea la Ley Organica del Poder Judicial, y que
plantea una disyuntiva que sefalamos deberia resolverse de forma célere, toda vez

que el recurrir a la formula de enfrentar al registrador con el Juez, por un aparente
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incumplimiento de caracter administrativo, vulnera el sentido de la norma y que de
no registrar el bien podria hacerle posible de que se le imponga una denuncia por

desacato.

En ambos escenarios la discusion se pudo haber reducido unicamente a que
expresamente la ley sélo requiera de la férmula administrativa de un Oficio
acompanado de las copias simples de las resoluciones tanto la de la sentencia
como la de la resolucion que declaré firme y consentida la referida sentencia sin la
necesidad de sanear administrativamente el bien porque al final cualquier
saneamiento se exigira del Estado e ira a mérito del Estado siendo esto una

desproporcion de la finalidad de la norma.

Una segunda alternativa de solucion que puede plantearse seria la conformacion de
una mesa de dialogo entre autoridades, dentro de las cuales podrian participar las
Procuradurias Publicas y la SUNARP, las primeras por ser el conjunto de entidades
afectadas con la no inscripcidén de bienes y las segundas como responsables del
registro de medidas cautelares y de la transferencia efectiva de los bienes que se
encuentran consignados en Sentencias que se encuentren firmes y consentidas han
sido reportadas con un Oficio a dichas entidades para su inscripcién a nombre del
Estado como titular, y podriamos sumar a una tercera entidad en la mesa de dialogo
y que seria el Pronabi, como el ente designado por ley para ejercer la administracion
de los bienes que en el caso particular serian los bienes que estan siendo objeto de

una transferencia al Estado.

Luego de esta mesa de dialogo el resultado que se esperaria seria la expedicion de
un protocolo que contenga las acciones que deberan de ejecutar los organismos

involucrados en la inscripcidon de la sentencia en pro de la celeridad procesal.
Este protocolo podria requerir a posterior una circular en cada entidad que explique

las consideraciones que se plantearon y las medidas que se deberan de tomar a

futuro para los Procesos de Extincion de Dominio.
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2.3.7.1. DISCUSION Y POSICION SOBRE LAS POSIBLES ALTERNATIVAS DE
SOLUCION.
A) DEL PROBLEMA GENERAL

Al concentrarnos en los conflictos entre el juez y el registrador nos enfocamos en
que siendo la etapa de ejecucion la etapa que culmina el proceso de extincion de
dominio, un proceso nuevo pero célere, entonces se requiere que una vez obtenida
la sentencia esta se ejecute sin mayores dilaciones, sino que a la luz del caso
abordado podemos apreciar que se pierde tiempo en absolver las tachas en tanto y
en cuanto el bien al ser transferido en su propiedad al Estado, y siendo la
Procuraduria como defensa juridica del Estado el o6rgano competente en dar
seguimiento de la debida ejecucion, esta agota una vez mas sus recursos en tener
que explicar al registrador, que el juez requiere que el bien se inscriba a favor del
Estado; y que si bien es cierto el acto administrativo de la inscripcidn requiere el
pago de una tasa, la cual se encuentra normado en el articulo 17 del T. U. O. del
Reglamento General de Registros Publicos no es menos cierto que el bien al ser
registrado a favor del Estado debiera de ser exonerado de toda tasa o tributo en
razon de que el accionante es el Juez que es parte del Estado y quien solicita la
inscripcion de un bien a favor del PRONABI que también es parte del Estado, por lo
cual carece de objeto exigir el pago de la tasa o tributo, toda vez que el Estado
estaria combatiendo legalmente contra si mismo, y que el exigido para pagar la

multa no es una persona natural o juridica, sino es el Estado.

Respecto a este punto, debo sefialar que el Registrador realiza una equivocada
interpretacion del TUO del Reglamento General de los Registros Publicos, toda vez
que los articulos invocados estan destinados a supuestos en donde el interesado es
una persona natural, no estableciendo en ninguno de los articulos 15°, 17° y 167°
de la norma in comento, aplicacién alguna en casos en donde la inscripcion de

derechos se da por mandato judicial.

Es menester reforzar que el registrador exige el pago de derechos registrales
(tasas) que ni siquiera se encuentran contempladas de manera taxativa en el TUO
del Reglamento de Registros Publicos, ni en los “Anexos de Tasas Registrales del
Servicio de Inscripcion”, en las cuales no consta de manera textual articulo o tabla

alguna que senale el pago de tasas por la transmisién de dominio de un bien a favor
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del Estado, como consecuencia de un proceso de Extincion de Dominio, y por lo
tanto se trata de exigir el pago de un derecho registral que no se encuentra
estipulado taxativamente en la normatividad que el Registrador invoca para observar
la orden judicial, transgrediendo con ello el Principio de Legalidad, debiendo
recordar, que el proceso de Extincién de Dominio tiene naturaleza y fines totalmente
distintos a aquellos que se llevan en ambitos penales, civiles o administrativos, por
ello, consideramos que el Registrador realiza una “interpretacion extensiva” al
querer igualar los efectos del proceso in comento, con aquellos de naturaleza
jurisdiccional distinta; asi como, con sus observaciones contraviene, colisiona y
desnaturaliza lo sefialado en el articulo 4° de la Ley Organica del Poder Judicial,
pudiendo concluir que el Registrador estaria calificando el contenido de la resolucion

judicial emitida por su Judicatura.

En segundo lugar, el levantamiento o la cancelacion de cargas o gravamenes es
una obligacién de dar una suma de dinero que no puede resultar ser un obstaculo
para la inscripcidén del bien en favor del Estado, ya que son dos procesos distintos
con intereses distintos, el proceso de Extincion de Dominio lo que busca al final es
que el bien retorne a dominio del Estado y es un proceso entre el Estado contra un
particular que estuvo involucrado en actividades ilicitas, sin embargo para resolver
el problema legal sobre la obligacién de dar suma de dinero es un proceso civil, en
el caso particular entre la empresa NEO MOTORS S. A. C. con el requerido que

hace las veces de poseedor del bien.

Asi también referimos que conforme a la propia Resolucion de Superintendencia
Nacional de los Registros Publicos N° 069-2014-SUNARP-SN, se establecié la
Directiva que regulaba la inscripcidon de medidas cautelares, cambio de titularidad y
demas actos inscribibles en el marco del Decreto Legislativo N° 1104, su
Reglamento y la Ley N° 27379 en cuyo considerando 5.2.2) “Efectos de la
inscripcion de la Sentencia de Pérdida de Dominio” se sefiala de manera clara y
didactica que la inscripcion de la sentencia que declara la pérdida de dominio
implica la extension de un asiento en el que se publicite la transferencia del bien a
favor del Estado- CONABI, asi como la CANCELACION DE LOS GRAVAMENES Y

CARGAS, incluyendo cualquier otra limitacién a la disponibilidad do el uso del bien,
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y en consecuencia, queda claro cual es el camino a tomar por el Registrador

respecto a este punto en aparente observacion.

Resulta evidente que el Registrador desconoce los alcances del D.L N° 1373 y su
Reglamento, las mismas que no peticionan mayor requerimiento al juzgado para
disponer la inscripcién de una sentencia, como bien lo establece el literal h) Inciso
33.1 del Articulo 33° de la Ley de Extincion de Dominio, cuyo contenido el
Legislador la desarrollado de la siguiente manera: “33.1 La sentencia contiene: (...)
h) Tratandose de bienes inscribibles, la orden de inscripcidon de la sentencia de
extincion de dominio en el registro publico respectivo y de la emision del oficio

correspondiente para ello.

Por otra parte, el inciso 2 del Articulo 34 de la ley de extincion de dominio N°137

Articulo 34 de la ley de extincion de dominio N°1373, dominio N°1373, sefala:

“El Registrador Publico El Registrador Publico El Registrador Publico inscribe los
bienes inscribe los bienes inscribe los bienes en el registro publico correspondiente,
a favor a favor

del Estado, representado por el Programa Nacional de Bienes Incautados
(PRONABI PRONABI), bajo PRONABI bajo responsabilidad”. Para ello, SOLO se
requiere el OFICIO remitido por el 6rgano jurisdiccional competente o por el
Programa Nacional de Bienes Incautados (PRONABI) ADJUNTANDO COPIA
CERTIFICADA DE LA RESOLUCION que declara la extincién de dominio de los

bienes”.

B) DE LOS PROBLEMAS ESPECIFICOS
B.1) DE LA INTERPRETACION EXTENSIVA ERRONEAMENTE COMPRENDIDA
POR LOS REGISTRADORES AL INSCRIBIR UNA SENTENCIA

B.2) DE LAS FALENCIAS NORMATIVAS

Se detecta una ambiguedad en el articulo 17 del T. U. O. del Reglamento General
de Registros Publicos que senala la prohibicion de inscribir al no abonar los
derechos registrales, este requisito se comprende en el caso de personas naturales

o juridicas, pero respecto al Estado por lo menos en este prohibicion no deberia de

60



aplicarse en principio en principio porque las tasas no estan contenidas en el T.U.O.
del Reglamento General de Registros Publicos conforme lo deberia de sefalar la
Resoluciéon del Superintendente Nacional de los Registros Publicos N°
126-2012-SUNARP-SN vy el fin del pago de tasas no es el fin de la Ley de Extincién
de Dominio, siendo que el primero atafie a criterios de certificacion de la titularidad
registral, mientras que en el segundo, la finalidad es procurar que el bien que esté
contenido en una Sentencia Consentida, se transfiere a dominio del Estado y con
ello se culmine la ejecucion de la sentencia y posteriormente se archive de manera
definitiva y se pueda informar a las entidades correspondientes la conclusion del

proceso.

Siendo ello asi, considero que este articulo debe de expresamente sefialar que en
caso de que la inscripcion sea en meérito de una sentencia en los procesos de
Extincion de Dominio, entonces se exonera del pago de la tasa, este detalle podria
llevar a reducir sustancialmente las tachas que se puedan advertir en la inscripcion y
con la practica sea una regla, situacion diferente a que solo se encuentre contenida
en un manual de procedimientos o en un protocolo, toda vez que estos instrumentos
son de caracter académico y no son vinculantes, situacion similar ocurre con una
circular que pueda dictar la entidad, resulta no ser de aplicacion forzosa, sino

meramente observable.

Situacion similar sucede con el pago de la tasa o gravamen la cual es una

obligacién de dar una suma de dinero

2.3.7.2. ALCANCE Y LIMITACIONES DE LA ALTERNATIVA ELEGIDA

Dentro de los alcances tenemos que la alternativa elegida sera la menos gravosa
porque permitira que los principios se antepongan al razonamiento arbitrarioy a
la falta de observancia de la ley'’, ademas de que brinda la celeridad procesal
debida en el marco del debido proceso, teniendo en cuenta que el problema radica
en la ultima fase que es la Ejecucion de la Sentencia y teniendo en cuenta que
existe una serie de principios que se comparten en este tipo de procesos como la

celeridad procesal y la buena fe registral y que al ser parte del cuerpo normativo

1 CHACON CUSI, S. (2022). Deficiencias del proceso de extincion de dominio en su lucha contra las
actividades generadoras de ganancias ilicitas en Apurimac, 2021.
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se comparten en las instituciones que son parte del denominado subsistema

de Extincion de Dominio™.

Como ya lo hemos senalado oportunamente, es coercitiva en ultima ratio, toda vez
que lo que se busca es que basando en la celeridad del proceso y en el fin de la
norma, se permita el ingreso de todos los bienes objetos del proceso y que se
encuentren consignados en una sentencia firme, terminen dentro de la esfera de
dominio del Estado, ello eliminando las barreras burocraticas que representan el
iniciar un tramite administrativo en contra del registrador lo que implicaria tener que
gastar mucho mas tiempo, recursos y personal en un tramite que debiera de ser
regulado por ley y célere para que no lleguemos a equiparar la falta de celeridad con

la ineficacia por la inaccion de acorde a ley de un servidor del Estado.

Sefialar que entre los afios 2017-2021"%, de donde apreciamos que el Trafico llicito
de drogas como negocio ha invertido en promedio 5.4 Billones de Dolares
constituyéndose en el primer negocio ilicito en el Peru, representando un 40% del
capital ilicito del mercado por lo que si, de ser el caso se pudiera recuperar todo el
capital y lo comparamos con los 160 mil 315 millones de soles que es el PBI™
medido desde enero hasta marzo del 2024, esta cifra nos alcanza para duplicar
nuestro PBIl y nos brinda la posibilidad de invertir para recomponer todo el Estado y
no en destruirlo ain mas' como viene haciendo la criminalidad y mas propiamente

el Trafico llicito de Drogas.

Es necesario también tener en cuenta que el Convenio sobre blanqueo, deteccion y
confiscacion de los productos de un delito, suscrito en Estrasburgo nos sefiala que
es necesario abordar la lucha contra los patrimonios ilicitos al enfoque patrimonial

como medida efectiva para combatir la criminalidad como un enfoque moderno y

" CHENG, Dennis. Especialista en organismos de administracion de bienes decomisados Seccién
Antilavado de Activos CICAD/OEA. ASPECTOS NORMATIVOS PARA LA CREACION Y
DESARROLLO DE CUERPOS ESPECIALIZADOS EN ADMINISTRACION DE BIENES
INCAUTADOS Y DECOMISADOS GRUPO DE EXPERTOS PARA EL CONTROL DEL LAVADO DE
ACTIVOS. Noviembre 2012.

12 Estrategia Nacional de Lucha contra las Drogas 2017-2021. Setiembre 2017. Pag. 62.

13
https://www.bcrp.gob.pe/docs/Publicaciones/Reporte-Inflacion/2024/marzo/reporte-de-inflacion-marzo
-2024 .pdf

4 Javier Dario Restrepo, “Los banqueros ganan la guerra del blanqueo”, El Espectador, mayo 26 de
1996
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efectivo a escala internacional para privar a los delincuentes de los productos con
los cuales ciclicamente se alimentan sus actividades y hace realidad la permanencia

de este tipo de actividades.

Dentro de las limitaciones, encontramos que el unico limite es la Ley de Extincion de
Dominio y su reglamento, ya que estos al encontrarse sometidos a la Constitucion y
a los tratados suscrito por el gobierno peruano en materia de lucha contra la
criminalidad, los ODS principalmente aquellos enmarcados en la justicia dentro de
los cuales el numero 16" regula la paz, la justicia e instituciones solidas y en donde
entre sus retos se prioriza la devolucién de activos ilicitos a los Estados y
prevalecer una lucha sistematica contra la criminalidad organizada en todas sus

modalidades y actividades siendo el trafico ilicito de drogas una de sus aristas.

3. CONCLUSIONES

3.1. JUSTIFICACION

La presente investigacion se justifica en la necesidad de aportar un analisis juridico
profundo sobre las dificultades que se presentan en la etapa de ejecucion del
proceso de extincion de dominio, especificamente cuando se generan conflictos
entre el juez que ordena la inscripcion del bien y el registrador que formula
observaciones administrativas. El estudio demuestra que estas fricciones no son
episodios aislados, sino manifestaciones estructurales que afectan la eficacia real
de las sentencias firmes.

Desde el plano normativo, la extincion de dominio constituye un mecanismo
auténomo, de naturaleza patrimonial, orientado a privar al crimen organizado de los
bienes de origen o destino ilicito, conforme a la Constitucién y a la legislaciéon
especial vigente. En tal sentido, la investigacion justifica su relevancia al evidenciar
que la finalidad del proceso se ve comprometida cuando la ejecucién de la sentencia
se dilata por exigencias administrativas que no guardan correspondencia con la

funcién jurisdiccional ya ejercida.

La justificacion practica del trabajo se sustenta en la necesidad de garantizar que la

celeridad procesal no se limite a las etapas declarativas del proceso, sino que se

'8 https://www.undp.org/es/sustainable-development-goals/paz-justicia-instituciones-solidas
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extienda de manera efectiva a la ejecucion de la sentencia. El analisis realizado
permite advertir que la imposicion de pagos, cancelaciones de cargas o requisitos
adicionales en sede registral puede vaciar de contenido la decision judicial,

afectando el principio de tutela jurisdiccional efectiva.

Asimismo, la investigacion se justifica desde una dimension social y politica-criminal,
en la medida que la extincion de dominio representa una herramienta central en la
lucha contra la criminalidad organizada, especialmente en delitos como el tréafico
ilicito de drogas. La ineficacia en la ejecucion de las sentencias no solo retrasa la
transferencia de bienes al Estado, sino que debilita la respuesta institucional frente

al patrimonio ilicito que sostiene estas actividades delictivas.

Finalmente, la justificacion del estudio radica en su aporte al fortalecimiento del
Subsistema de Justicia de Extincion de Dominio, al evidenciar la necesidad de una
actuacion coherente y coordinada entre las entidades que lo integran. Al analizar los
obstaculos que surgen en la ejecucion de la sentencia, la investigacion contribuye a
sentar bases objetivas para una eventual reforma normativa u operativa que permita

consolidar una justicia patrimonial eficaz y legitima.

3.2. METODOLOGIA APLICADA.

Las conclusiones alcanzadas en la presente investigacion se encuentran
directamente vinculadas con la metodologia cualitativa y documental empleada, la
cual permiti6 examinar el fendbmeno juridico desde su aplicacion concreta y no
unicamente desde su formulacion normativa. El analisis se centré en un proceso
concluido de extincion de dominio, lo que garantizé la revision integral de todas las

etapas procesales, con especial énfasis en la ejecucidn de la sentencia.

La metodologia aplicada se sustenté en la lectura sistematica e interpretacion
juridica de normas, resoluciones judiciales y actuaciones registrales, lo que permitio
identificar patrones de actuacion, criterios divergentes y puntos de friccion entre el
juez y el registrador. Este enfoque facilitd la comprensién del conflicto institucional
desde una perspectiva funcional, atendiendo a la forma en que se ejercen las

competencias en la practica.
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A partir del analisis documental, se formularon inferencias deductivas orientadas a
explicar cdmo determinadas exigencias administrativas inciden en la dilacion de la
ejecucion de las sentencias. Este proceso interpretativo permitio establecer
relaciones causales entre la actuacion registral y la afectacion de principios como la

celeridad procesal, la cosa juzgada y la tutela jurisdiccional efectiva.

La metodologia empleada también permitié contrastar la finalidad del proceso de
extincion de dominio con los efectos reales de su ejecucién, evidenciando que la
falta de delimitacion clara de competencias genera escenarios de resistencia
administrativa frente a mandatos judiciales firmes. Esta constatacion metodologica

sustenta las conclusiones alcanzadas y refuerza la coherencia interna del trabajo.

En consecuencia, la metodologia aplicada no se limité a una descripcion formal de
los documentos analizados, sino que permitié una interpretacién critica del problema
juridico, asegurando que las conclusiones respondan de manera directa y coherente
al método utilizado y a los objetivos planteados en el trabajo de suficiencia

profesional.

3.3. DESCRIPCION DE LA IMPLEMENTACION.

La implementacion de la reforma seria mediante una Ley que modifique los articulos
planteados por lo que en primer paso seria la redaccién de un proyecto de ley, esta
seria una ley organica, que de acuerdo al Reglamento del Congreso se podria
recurrir a la iniciativa legislativa por lo que de ser planteado este proyecto se iria a la
Comisién de Defensa nacional, orden interno, desarrollo alternativo y lucha contra
las drogas teniendo presente que seria la Procuraduria quien deberia de plantear la
reforma, pudiendo participar la Comision de Justicia en tanto el tema le es

competente.
La presencia del proyecto en la Comisién nos arrojaria un Dictamen en un plazo de

30 dias y estariamos ante 05 cinco posibles escenarios, ello teniendo en mente lo

descrito por el articulo 70 del ya mencionado reglamento.
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A) Un primer escenario seria que el dictamen pueda ser recomendado para su
aprobacion en todos sus términos, ello seria de los 05 escenarios el mas
favorable para los fines de la presente investigacion.

B) Un segundo escenario seria que el Dictamen puede ser recomendado para
su correspondiente aprobacion, pero se le agrega un proyecto sustitutorio,
ello buscando que se pueda tener ya un oportuno reemplazo.

C) El tercer escenario seria que la propuesta sea rechazada y se envie al
archivo, lo cual no requiere un dictamen, lo cual se prefigura como el
escenario menos deseado para los propdsitos de la presente investigacion.

D) El cuarto escenario seria donde se recomiende la creacion de una comision
especial de estudio sobre la materia en cuestién y que seria un escenario
positivo pero que nos amplia la implementacion de la propuesta de solucidn
elegida.

E) Mientras que en el quinto y ultimo escenario la Comision dicte una extension
del plazo para emitir el dictamen, situacion similar porque amplia el plazo de

una respuesta favorable o no para que el proyecto se hace ley.

Seguidamente corresponde que sea el Pleno del Congreso quien en una sesion
someta a votacion por su aprobacion o rechazo y siendo el caso de una Ley

Ordinaria se exigiria solo una mayoria simple para la aprobacion.

El proyecto de ley una vez aprobado pasa a la oficina especializada de la Oficialia

Mayor, donde se redactara la autografa.

3.4. CONCLUSIONES

El analisis desarrollado permite concluir que los conflictos entre el juez y el
registrador en la etapa de ejecucién del proceso de extincion de dominio responden
a una comprensiéon extensiva de la funcién calificadora registral, que en la practica
termina interfiriendo con la autoridad de la cosa juzgada. Esta situacion genera
retrasos innecesarios que afectan la eficacia del proceso y comprometen su

finalidad constitucional.

Se concluye que, una vez emitida una sentencia firme que ordena la extincién de

dominio y la transferencia del bien al Estado, la actuacién del registrador debe
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limitarse a la verificacion formal de los documentos presentados. La revision del
fondo de la decisién judicial excede sus atribuciones y produce una superposicion
de funciones que desnaturaliza el equilibrio entre la funcién jurisdiccional y la

administrativa.

Asimismo, se concluye que la reiteracion de observaciones registrales basadas en
el pago de tasas o en la cancelacién de cargas previas constituye una barrera
burocratica que no se condice con la naturaleza ni con los fines del proceso de
extinciéon de dominio. Estas practicas dilatan la ejecucion de la sentencia y debilitan

la respuesta estatal frente al patrimonio ilicito.

Finalmente, el estudio concluye que la superacion de estos conflictos requiere el
fortalecimiento de mecanismos de coordinacion interinstitucional y la delimitaciéon
expresa de competencias entre el Poder Judicial y la SUNARP. La claridad
normativa y operativa en la ejecucidén de sentencias permitiria garantizar la celeridad
procesal, reforzar la seguridad juridica y consolidar la efectividad del proceso de
extincion de dominio como herramienta central en la lucha contra la criminalidad

organizada.

4. RECOMENDACIONES

En atencion a las conclusiones alcanzadas, resulta necesario formular
recomendaciones dirigidas a las instituciones que intervienen en la ejecucion del
proceso de extincion de dominio, con el objetivo de superar los conflictos
identificados entre la funcion jurisdiccional y la registral, y asegurar la eficacia real

de las sentencias firmes.

A) Uniformizacién de criterios registrales y judiciales
Se recomienda la elaboracién de protocolos interinstitucionales entre el
Poder Judicial, el Ministerio Publico, la Procuraduria Publica Especializada y
la SUNARP, orientados a estandarizar criterios de actuacién en la etapa de
ejecucion de sentencias de extincion de dominio. Esta recomendacion se
sustenta en la conclusion referida a la falta de delimitacion funcional, que

genera interpretaciones divergentes y dilaciones indebidas en la inscripcion
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B)

C)

D)

E)

de los bienes a favor del Estado.

Reforma normativa puntual

Se recomienda incorporar en la Ley de Extincion de Dominio una disposicion
expresa que exonere al Estado del pago de tasas registrales y de exigencias
administrativas accesorias durante la ejecucion de la sentencia. Esta
recomendacién se vincula directamente con la conclusion que identifica
dichas exigencias como barreras burocraticas que vacian de contenido la

cosa juzgada y afectan el principio de celeridad procesal.

Capacitacion especializada

Se recomienda implementar programas de capacitacion conjunta dirigidos a
jueces, fiscales, procuradores y registradores publicos, enfocados en la
naturaleza autobnoma del proceso de extincion de dominio y en las
particularidades de su etapa de ejecucién. Esta medida responde a la
conclusién que evidencia que parte del conflicto surge por interpretaciones

erréneas o restrictivas sobre las competencias de cada actor institucional.

Fortalecimiento del PRONABI

Se recomienda dotar al Programa Nacional de Bienes Incautados de mayores
recursos técnicos y competencias operativas que le permitan supervisar de
manera directa el cumplimiento de las 6rdenes judiciales de inscripcion. Esta
recomendacién se relaciona con la conclusién que advierte una excesiva
dependencia de tramites administrativos que ralentizan la ejecucién efectiva

de las sentencias.

Difusion jurisprudencial

Se recomienda la sistematizacion y difusion obligatoria de los criterios
jurisprudenciales emitidos por el Tribunal Constitucional y las Salas
Especializadas en Extincion de Dominio, a fin de que sirvan como guia
vinculante para jueces y registradores. Esta recomendacién se fundamenta
en la conclusion que destaca la necesidad de uniformar la interpretacion
juridica para evitar resistencias administrativas frente a mandatos judiciales

firmes.
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Anexo 1. Auto admisorio de la demanda
En este documento se aprecia la Resolucion N.° 01 del Juzgado Transitorio
Especializado en Extincién de Dominio de Tumbes, mediante la cual se admite a

tramite la demanda interpuesta por el Ministerio Publico.

JUZGADO TRANSITORIO ESPEC. EXTINCION DOMINIO - SEDE CENTRAL
EXPEDIENTE : 00001-2021-0-2601-]R-ED-OI

MATERIA : EXTINCION DE DOMINIO

JUEZ : ROXANA AMAYA PAZO

ESPECIALISTA : SILVA RETO TANIA ELIZABETH [EXT. DOM.)

MINISTERIO PUBLICO : FISCALIA PROVINCIAL TRANSITORIA DE TUMBES ,
REQUERIDO : HERRERA PERALTA, GABY ISABEL

AUTO ADMISORIO
RESOLUCION NUMERO UNO. -
Tumbes, siete de junio
de dos mil veintidds. -

AUTOS Y VISTOS, con la demanda de extincion de dominio
presentado por la Fiscalia Provinclal Especializada en Extincion de Dominie de Tumbes; v,
CONSIDERANDO:

PRIMERQO: La Fiscalla Provincial Especializada en Extincién de Dominie de Tumbes, en su
demanda, solicita se declare la extincion de dominio sobre el bien consistente en el de vehiculo
de PLACA DE RODAJE PZHO4, color negro, marca Chevrolet, categoria Ml, modelo AVEO,
motor FI4D38783981, afio de fabricacion 2013, afio de modelo 2013 vehiculo que se encuentra
inscrito en la Partida Registral N° 60514801, Zona Reglistral Tumbes, valorizado en S/. 6,683.00
[seis mil seiscientos ochenta y tres con 00/100 soles), de propiedad de HERRERA PERALTA,
GABY ISABEL identificado con DNI N°® 002405920 domiciliado en CALLE CHACHARITAS MZ.
D LT. 1 ASENT.H. SALAMANCA, DISTRITO, PROVINCIA Y DEPARTAMENTO DE TUMBES,
con la finalidad que se declare fundada la demanda y se disponga la titularidad de dicho hien a

nombre del Estado, representado por el Programa Nacional de Bienes Incautados (PRONABI).

SEGUNDO: El inciso 3 del articulo 139 de [a Constitucién Politica del Estado, consagra el
derecho a la tutela jurisdiccional efectiva que tiene toda persona a que el Estado le proporcione
una justicia idénea, imparcial y oportuna a sus demandas o pretensiones. Dentro de este
postulado, el juez predeterminado por ley, asegura el reconocimiento y plenitud de un sujeto de
derecho dentro de un procedimiento o proceso, a ser Juzgado por un juez competente, de ser
emplazado validamente, de poder contradecir en un plazo razonable, de ser procesado en base a
un procedimiento previamente establecido legalmente, de poder probar sus afirmaciones o de

impugnar las decisiones que no la conformen, entre otras.

TERCERC: La figura de extincion de dominio estd regulado en el inciso 3.0 del articulo 11 del
titulo preliminar del Decreto Legislativo N° 1373, que establece: “/z extincion de dominio es una
consectiencla furfdico patrimonial que traslada a Iz esfera del Estado la titularidad de los bienes
que constituyen objeto, instrumenio o efectos o ganancias de actividades ilicitas, mecdiante
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sentencia emitida respetando el debido proceso, sin indemnizacion ni contraprestacion alguna a

favor del requerido o terceros'.

QUINTO: ANALISIS DE LA DEMANDA PRESENTADA POR EL MINISTERIO PUBLICO.

51. COMPETENCIA: Del escrito de la demanda de extincion de dominio, se advierte que la
pretension postulada por la fiscalia, es la declaracion en extincién de dominio sobre el vehiculo
de placa de rodaje N® P2ZHO4!; pretension que es de competencia de esta Judicatura, conforme a
lo dispuesto mediante Resolucion Administrativa N® 473-2019-CSJTU/ P), de fecha ¢ de mayo de
2019, que cred el Juzgado de Extincion de Dominio en el Distrito Judicial de Tumbes; la misma
que guarda relacion con el inciso 1) del articulo 8 del Decreto Legislativo N° 1373, toda vez que
corresponde al Juez especializado del distrito judicial donde se haya iniciado la indagacién
patrimonial; ademas mediante resolucién DOS de fecha 15/01/2021 este Juzgado decretd la
incautacion del bien, la que fue ejecutada por la fiscalia de extincion de dominio de Tumbes y se
encuentra bajo la administracion de PRONABI , por tanto, esta Judicatura se encuentra
legalmente facultada para conocer de su tramitacion.

5.2. PRESUPUESTO DE PROCEDENCIA y NEXO ENTRE EL BIEN Y LA ACTIVIDAD ILICITA:

En el presente caso, la fiscalia cumple con sefialar los presupuestos de procedencia que exige el

proceso en Extincion de Dominio, articulo 7.1. Son presupuestos de procedencia del proceso de
extincion de dominio, los siguientes: a) Cuando se trate de bienes que constituyan objeto,
instrumento, efectos o ganancias de la comision de actividades ilicitas, salvo que por ley deban
ser destruidos o no sean susceptibles de valoracidn patrimonial. en concordancia con en el
articulo | del titulo preliminar Decreto Legislativo N° 1373, “ £/ presente dgecreto legislativo se
aplica sobre rodo bien patrimonial que constituya objeto, instrumento, efectos o ganandas que
tienen relacion o que se derivan de las siguientes actividades ilicitas: contra la administtacion
plblica, contra el medicambiente, trifico iicito de drogas, terrorisme, secuestro, extorsion, trata
de personas, lavado de activos, contrabando, deffaudacion aduaners, deffaudacion tributaria,
mineria ffegal v otras [...]". Ademas, sustenta el Art. lll del titulo preliminar Decreto Legislativo
N® 1373 y el acuerdo plenario N® 5-2010 CH-116 | en la que define al instrumento del delito.
Que, para el caso de autos, la fiscalia considera que el vehiculo con placa de rodaje N°® P2ZHO4,
que fue conducido por David Igor Reyes Moscol v como copiloto Josue Ismael Aponte Herrera,
ha sido utilizado como instrumento para la comision del delito de trafico ilicito de drogas en la
modalidad de favorecimiento al consumo ilegal de drogas mediante actos de tréfico.

existe un nexo de relacion entre [a actividad ilicita y el medio de transporte empleado para su
realizacidn; ademas existe peligro real que los bienes sean utilizados para la comisién de nuevos

delitos penales (continuidad criminal), Que conforme al decreto legislativo 1373 y su reglamento
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la extincion de dominio se aplica a bienes utilizados como instrumentos de actividad ilicita a

pesar de que sea de propiedad de terceros.

53. REQUISITOS DE LA DEMANADA: El escrito de la demanda cumple con las exigencias
previstas en el articulo 17 Decreto Legislativo N® 1373, al haberse cumplido con sefialar los
hechos que fundamentan su peticion, los datos de identificacion, descripcion y valuacion
economica del bien, presupuestos en el que se fundamenta la demanda, el nexo de relacidén entre
el bien y la actividad ilicita, el nombre y domicilio del requerido; asimismo, se ha cumplido con

adjuntar los medios probatorios y anexos correspondientes.

SEXTO: La demanda presentada por la fiscalia cumple con las formalidades exigidas por nuestra
legislacidn, en consecuencia, corresponde dar tramite a [a demanda de extincion debiendo
realizarse el emplazamiento a las personas que se consideren con legitimo interés, a fin que

puedan comparecer al proceso principal.

Por las consideraciones expuestas, el Juzgado Transitorio Especializado en Extincion de Dominio
de Tumbes: SE RESUELVE:

ADMITIR A TRAMITE LA DEMANDA EN EXTINCION DE DOMINIO, respecto al
vehiculo de PLACA DE RODAJE P2HO4], color negro, marca Chevrolet, categoria Mi,
modelo AVEO, motor FI14D38783781, afio de fabricacion 2013, afio de modelo 2013
vehiculo que se encuentra inscrito en la Partida Registral N° 60514801, Zona Registral
Tumbes, valorizado en S/. 6,683.00 (seis mil seiscientos ochenta y tres con 00/100 soles),
de propiedad de HERRERA PERALTA GABY ISABEL identificado con DNI N° 00240590;
a quienes se les deberd notificar en su domicilio real ubicado en en CALLE CHACHARITAS
MZ. D LT. 1 ASENT.H. SALAMANCA, DISTRITO, PROVINCIA Y DEPARTAMENTO DE
TUMBES; debiéndose poner en conocimiento del notificador ser diligente al momento de
realizar su labor a fin que se efectiie una adecuada notificacion; indicandose en caso de
realizar notificacion bajo puerta, precise las caracteristicas del hien inmueble y asegurarse si
el requerido vive en dicho domicilio, bajo apercibimiento de remitirse copias al érgano de

control en caso de incumplimiento.

2. NOTIFIQUESE con la demanda, anexos y resolucion admisoria a la parte requerida:
HERRERA PERALTA GABY ISABEL, para que, dentro del término de TREINTA DIAS
HABILES, conteste la demanda, ofreciendo los medios probatorios que crea conveniente,
debiendo precisar sus datos de contacto y correo gmail; bajo apercibimiento de seguirse el

proceso judicial en su rebeldia y de designarsele defensor publico para que asuma su
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defensa. Asimismo; la parte requerida debera presentar la informacién correspondiente

mediante Sistema de Mesa de Partes Virtual Penal: https:/ / mpv.pl.gob.pe/ mpvp/.

NOTIFIQUESE 4 la Fiscalia Provincial Especializada en Extincion de Dominio de Tumbes en
la casilla electronica N°® 120353,

NOTIFIQUESE a la Procuraduria de trafico ilicito de drogas, representada por el
procurador publico domicilio procesal Av. Republica de Panamd N° 3542, Distrito de San
Isidro, Provincia y Departamento de Lima, con direccion electronica ptid@mininter.gob.pe,

casilla electronica: 84409.
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Anexo 2. Sentencia de primera instancia

Copia de la Sentencia de fecha 28 de noviembre de 2022 (Resolucion N.° 10), que
declara fundada la demanda de extincion de dominio respecto del vehiculo de placa
P2H-041, ordenando la transferencia a favor del Estado — PRONABI.

[CORTESUPERIOR DE JUSTICIA TUMBES |
Sistemaaie Natificaciones Eled 4

SEDE CEMIRAL (CARRETERA PA
Juez OJEBA CORNED CHAVEZ Liie F&
Fecha' 2811/2022 13:06:35 Razan BFESE
TUMBES: é‘UMGES_FIRMﬁt Dl -

T

_ EXPEDIENTE N° : 00001-2021-0-2601-JR-ED-01.
TomBES St oo |EZ - Sr. Luis Fernando Ojeda Cornejo Chavez.
Nletigggiones Eecroncas SNOE DECIALISTA LEGAL - Abog. Tania Elizabeth Silva Reto.

:r?iﬂf;#eﬁ“{:ﬁ?h‘ﬁ Wit 2 MANDANTE : Fiscalia Provincial Transitoria de Extincién de Dominio.
%ﬂgﬁfﬁgam ‘g&glJETO PROCESAL : Procuraduria Publica a cargo de los Asuntos Judiciales
i i del Ministerio del Interior relativos a Trafico llicito de
[TUMBES FIRMA DIGITAL Drogas.
~EQUERIDA : Herrera Peralta, Gaby Isabel.
SENTENCIA

Resolucion namero DIEZ

Tumbes, veintiocho de noviembre
Del dos mil veintidés.

VISTOS y OIDOS. Con la razén que antecede, y dado cuenta con los actuados y
habiéndose llevado a cabo la Audiencia de Actuacion de Medios Probatorios, con
los respectivos alegatos finales; el estadio de la causa es el de expedir sentencia, la
misma gue se realiza en los términos siguientes:

ANTEDECEDENTES.

I. PETITORIO. La Fiscalia Provincial Transitoria de Extincion de Dominio del Distrito
Fiscal de Tumbes peticiona la procedencia de su demanda sefialando la causal

prevista en el literal a) del articulo 7°del Decre to Legislativa numero 1373, el mismo
gue indica:

“Son presupuestos de procedencia del proceso de extincion de dominio, los
siguientes:

a) Cuando se trate de bienes que constituyan objeto, instrumento, efectos o
ganancias de la comision de actividades ilicitas, salvo que por ley deban ser
destruidos o no sean susceptibles de valoracion patrimonial,

[+2%

Bajo dicho marco normativo solicita que se declare la extincion del derecho

patrimonial de la Requerida y pase a favor del Estado peruano, respecto al
siguiente bien:
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Placa de rodaje - P2HO41.

Categoria - M1 <

Marca : Chevrolet. Yaliarian
Vehiculo| Modelo tAVEQ. o
Mayor | Afio de modelo - 2013, e i

i R : ochenta y tres soles

Afio de fabricacion......... 2013. (S/. 6 683.00)

Color : Negro. : .

Numerodemotor  : F14D38783981.

En tanto que la afectada en condicién de propietaria del citado vehiculo, segun ficha
RENIEC es la persona de GABY ISABEL HERRERA PERALTA con Documento
Nacional de |dentidad numero 00240590, nacida el uno de diciembre de un mil
novecientos sesenta y ocho, natural del distrito, provincia y departamento de
Tumbes, hija de Esteban y Rosa, domiciliada en la calle Chacaritas manzana “D”,
lote once, Asentamiento Humano Salamanca del distrito, provincia y departamento
de Tumbes, de estado civil soltera.

Il. SITUACION ACTUAL DEL BIEN. Se advierte del punto VIl de la demanda, que
en virtud a la resolucién numero dos de fecha quince de enero de dos mil veintiuno;
el vehiculo de placa de rodaje PZH041 se encuentra incautado, bien mueble que se
encuentra bajo la administracion del Programa Nacional de Bienes Incautados —
PRONABI.

lll. ITINERARIO DEL PROCESO. Con fecha dos de junio de dos mil veintidds, la
Fiscalia Provincial Transitoria de Extincion de Dominio de Tumbes interpone
demanda de Extincion de Dominio respecto del vehiculo mayor con placa de rodaje
P2H041 de propiedad de la requerida Gaby Isabel Herrera Peralta conforme obra
de fojas uno a ochenta y uno; siendo que mediante resolucién ndmero uno de fecha
siete de junio de dos mil veintidos obrante a fojas ochenta y dos a ochenta y cinco,
se admite a tramite la presente demanda y se confiere traslado de ésta a la
Requerida quien fue notificada con las formalidades de ley mediante cedula de
notificacion nimero 925-2022-JR-ED con fecha quince de junio de dos mil veintidos
conforme aparece de fojas ochenta y siete y ochenta y ocho, siendo que mediante
escrito de fecha catorce de julio de dos mil veintidos obrante a fojas ochenta y
nueve a noventa y cuatro la Requerida contesta la demanda, asi como con fecha
veinte de julio de dos mil veintidos se recibid la contestacién de la Procuraduria
Publica competente conforme aparece de fojas noventa y cinco a ciento nueve,
teniéndosele a la Requerida por absuelto el traslado mediante resolucién nimero
dos de fecha uno de agosto de dos mil veintidés, procediéndose a llevar a cabo la
Audiencia Inicial y la Audiencia de Actuacion de Medios Probatorios, participando de
las mismas |la Procuraduria Publica a cargo de los Asuntos Judiciales del Ministerio
del Interior relativos a Trafico llicito de Drogas.

IV. PRETENSIONES DE LAS PARTES.

IV.1.- Del representante del Ministerio Publico. La unidad policial especializada
asignada en apoyo a la Fiscalia Especializada en Extincion de Dominio, mediante
Oficio numero 11-2020-SCG-PNP/FF.PP-TUMBES/DIVINCRI-AREED.ARELAV de
fecha veinte de noviembre de dos mil veinte, remiti¢ los actuados referentes a la
presunta instrumentalizacién del vehiculo de placa de rodaje P2HO041 para la
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comisién del delito de Trafico llicito de Drogas en esta ciudad de Tumbes. En este
sentido se tiene que a las catorce horas con cuarenta y cinco minutos del dia catorce
de noviembre de dos mil veinte, en circunstancias que personal policial del grupo
Terna realizaba acciones de inteligencia en las inmediaciones del estadio Mariscal
Caceres de Tumbes (lado izquierdo), se percataron de la presencia sospechosa de
un vehiculo color negro, marca Chevrolet, con placa de rodaje P2H041, el mismo
que merodeaba dicho lugar, por lo que el personal policial procedio a intervenirlo
hallando en su interior a las personas de David Igor Reyes Moscol quien conducia el
vehiculo y a su vez se desempefiaba como efectivo policial, y a Josue Ismael Aponte
Herrera quien iba como copiloto, hallandosele entre sus piernas una mochila de
diferentes colores de lona marca Nike en cuyo interior se encontrd una bolsa de
color anaranjado de lona con las inscripciones “we air, acompafa tu caminar”,
verificandose en el interior de la misma tres paquetes tipo ladrillo color beige
precintados con cinta adhesiva de color beige conteniendo en su interior restos de
hierba seca con olor y caracteristicas al parecer cannavis sativa (marihuana); por lo
que en ese momento el personal policial comunico al representante de la Fiscalia
Especializada en Delitos de Trafico llicito de Drogas de Tumbes a efecto que se
apersone y efectué las diligencias de ley. En virtud a los hechos, la Fiscalia
Especializada competente, con fecha veinte de mayo de dos mil veintiuno ha
formulado requerimiento acusatorio contra Josue Ismael Aponte Herrera y David Igor
Reyes Moscol por ser co-autores del delito de Trafico llicito de Drogas en la
modalidad de favorecimiento al consumo ilegal de drogas mediante actos de trafico,
previsto en el primer parrafo del articulo 296° del Codigo Penal, en agravio del
Estado peruano.

IV.2.- Del abogado delegado de la Procuraduria Publica Especializada en
Delitos de Trafico llicito de Drogas.

Al haberse establecido que en el vehiculo materia de extincion de dominio de
estaba transportando marihuana calza perfectamente dentro del prepuesto previsto
en el literal a) del articulo 7° de la Ley de Extincion de Dominio al haber sido el
vehiculo un instrumento de actividades ilicitas relacionadas al delito de Trafico llicito
de Drogas, existiendo una falta de comportamiento diligente y prudente por parte de
la Requerida. Motivo por el cual, solicita se declare fundada la demanda y el bien
materia de extincion de dominio.

IV.3.- De la defensa técnica de la Requerida. Se opone a la demanda por cuanto
el vehiculo cuya extincion de dominio se pretende no puede ser considerado como
instrumento de actividad ilicita por cuanto no existe indicio alguno que indigque que el
vehiculo se encuentre modificado o alterado en su carroceria o estructura a fin de
crear espacios fisicos para esconder y ftraficar sustancias ilicitas, no hay “caletas” o
estructuras removibles. Tampoco se ha podido advertir que el vehiculo ha sido
utilizado en otro hecho ilicito o se haya visto involucrado por cualquier motivo en
situacion similar, precisando que la forma y circunstancias de como se hallaba la
sustancia ilicita no involucra de manera alguna al vehiculo. Concluye indicando que
es teoria de la defensa que su Patrocinada en todo momento actué de buena fe,
habiendo tenido un comportamiento diligente y prudente.

PARTE CONSIDERATIVA.
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PRIMERO. Fundamentos Normativos.
I.1. Constituciéon Politica del Perd: Derecho de la Propiedad.

“Articulo 70° El derecho de propiedad es inviolable. El Estado lo garantiza. Se
ejerce en armonia con el bien comun y dentro de los limites de ley. A nadie
puede privarse de su propiedad sino, exclusivamente, por causa de seguridad
nacional o necesidad pubiica, declarada por ley, y previo pago en efectivo de
indemnizacion justipreciada que incluya compensacion por el eventual perjuicio.
Hay accion ante el Poder Judicial para contestar el valor de la propiedad que el
Estado haya sefialado en el procedimiento expropiatorio”

La persona que ha adquirido el dominio de un bien por medio de conductas que
contravienen el ordenamiento juridico que causen dafio al Estado o a otros
particulares, o que provoquen un grave deterioro de la moral social, no es verdadero
titular de un derecho de propiedad digno de reconocimiento ni proteccion. Esta
persona solo es titular del derecho de dominio en apariencia, ya que, ante la
ilegitimidad de su origen, en realidad este derecho nunca fue merecedor de
reconocimiento juridico.!

1.2. El proceso de Extincion de Dominio.

El Decreto Legislativo nimero 1373, cuerpo legal de orden procesal que permite
declarar a favor del Estado la titularidad de los bienes provenientes de las
actividades |licitas, fue implementado como una herramienta de politica criminal
independiente y auténoma del proceso penal, dirigida especificamente contra
bienes y fortunas adquiridas como producto de actividades ilicitas reprochables por
el ordenamiento juridico peruano. Asi, se delimitd su aplicaciéon sobre todo bien
patrimonial que constituya objetos, instrumentos, efectos o ganancias que tienen
relacion o que se derivan de actividades ilicitas estipulados en el articulo | del Titulo
Preliminar del citado Decreto Legislativo, y de otras con capacidad de generar
dinero, bienes, efectos o ganancias de origen ilicito o actividades vinculadas a la
criminalidad organizada.

La normatividad contenida en el Decreto Legislativo numero 1373 sefala que la
proteccién del derecho de propiedad u otros derechos sobre los bienes
patrimoniales, se extiende Unicamente a aguéllos que recaigan sobre bienes
obtenidos con justo titulo o estén destinados a fines compatibles con el
ordenamiento juridico. En consecuencia, cuando un bien no ha sido adquirido
licitamente o habiéndolo sido se destine a fines contrarios al ordenamiento juridico,
no es objeto de amparo constitucional y, por consiguiente, puede ser extinguido y
pasar a la esfera de la titularidad del Estado.

El proceso de extincion de dominio es una consecuencia juridico-patrimonial a
través del cual se declara la titularidad de los objetos, instrumentos, efectos y

1 Cfr. A Wilson Alejandro Martinez Sanchez, en su articulo sobre la Extincién de Dominio y la accion
de Extincion de Dominio en Colombia en el libro La Extincion del derecho de dominio en Colombia,
UNODC, Oficina de las Naciones Unidas contra la Droga y el Delito, p. 8.
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ganancias del delito a favor del Estado por sentencia de autoridad jurisdiccional
mediante un debido proceso sin indemnizacion ni contraprestacion alguna a favor
del requerido o terceros.

1.3. Derecho de Propiedad y Justo titulo.

En este contexto, la proteccion del derecho de propiedad u otros derechos que
recaigan sobre los bienes patrimoniales, se extiende unicamente a aquellos que
recaigan sobre bienes obtenidos con justo titulo o estén destinados a fines
compatibles con el ordenamiento juridico.? Asi poseer, detentar o utilizar bienes de
origen ilicito o con destino ilicito no constituye justo titulo, salvo los derechos de
terceros de buena fe. Lo cierto es que la extincion del dominio no recae sobre
bienes legitimamente adquiridos, sino scbre aquellos que estan relacionados con
actividades ilicitas, por lo que no afecta, en estricto, el derecho a la propiedad
constitucionalmente reconocido.?

Es por ello que, la accion de extincion va dirigida Unicamente, contra aquellos
bienes que se encuentren relacionados con la actividad ilicita, los mismos que
muchas veces son puestos bajo apariencia legal a fin de que puedan ser objetos de
transferencia sin cuestionamiento.

A través de la presente accién, el Ministerio Publico —representante de la legalidad—
puede solicitar la extincion de dominio en contra de todos aquellos bienes, dinero o
patrimonio de origen o destinacion ilicita en titularidad de quien se encuentren. Por
lo que no se puede proteger ni legitimar la adquisicion de la propiedad que no tenga
como fuente un titulo valido y honesto, o que haya sido obtenido en contra del
ordenamiento constitucional y juridico peruano.

En efecto, el Estado otorga seguridad juridica a los bienes patrimoniales obtenidos
licitamente apartandose de aquellos bienes que han sido adquiridos ilicitamente o
en su defecto, los que habiendo tenido un origen licito, son utilizados contraviniendo
la Constitucion Politica, en tanto el derecho de propiedad se ejerce en armonia con
el bien comun y dentro de los limites de ley*, contrario sensu, cuando ésta se da en
un contexto fuera de lo que la Ley permite, no podra ser reclamado ni tendra
amparo legal alguno. Por lo que el bien que haya sido adquirido bajo estos
parametros, no merece la proteccion constitucional y debe ser transferido a favor
del Estado.b

l.4. Carga de la prueba.

El Capitulo Il del Decreto Legislativo nimero 1373 — Garantias Procesales y
Presupuestos de Procedencia, establece:

“Articulo 5°Derechos del Requerido .

2 Ponencia — Dra. Sara Magnolia Salazar Landinez Junio 2019.

3 Véase, ampliamente: Chavez Cotrina, Jorge; “La pérdida de dominio. Implicancias en el Perd", Lima:

Instituto Pacifico, 2018, pag. 123 y ss.
4 Art. 70 de la Constitucion Politica del Estado.
5 Ver exposicidn de motivos del Decreto legislativo 1373,
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Durante el proceso, se reconocen al requerido los siguientes derechos:

1. Acceder al proceso directamente o a través de la asistencia y representacion
de un abogado desde que es notificado con el auto que admite la demanda, o
desde la materializacion de las medidas cautelares.

2. Conocer los hechos y fundamentos que sustentan el proceso en términos
claros y comprensibles.

3. Presentar y solicitar pruebas e intervenir en resguardo de sus derechos.

4. Controvertir las pretensiones interpuestas por la Fiscalia en contra de los
bienes.

5. Renunciar al debate probatoric y optar por una sentencia anticipada de
extincion de dominio.

6. Los demas derechos reconocidos en la Constitucién Politica del Pert y las
leyes que, debido a su naturaleza, resulten aplicables’

Los hechos que sean materia de discusién dentro del proceso de extincién de
dominio deberan ser probados por la parte que esté en mejores condiciones de
obtener los medios de prueba necesarios para demostrarios.

I.5. La condicién de la prueba en el proceso de extincién de dominio.

El proceso de valoracion implica que el juez evaluara cada uno de las pruebas
aportadas y actuadas por las partes durante el proceso, asi expresamente lo regula
el Decreto Legislativo namero 1373, articulo 28° e n el sentido siguiente:

“La prueba es valorada en conjunto y de acuerdo con las reglas de la critica
razonada. El Juez expide sentencia pronunciandose en decision expresa,
precisa y motivada sobre la cuestion conirovertida, declarando la valoracion que
le da a cada una de las pruebas aportadas”.

La extincion de dominio tiene un fundamento esencialmente civil, es decir su
finalidad es impedir que se pueda adquirir la propiedad o derechos reales sobre
bienes o disfrutar de estos por medio de actividades ilegales, siendo ello asi es el
requerido quien se encuentra en mejores condiciones de acreditar el origen o
destinacion licito de sus bienes, dado que se asume que cuenta con mayor
informacion y documentacion al respecto.

I.6. La prueba indiciaria en el proceso penal.
La Corte Suprema de la Repliblica establecio como precedente vinculante que:

“[...] se tiene lo expuesto por el Tribunal Europeo de Derechos Humanos, en
doctrina que se comparte, que la prueba por indicios no se opone a esa
institucion [Asuntos Pahm Hoang conlra Francia, sentencia del veinticinco de
setiembre de mil novecientos noventa y dos, y Telfner contra Austria, sentencia
del veinte de marzo de dos mil unoj; que, en efecto, materialmente, los requisitos
que han de cumplirse estan en funcion tanto al indicio, en si mismo, como a la
deduccion o inferencia, respecto de los cuales ha de tenerse el cuidado debido,
en tanto que lo caracteristico de esta prueba es que su objeto no es
directamente el hecho constitutivo del delito, tal y como esta regulado en la ley
penal, sino otro hecho intermedio que permite llegar al primero por medio de un
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razonamiento basado en el nexo causal y Iogico existente entre los hechos
probados y los que se trata de probar, que, respecto al indicio, (a) este —hecho
base— ha de estar plenamente probado —por los diversos medios de prueba que
autoriza la ley—, pues, de lo contrario, seria una mera sospecha sin sustento real
alguno; (b) deben ser plurales o excepcionalmente Unicos, pero de una singular
fuerza acreditativa; (c) también concomitantes al hecho que se trata de probar —
los indicios deben ser periféricos respecto al dato factico a probar y, desde
luego, no todos lo son—; (d) y deben estar interrelacionados, cuando sean varios,
de modo que se refuercen entre si y que no excluyan el hecho consecuencia —no
solo se trata de suministrar indicios, sino que estén imbricados entre si—; que es
de acotar que no todos los indicios tienen el mismo valor, pues en funcion a la
mayor o menor posibilidad de alternativas diversas de la configuracion de los
hechos —ello esta en funcién al nivel de aproximacion respecto al dato factico a
probar— pueden clasificarse en débiles y fuertes, en que los primeros tnicamente
tienen un valor acompafante y dependiente de los indicios fuertes, y solos no
tienen fuerza suficiente para excluir la posibilidad de que los hechos hayan
ocurrido de otra manera —esa es, por ejemplo, la doctrina legal sentada por el
Tribunal Supremo espafiol en la sentencia del veinticinco de octubre de mil
novecientos noventa y nueve que aqui se suscribe—; que en lo atinente a la
induccion o inferencia, es necesario que sea razonable, esto es, que responda
plenamente a las reglas de la légica y de la experiencia, de suerte que de los
indicios surja el hecho consecuencia y que entre ambos exista un enlace preciso
y directo [...].5

I.7. Bienes que constituyen instrumento de la actividad ilicita.

Se les define a todos aquellos que fueron, son o seran utilizados como medios, de
cualquier forma, en su totalidad o en parte, para la comisién de actividades ilicitas.?

1.8. Tercero de Buena fe.

El articulo 66° del Reglamento del Decreto Legislativo 1373, aprobado por Decreto
Supremo 007-2019-JUS, regula respecto del tercero de buena fe lo siguiente:

“Articulo 66.- Tercero de buena fe.

Tercero de Buena fe es aquella persona, natural o juridica, que no solo acredita
haber obrado con lealtad y probidad, sino que también ha desarrollado un
comportamiento diligente y prudente, debiendo reunir los siguientes requisitos:
66.1.- La apariencia del derecho debe ser tal que todas las personas al
inspeccionario incurrieran en el mismo error.

66.2.- Al adquinr el derecho sobre el bien patrimonial verificaron todas las
condiciones exigidas por leyes, reglamentos u ofras normas.

66.3.- Tener la creencia y conviccion de que adquirio bien patrimonial de su
legitimo titular y siempre que no concurran las siguientes circunstancias:

a) Pretender dar al negocio una apariencia de legalidad que no tenga o para
encubrir su verdadera naturaleza.

b) Pretender ocultar o encubrir al verdadero titular del derecho.

8 Acuerdo Plenario N° 1-2006/ESV-2, de fecha 13.10.2 006: Recurso de Mulidad nimero 1912-
2005/PIURA, F.J. 4°
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c) Concurran declaraciones falsas respecto al acto o contrato para encubrir el
origen, la procedencia, el destino de los bienes patrimoniales o la naturaleza
ilicita de estos.”

1.9. Lucha contra la corrupcién, criminalidad organizada y demas delitos

En esta lucha contra la corrupcion, la criminalidad organizada y demas delitos que
atentan contra el Estado peruano y que afectan los cimientos de credibilidad de la
justicia peruana, el ente internacional no es ajeno, asi tenemos que el programa de
Asistencia Legal para América y el Caribe de la oficina de las Naciones Unidad
contra la droga y el delito (UNODC) ha comprendido que el proceso de extincion de
dominio es un instrumento juridico que debe ser recogido por los estados dentro de
sus legislaciones internas, para enfrentar al crimen organizado y a fin de eliminar su
capacidad delincuencial, a través de un mecanismo que le permita al Estado atacar
los bienes ilicitamente obtenidos.”

SEGUNDQ. Analisis de la demanda planteada.

Il.1. Se ha culminado las etapas procesales, donde el Ministerio Publico y la
Requerida presentaron las pruebas que consideraban pertinentes para la
acreditacion de su derecho, habiéndose llevado a cabo la actuacion de los medios
probatorios admitidos bajo los principios de oralidad, contradiccién, inmediacién y
finalmente los alegatos finales. Siendo el estadio el de dictar sentencia, tomando en
cuenta el marco normativo y doctrinario existente respecto del proceso de extincion
de dominio, cuyo fin es declarar a favor del Estado peruano la titularidad de los
bienes provenientes de las actividades ilicitas.

Il.2. La demanda planteada por el Ministerio Publico tiene como proposito la
declaracion de extincion de los derechos o fitularidad patrimonial que ostenta la
requerida GABY ISABEL HERRERA PERALTA respecto del vehiculo con placa de
rodaje P2H041.

En este sentido, es sustento de la parte demandante (Ministerio Publico), respecto
del vehiculo incautado, que el vehiculo de placa de rodaje P2H041 constituiria
instrumento de la actividad ilicita de Trafico llicito de Drogas, teniendo en
cuenta que se encontro tres paquetes tipo ladrillo que contenian cannabis sativa
(marihuana). Este planteamiento tiene un sustento normativo al estar ante el
presupuesto previsto en el literal a) del articulo 7°Ley de Extincion de Dominio, esto
es, cuando se trate de bienes que constituyan instrumento de la comisién de
actividades ilicitas, por lo que, establecido el nexo del bien con la actividad ilicita y el
presupuesto exigido por la ley, solicita que el bien sea extinguido a favor del Estado
peruano.

Por su parte el abogado defensor en sus alegatos finales ha cuestionado el nexo de
vinculacion con la actividad ilicita de trafico ilicito de drogas, y la instrumentalizacién
del vehiculo; ello bajo el argumento que este no presenta ninguna modificatoria en
su estructura a efecto de esconder la sustancia ilicita, no existiendo medios de

" CHAVEZ COTRINA, Jorge W" La pedida de Dominio”, implicancias en el Pert: Instituto Pacifico,
junio 2018 Lima, pag. 43-44
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prueba alguno que permita acreditar que la concurrencia de una actividad ilicita
constante, siendo que su Patrocinada no ha participado de este Unico hecho y en
donde se encuentra inmerso el hijo de su Patrocinada quien no cuenta con
antecedentes delictivos ni es consumir de drogas, siendo estos los motivos por lo
que confio en él, operando la buena fe en su Patrocinada, no pudiéndosele pedir
que haya tenido un comportamiento diligente y prudente por las circunstancias
particulares de éste casao, solicitando que la demanda sea declarada infundada.

11.3. Sobre la premisa inicial y el cuestionamiento de la defensa empezaremos el
analisis de lo actuado, tomando como base la probanza del origen ilicito del bien
incautado (vehiculo) y su vinculacién con la actividad criminal —tréfico ilicito de
drogas— para culminar con la construccién de la decision.

TERCERO. Valoracion de los medios probatorios.

lll.11. Analisis en cuanto a los indicios respecto a la existencia de una actividad
ilicita.

(i) De la revision de la demanda y de los medios probatorios actuados en
juzgamiento se desprende realmente la existencia de una investigacion fiscal
contenida en la Carpeta Fiscal numero 3506014503-2020-64-0, siendo que a través
“OFICIO N° 1752-2022-MP-FN-FETID-MAMS " obrante a fojas treinta y uno a
cincuenta y nueve, se adjunta DISPOSICION NUMERO TRES de fecha veinte de
mayo de dos mil veintiuno y mediante la cual se dispone dar por concluida la
investigacion preparatoria seguida contra Josue Ismael Aponte Herrera y David |gor
Reyes Moscol por ser presuntos coautores de la comision del delito Contra la Salud
Publica, Trafico llicito de Drogas en la modalidad de favorecimiento al consumo
ilegal de drogas mediante actos de trafico previsto y sancionado en el primer
parrafo del articulo 296° del Codigo Penal, en agravio del Estado peruano;
habiéndoseles formulado requerimiento acusatorio con fecha veinte de mayo de dos
mil veintiuno atribuyéndoseles que a las catorce horas con cuarenta y cinco minutos
del dia catorce de noviembre de dos mil veinte, en la calle Avelino Caceres del
Asentamiento Humano Los Ficus — Tumbes fueron intervenidos a bordo del
vehiculo con placa de rodaje P2H041 observandose que Aponte Herrera, quien
ocupaba el asiento del copiloto, tenia entre sus piernas una mochila las cual al ser
verificada, se hallé en su interior una bolsa de lona que contenia tres paquetes tipo
ladrillo conteniendo en su interior restos vegetales semi secos los cuales, luego de
las respectivas pericias, se determind que correspondia a cannabis sativa —
marihuana, con un peso de fres kilos con cuento treinta y cinco gramos. Cabe
precisar que, a travées del “OFICIO N° 11-2020-SCG-PNP/FF.PP-
TUMBES/DIVINCRI-AREED.ARELAV" de fecha veinte de noviembre de dos mil
veinte obrante a fojas dos a treinta, se pone a conocimiento de la Fiscalia Provincial
Transitoria de Extincion de Dominio de Tumbes la presunta noticia criminal narrada
precedentemente, documento mediante el cual se adjunta: 1) Acta de Intervencion
Policial nimero S/N-2020-FF PP.DIVOPUS-ESC.VERDE - TERNA, 2) Acta de
Registro Personal del detenido Aponte Herrera, 3) Acta de detencion del detenido
Aponte Herrera, 4) Acta de lectura de derecho de del detenido Aponte Herrera, 5)
Constancia de buen trato del detenido Aponte Herrera, 6) Acta de comiso de
sustancias al parecer droga, 7) Acta de embalaje y lacrado de sustancias al parecer
droga, 8) Acta de incautacion de especies del detenido Aponte Herrera, 9) Acta de
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embalaje y lacrado de especies del detenido Aponte Herrera, 10) Acta de registro
personal del detenido Reyes Moscol, 11) Acta de detencion del detenido Reyes
Moscol, 12) Acta de lectura de derecho del detenido Reyes Moscol, 13) Constancia
de buen trato del detenido Reyes Moscol, 14) Acta de incautacion de especies del
detenido Reyes Moscol, 15) Acta de embalaje y lacradc de especies del detenido
Reyes Moscol, 16) Acta de incautacién de vehiculo mayor del vehiculo de placa de
rodaje P2H041, 17) Acta de traslado de vehiculo mayor del vehiculo de placa de
rodaje P2H041, 18) Acta de registro domiciliario del detenido Aponte Herrera, 19)
Acta de comunicacion fiscal, 20) Certificado Meédico Legal nimero 008244 — L -D
practicado a Reyes Moscol, 21) Certificado Médico Legal nimero 008245 — L -D
practicado a Aponte Herrera, 22) Acta de situacion vehicular — vehiculo mayor del
vehiculo de placa de rodaje P2H041, 23) Ficha RENIEC de Aponte Herrera, 24)
Ficha RENIEC de Reyes Moscol, y 25) tres Formularios Ininterrumpidos de Cadena
de Custodia.

(ii) La actividad ilicita de las personas vinculadas segun las investigaciones estaria
dedicada al favorecimiento del consumo ilegal de drogas mediante actos de trafico
para lo cual los investigados se encontraban trasladandose a bordo del vehiculo con
placa de rodaje P2HO041, habiendo sido intervenidos por parte del personal palicial
en pleno trayecto a las catorce horas con cuarenta y cinco minutos del dia catorce
de noviembre de dos mil veinte en la calle Avelino Caceres del Asentamiento
Humano Los Ficus — Tumbes.

(iii) Del medio de prueba antes mencionado se advierte que, si bien se trata de un
requerimiento acusatorio; sin embargo, se tiene en cuenta que de los elementos
facticos se evidencia la existencia de indicios relacionados a actividades ilicitas.

IV.2. Analisis en cuanto a intervencion en flagrancia delictiva del vehiculo de
placa de rodaje P2H041 que determina el nexo de vinculacion del bien con la
actividad ilicita.

(i) En este sentido, se han llevado actos de investigacion tales como el ACTA DE
INTERVENCION POLICIAL NRO. 8/N-2020-FF.PP.DIVOPUS-ESC.VERDE -
TERNA obrante a fojas cuatro, mediante la cual se aprecia que, a las catorce horas
con cuarenta y cinco minutos del dia catorce de noviembre de dos mil veinte,
personal policial del grupo Terna, por el Asentamiento Humano Los Ficus,
especificamente en la calle Avelino Caceres (referencia, lado izquierdo del estadio
Mariscal Caceres), observé la presencia del vehiculo con placa de rodaje P2H041 el
cual fue intervenido, identificando al conductor como Reyes Moscol, y quien
ocupaba el asiento del copiloto era Aponte Herrera quien llevaba entre sus piernas
una mochila de diferentes colores, de lona, marca Nike, en cuyo interior habia una
bolsa de color anaranjado, de lona, con las inscripciones “We air, acompana tu
caminar’ la misma que contenia en su interior tres paquetes tipo ladrillos de color
beige precintados con cinta adhesiva de color beige, conteniendo en su interior al
parecer restos de hierba semi seca con olor y caracteristicas al parecer cannabis
sativa (marihuana) en un aproximado de un kilogramo cada paquete, personas
quienes pusieron tenaz resistencia a su aprension, comunicandose de inmediato a
la representante del Ministerio Publico; hallazgo a Aponte Herrera el cual a su vez
se encuentra plasmado en el ACTA DE REGISTRO PERSONAL de fojas cinco
practicado a su persona a las quince horas con diez minutos del dia catorce de
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noviembre de dos mil veinte, procediendo a la detencion de Aponte Herrera y Reyes
Moscol a las quince horas con cuarenta minutos del mismo dia conforme se
advierte de las ACTAS DE DETENCION de fojas seis y catorce, respectivamente;
sustancia al parecer marihuana la cual fue comisada, embalada y lacrada conforme
se tiene del ACTA DE COMISO DE SUSTANCIAS AL PARECER DROGA de fojas
nueve y ACTA DE EMBALAJE Y LACRADO DE SUSTANCIA AL PARECER
DROGA de fojas diez.

(i) Con motivo de la intervencion policial, se tiene del ACTA DE INCAUTACION
VEHICULO MAYOR obrante a foja diecinueve que a las dieciséis horas con
cincuenta minutos del dia catorce de noviembre de dos mil veinte que “[._] se
procede a la incautacion de un vehiculo mayor (automévil) de color negro, lunas
polarizadas, marca Chevrolet, de placa de rodaje P2H041, el mismo que se
encuentra inmerso en la presunta comision del delito contra la Salud Publica — TID.
[...]; apreciandose del ACTA DE COMISO DE SUSTANCIAS AL PARECER
DROGA obrante a foja nueve que, a las quince horas con cincuenta y cinco minutos
del dia catorce de noviembre de dos mil veinte, se comiso “[...] una (01) mochila de
diferentes colores, de lona, marca Nike, en cuyo interior habia una bolsa de color
anaranjado, de lona, con las inscripciones WE-AIR, ACOMPANA TU CAMINAR...;
la misma que contenfa en su interior tres paquetes tipo ladrillos, de color beige,
precintados con cinta adhesiva de color beige, conteniendo en su interior al parecer
restos de hierba semi seca, con olor y caracteristicas al parecer cannabis sativa
(marihuana), [...]."; caracteristicas del vehiculo los cuales se encuentran detallados
en la PARTIDA REGISTRAL nimero 60514801 de fojas sesenta a sesenta y cinco.

(iii) De los medios de prueba antes mencionados se acredita que el vehiculo con
placa de rodaje P2H041 fue intervenido en flagrancia delictiva ocurrida a las catorce
horas con cuarenta y cinco minutos del dia catorce de noviembre de dos mil veinte,
por el Asentamiento Humano Los Ficus, especificamente en la calle Avelino
Cdéceres (referencia, lado izquierdo del estadio Mariscal Caceres), determinandose
el nexo de vinculacion del bien con la actividad ilicita, esto es su instrumentalizacion
a efecto del favorecimiento al consumo ilegal de drogas mediante actos de trafico.

(iv) Finamente, a efecto de individualizar el vehiculo materia de extincion de
dominio, se tiene de la PARTIDA REGISTRAL numero 60514801 de la Oficina
Registral de Tumbes obrante de fojas sesenta a sesenta y cinco que con fecha
treinta de junio de dos mil catorce, la Requerida adquirié el vehiculo con placa de
rodaje P2H041 por el monto de once mil novecientos noventa délares americanos
(USS. 11 990.00), siendo que se tiene del INFORME PERICIAL CONTABLE
VALORATIVO del vehiculo marca CHEVROLET, modelo AVEO, con placa de
rodaje P2HO41 obrante a fojas sesenta y seis a setenta y uno que se concluye que
se ha determinado que el valor razonablemente referencial del vehiculo en mencién
asciende a la suma de seis mil seiscientos ochenta y tres soles (S/. 6 683.00).

(v) Lo descrito precedentemente y del analisis de los medios probatorios indicados
nos lleva a inferir validamente la existencia de una actividad ilicita vinculada al
trafico ilicito _de drogas, ilicito penal el cual si bien se encuentra en etapa
intermedia con requerimiento acusatorio; empero, dicha circunstancia no
desacredita que el vehiculo de placa de rodaje P2H041 haya sido instrumentalizado
a efecto del favorecimiento al consumo ilegal de drogas mediante actos de trafico.
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(vi) Asimismo, es necesario se tenga presente, que solo en el proceso penal se
evalia la responsabilidad del sujeto agente y por ende persigue la imposicion de
una sancion contra el que comete el hecho delictivo, mientras que el proceso de
extincion de dominio se persigue la declaracion de pérdida del derecho de
propiedad del bien requerido. Es decir, el proceso de extincidn va dirigido contra el
bien, mientras que el proceso penal va dirigido contra una persona, no interesa en
el presente caso que los imputados hayan intervenido en el delito como cabecillas,
autores o complices o sean o no responsable penalmente del mismo; lo
esencialmente relevante es que el bien sea instrumento del delito concreto
que se cometio, en merito a ello acreditada la existencia de una actividad ilicita tal
y conforme lo hemos dejado expuesto, corresponde ahora analizar la vinculacién
del bien incautado como instrumento de la comision de actividades ilicitas.

QUINTO. instrumentalizacion del vehiculo incautado para la comision del
ilicito penal — trafico ilicito de drogas.

(i) En audiencia se ha oralizado el contenido del ACTA DE INTERVENCION
POLICIAL NRO. S/N-2020-FF.PP.DIVOPUS-ESC.VERDE — TERNA y de donde se
advierte que, en el interior del vehiculo mayor (automovil) con placa de rodaje
P2H041, se estaba favorecimiento al consumo ilegal de drogas mediante actos de
trafico al estar transportandose cannabis sativa (marihuana), detallandose que
consistia en tres paquetes de aproximadamente un kilogramo cada paquete, hecho
ultimo el cual es reiterado en el ACTA DE REGISTRO PERSONAL de Aponte
Herrera.

Teniendo en consideracion los medios de prueba antes mencionados, se tiene por
acreditado que el vehiculo de placa de rodaje P2H041 fue instrumentalizado a
efecto de favorecer al consumo ilegal de drogas mediante actos de trafico al
estar transportandose cannabis sativa (marihuana).

(iiy Por otro lado, la defensa técnica de la Requerida ha cuestionado la
instrumentalizacion del vehiculo mayor (automovil) con placa de rodaje P2H041 de
propiedad de su Patrocinado en la comisién de actividades ilicitas, ello teniéndose
en cuenta que en el vehiculo en mencién no presenta ninguna modificatoria en su
estructura a efecto de esconder la sustancia ilicita, no existiendo medio de prueba
alguno que permita acreditar la concurrencia de una actividad ilicita constante,
siendo que su Patrocinada no ha participado de este Unico hecho y en donde se
encuentra inmerso el hijo de su Patrocinada quien no cuenta con antecedentes
delictivos ni es consumir de drogas, siendo estos los motivos por lo que confio en él,
operando la buena fe en su Patrocinada, no pudiéndosele pedir que haya tenido un
comportamiento diligente y prudente por las circunstancias particulares de este
caso.

En este sentido, a efecto de acreditar una buena fe cualificada en el actuar de la
Requerida, se ha actuado como medio de prueba la DECLARACION DE LA
REQUERIDA GABY ISABEL HERRERA PERALTA quien manifesté que adquirié
el vehiculo de placa de rodaje P2H041 al crédito pagando cuotas mensuales
cancelandolo en el afio dos mil dieciocho y el cual era conducido por su hermano
Hector Jhony Herrera Peralta todos los dias hasta las nueve horas a efecto de
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realizar compras en el mercado para su negocio de cevicheria, siendo la persona
de Josue Ismael Aponte Herrera es su hijo y a quien el dia de ocurrido el hecho que
sustenta la demanda la fue a visitar, prestandole su vehiculo en mencion el cual
tiene GPS al promediar las once horas, ello a efecto que vaya a cancelar una cuota
del crédito que tenia, comentandole su hijo que antes iba a comer un ceviche con
un amigo por Los Ficus, vehiculo el cual no se lo presta facilmente y nunca se ha
visto involucrado en actos ilicitos, y el cual contaba con todos los documentos en
regla.

Al respecto, cabe precisar que en ningin momento se ha cuestionado el arigen del
vehiculo con placa de rodaje P2H041, habiendo alegado la parte Requerida que fue
adquirido al crédito, pagandolo en cuotas mensuales hasta el afic dos mil dieciocho,
y que era una herramienta de trabajo, indicando la Requerida que era utilizado a
efecto de realizar compras en el mercado para su negocio de cevicheria; lo que se
reprocha es la utilizacion de ese vehiculo, ya sea por si hijo o por cualquier otra
personal, como instrumento para el transporte de aproximadamente tres kilogramos
de marihuana, no siendo necesario que exista algun compartimiento tipo “caleta” o
que dicha instrumentacion tenga que ser reiterativa, con lo cual el destino que se le
ha dado a ese vehiculo es totalmente ilicito, por lo cual le alcanzan definitivamente
los fines del proceso de extincion de dominio pues concurre el presupuesto de
procedencia previsto en el literal a) del articulo 7° del Decreto Legislativo numero
1373 invocado por la Fiscalia.

Finalmente, resulta pertinente indicar que no es de recibo lo afirmado por la defensa
técnica de la Requerida en el sentido que al tratarse del hijo de la Requerida a
quien se le encontré transportando la marihuana en el interior del vehiculo de placa
de rodaje P2H041, no tendria que demostrar un comportamiento diligente y
prudente a efecto de alegar una buena fe ya que confiaba en su hijo quien no
presentaba ningun tipo de antecedente vinculada a un accionar delictivo; hecho el
cual contraviene el articulo 66° del Reglamento del Decreto Legislativo 1373,
aprobado por Decreto Supremo 007-2019-JUS, no habiéndose presentado medio
de prueba alguno que permita acreditar la buena fe, diligente y prudente, en el
actuar de la Requerida, contandose como uUnica prueba el dicho de ella misma
prestada a través de su declaracion dada en Audiencia de Actuacion de Medios
Probatorios.

SEXTO. Conclusion.

En este sentido, se llega a la conclusion que el vehiculo incautado de placa de
rodaje P2H041 constituyo “instrumento del delito” y tuvo una “destinacion ilicita”, por
haber sido utilizado a efecto del favorecimiento al consumo ilegal de drogas
mediante actos de trafico al estar transportdndose cannabis sativa (marihuana),
quedando ratificado declarar extintos los derechos que sobre el mismo recaigan a
fin de evitar que pueda ser utilizado en el futuro nuevamente por el mismo agente o
por terceros para facilitar la comision de nuevos delitos.

SEPTIMO. Consideraciones finales.

Finalmente es importante mencionar que ha quedado debidamente acreditado a
través del analisis y valoracion del caudal probatorio, que el bien —vehiculo— sobre el
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cual pesa una medida cautelar de incautacion va a ser extinguido a favor del Estado
peruano, al haber sido instrumentalizado el bien para una actividad ilicita, esto es
que se relaciona con el delito de trafico ilicito de drogas, ademas si el origen o fin del
bien es ilicito, no se puede pretender derecho alguno sobre ese bien. Es por ello que
el proceso pone a disposicion del Organo Jurisdiccional un escenario en el que se
puede, sin afectar los derechos fundamentales de las partes, identificar y recuperar
tales bienes cuyo origen o fin sea ilicito y contrario al ordenamiento juridico. Por
cuyo motivo, resulta totalmente valido declarar extinto todo derecho que recaiga
sobre dicho bien, disponiéndose que su titularidad pase a favor del Estado peruano.

PARTE RESOLUTIVA

Por los fundamentos antes expuestos, EL JUZGADO ESPECIALIZADO EN
EXTINCION DE DOMINIO CON SEDE EN LA CIUDAD DE TUMBES, por la
autoridad que le confiere la Constitucién Politica del Peri y en aplicacion del
articulo 1 y Il del Titulo Preliminar, los articulos 4° 7° 24° 33°y 34 del Decreto
Legislativo nimero 1373.

DECLARA:

PRIMERO: FUNDADA l|la demanda de Extincion de Dominio planteada por la
Fiscalia Provincial Transitoria en Extincion de Dominio del Distrito Fiscal de Tumbes
respecto del bien: vehiculo que a continuacion se detalla y cuya titularidad recae en
la persana que aparece también descrita en el siguiente cuadro:

Mueble Descripcion y Partida Registral Titular
Placa de rodaje : P2HO41.
Categoria : M1 Gaby Isabel
Marca : Chevrolet. Herrera Peralta
; Modelo :AVEOQ. identificada con
VS,II;ICS:D ARo de modelo - 2013. Documento
y Afo de fabricacion......... .: 2013. Nacional de
Color : Negro. Identidad numero
Numero de motor : F14D38783981. 00240590
Numero de partida registral: 60514801.

SEGUNDO: EXTINGUIR el dominio y todos los derechos de propiedad que ostente
la ciudadana Gaby Isabel Herrera Peralta sobre el vehiculo automotor de placa de
rodaje P2H041, cuyos demas datos obran en el cuadro que antecede, en
consecuencia, en mérito a la presente resolucion se DISPONE que la titularidad del
vehiculo quede revertida a nombre y a favor del Estado peruano.

TERCERO: OFICIESE al PRONABI (entidad que ejerce la representacion del
Estado) con las formalidades de Ley, a fin de hacer efectiva el cumplimiento de la
presente resolucion, debiendo el bien —vehiculo— pasar a la administracion de dicha
entidad de conformidad con lo establecido en el articulo 32°del Decreto Legislativo
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numero 1373, no pudiendo disponer de los bienes hasta que la sentencia adquiera
la calidad de cosa juzgada.

CUARTO: Consentida o ejecutoriada que sea la presente resolucion CURSESE
oficio a los registros publicos SUNARP para la inscripcion respectiva de la titularidad
del vehiculo a nombre del Estado representado por el PRONABI. NOTIFIQUESE a
las partes y sujetos procesales con arreglo a ley y luego archivese el presente
proceso donde corresponda.
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Anexo 3. Sentencia de segunda instancia

Copia de la Sentencia expedida por la Sala de Apelaciones Transitoria

Especializada en Extincion de Dominio de La Libertad (22 de mayo de 2023), que

confirma la resolucion de primera instancia.
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DE DOMINIO DE LA LIBERTAD

CASO N° 00002-2023-0-1601-SP-ED-01/Tumbes

DEMANDANTE
REQUERIDA
ASUNTO

APELANTE

JUECES SUPERIORES

SUMILLA.

- De la lectura de |os normas contenidas en los articulos
33, 35 v 38 del Decreto legisdative 1373 Ley de Exlincién de
dominio y del Art. 8.1. y 8.2, del reglarmento D.S. 007-2019-1Us,
comeo regla general puede ser susceplible de exfincién de dominio
fodo bien mueble & inmueble que ha sido insfrurmentalizado, para
la comisidn de una actividad ilicita, existiendo como uno de los
criterios gue deberia fener presente el fiscal para considerar a un
bien como de interés econdmico relevante el valor superior o las 4
UIT, sin embargo también existe ofro critero que el fiscal puede
adoptar o tomar para dar inicio a la indagacién patrimenial aun
cuando el bien no supere dicho valor, como es el hecho de que
el uso o destinacidn del bien patimenial tenga un fin ilicito, lo cual
es FACULTAD exclusiva del Ministerio PUblico (Fiscal).

En el presente caso, aun cuando el bien no fiene un
valor superior a las 4UI7, pues su valor asciende a §/. 6,683.00 scles
el Fiscal ejerciendo su facultad inicid lo INDAGACION PATRIMONIAL
y luego interpuse o demanda de extincidn, sefialando (...) " puss
mas alld de que la valorzacion del vehiculo sea inferior a 4UIT, no
debe perderse da Vista que la justificacion de la privacion de la
propiedad de bienes instrumentalizados, para la comision de un
delito, radica en cuanto existe un peligro real de que estos bienes
sean ufilizados para la comision de nueves ilicitos penales, por lo
cual, el Estade debe actuar pora impedir que aguella vuelva a
suceder ¥y de esta manera se geners una CONTINUIDAD
CRIMIMAL"

: REPRESENTAMNTE DEL MINISTERIO PUBLICO DE TUMBES
: GABY ISABEL HERRERA PERALTA

: APELACION DE SENTENCIA

: LA REQUERIDA

: IAMORA BARBOIA / FALLA SALAS/ FLORIAN VIGO

SENTENCIA DE VISTA

Resolucién nimero: CUATRO. -

Trujillo, veintidds de mayo del dos mil veintitrés

VISTOS, en audiencia publica de apelacién de senfencia, los sefores

magistrados integrantes de la sala de apelaciones especializada transitoria de
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Extincion de Dominio con competencia macro regional nororiental del Perd con
sede en Lo Libertad, sefiores Jueces Superiores Titulares Magistrados: Juan
Rodolfo Segundo Zamora Barboza (Presidente), Carlos Auguste Falla Salas vy
Olegario David Florian Vigo (como director de debates y ponente). Mediante el
sistema de videoconferencia, a la gue asistieron el representante del Ministerio
Pdblico, Dr. Wiliam Enrique Arana Morales, el procurador publico de la
Procuraduria Publica Especializada en Delitos de Trafico llicito de Drogas, Dr.
Adler Huamani Cosinga v el letrado Charlie Christian Enrique Méndez Cueva,
abogado defensor de la requerida Gaby Isabel Herrera Peralta, emiten la

siguiente resolucion.

l.- MATERIA DEL RECURSO DE APELACION. -

Se trata del recurso de apelacion interpuesto por la requerida Gaby Isabel
Herrera Peralta, confra g resolucidén nUmeroc DIEZ, de fecha veintiocho de
noviembre del dos mil veintidés, que obra de folios ciento cuarenta y sels a
ciento sesenta, emitida por el sefior juez del Juzgado Transitorio Especializado en
Extincion de Dominio de Tumbes, que resolvid:
“PRIMERO: FUNDADA lo demanda de Exiincion de Dominio planteada por id
Fiscalia Provincial Transitora en BExtincion de Dominio del Distito Fiscal de Tumbes
respeclo del bien: vehiculo que o confinuacion se detalla v cuya titularidad recoe

en la persona gue aparece también descrita en el siguiente cuadro:

Mueble Descripcién y Partida Registral Titular

Placa de rodaje 1 P2HO41.

Categoria 1M

Marca : Chewralet. Gaby Isabel Herrera
Vakiciln Mf)delo : AVEO. Peralta idenﬁfica_da con
MR Afo de modelo 12013, Documenfo} Macional de

Ano de fabricacion 12013, Identidad ndmero

Color : Negro. 00240590

Momero de mator 1 F14D38783%981,

MNimero de parlida registral; 60514801,

SEGUNDO: EXTINGUIR el dominio y todos los derechos de propiedad gue ostente
lo ciudadona Gaby Isabel Herrera Peralta sobre el vehiculo automotor de placa
de rodaje P2HO41, cuyos demds dafos obran en el cuadro gue antecede, en
consecuencia, en merito a la presente resolucion se DISPONE qgue la tituloridad
del vehiculo quede reverfida a nombre y a favor del Estado peruano. [...)". Con

lo demds que contiene.
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1 ACTUACION PROBATORIA EN ESTA INSTANCIA.

En esta instancia no se admitieron ni actuaren medios probatorios ol no haber

sido ofrecidos por las partes.

{ll. ANTECEDENTES. —

3.1. Mediante escrito que obra de folios setenta y cuatro a ochenta vy
uno, David Anthony Slaler Vargas, en su calidad de Fiscal Provincial de |a Fiscalia
Provincial Transitoria de Extincion de dominio del Distrito Fiscal de Tumbes,
interpone demanda de declaracién de extincién de dominie, formulando como
requerimiento (entiendase pretension) la declaracion de extincion de dominio
contra el bien mueble consistente en el vehiculo de placa de rodaje P2HD41, de
propiedad de Gaby Isabel Herrera Peralta, a fin de que sea adjudicado a favor
del ESTADO, debido a que fue utilizado como INSTRUMENTO para la comisién del
delitc de TRAFICO ILICITO DE DROGAS. en agravic de EL ESTADO. Dicha
demanda se efectué en base a los siguientes hechos:

“De los actugdos recobados por esta Fiscdlio Especidlizada en Exlincion de

Dominio, se fieng gue, lo unidad policial especidlizada asignada en apoyo de

esta Fiscalia, mediante Oficio Nro. 11-2020-SGG-PNP/FF.PP-TUMBES/DIVINCRI-

AREED.ARELAY, de fecha 20 de noviembre de 2020, remite los actuados

referentes a la presunta instrumentalizacion del vehiculo de placa de rodaje

P2HO41 para la comision del delito de Tréfico licito de Drogas en esta ciudod de

Tumbes.

En ese senfide, de los occtuados policiales se advierte que con fecha 14 de

noviembre de 2020, a las 14:45 horas, en circunstancias que personal policial del

Grupo Terna realizaba acciones de inteligencia en lgs inmediaciones del Estadio

Mariscal Cdceres de Tumbes (lado izquierdo), se percataron de la presencia

sospechosa de un vehiculo color negro, marca Chevrolet, con placa de rodaje

PH2041; &l mismo gue merodeaba dicho lugar, por lo gque el personal policial

procedid a infervenido, hallande en su interior a las personas de David lgor Reyes

Moscol, quien conducia e! vehiculo y a su vez se desempefia come efecfive

policial 502, v a Josug lsmoel Aponte Hemera, quien iba como copilofo,

haldndosele entre sus pismos una mochila de diferentes colores, de lona, marca

Nike, en cuyo interior se encontré una bolsa de color anaranjado, de lona, con las

inscripciones "we air, acompaia tu caminar, verificdndose en el interor de la

misma tres (03) paguetes ipo ladrillo, color beige, precintados con cinta adhesiva
de color beige, confeniendo en su inferior al parecer resto de hierba seca, con
olor y caracterfsticos ol parecer cannabis sativa (marhuana), peor lo que en ese

momento del personal policial en ese momento comunicod al representante de o

Fiscalia Especializada en Delitos de Trafico ilicito de Drogas de Tumbes, a efectos

que se apersane y efectle las diligencias de ley.
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En virtud a los hechos, la Fscalio Bspecializada competente, con fecha 20 de
mayo de 2021, ha formulade Requermiento Acusatorio confra Josue lsmasl
Aponte Hemera v David lgor Reyes Moscol, por ser co-autores del delito contra o
salud publica - trafico ilicito de drogos, en la modalidad de tavorecimiento al
consumo legal de drogas mediante actos de trafico, previsto en el pimer parrafo

del articulo 294 del Codigo Penal, en agravio del Estado Peruano”,

3.2. Por resclucién nimero UNO, de fecha siete de junic del dos mil
veintidds, obrante de folios ochenta y dos a ochenta y cinco, se resolvic ADMITIR
a framite la demanda de extincién de dominio y se DISPUSO la NOTIFICACION a
la requerida Gaby Isabel Herrera Peralta, para que absuelva la demanda dentro

cel plazo de ley.

3.3. Por escrito de folios noventa a noventa y cuatro, la requerida Gaby
Isabel Herrera Peralta, contesta la demanda, peticionando que sea declarada

INFUNDADA, en razén a los fundamentos que expone.

3.4. Por resolucion nimero DOS, de fecha uno de agosto del dos mil
veintidds, de folios ciento diez a ciento doce, se tiene por contestada la
demanda por parte de |la requerida y se sefialé dia y hora para la audiencia
inicial, la misma que se desarrolld conforme al acta de su proposito de folios
ciento dieciséis a ciento veinfe, Luego se redlizé la audiencia de actuacion de
medios probatorios cuya acta obra de folios ciento veintiuno a ciento
veinticuatro, v su continuacion de fecha 14 de septiembre del 2022, cuya acta

obra de folios ciento veinticinco a ciento veinfiséis.

3.5, Luego, en la sesidn de audiencia de fecha catorce de sepltiembre
del dos mil veintidos, el sefor juez emitio la resolucion nimero CINCO, en la cual
se resolvio: 1.- DECLARAR LA NULIDAD ABSOLUTA DE TODO LO ACTUADO vy
retrotraer el proceso al estado de la audiencia inicial y mediante resolucion SEIS,
se sefialé dia y hora para la audiencia inicial, la misma que se desarrollo
conforme al acto de su propdsito de folios ciento treinta a ciento treinta y
cuairo. Luego se realizéd la audiencia de actuacién de medios probatorios cuya

acta obra de folios ciento cuarenta a ciento cuarenta y cinco.

3.6, El sefior Juez expidio la sentencia contenida en la resolucidn numero
DIEZ, de fecha veintiocho de noviembre del dos mil veintides, de folios ciento
cuarenta y seis a ciento sesenta, declorando FUNDADA |a DEMANDA de
EXTINCION DE DOMINIO. Confra dicha sentencia, la requerida Gaby lsabel
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Herrera Peralta, interpuso su respectivo recurso impugnatorio de apelacion,

cuyoes cuestionamientos impugnaterios serdn expuestos en el iffem siguiente.

IV. FUNDAMENTOS DEL RECURSO DE APELACION. —

La requerida Gaby Isabel Herrera Peralta, mediante escrito de folios ciento

sesenta y cuatro a ciento setenta y dos. interpuso recurso de apelacion, siendo

su pretension impugnataoria que se revoque la Sentencia y se declare infundada

la demanda, siendo los cuestionamientos impugnatorios esenciales los siguientes:

1.

4.

Alega la defensa gue es errado lo afimade por el Aguo cuando seficla que la
defensa ha planteado gue "no se le puede pedir que haya fenide un
comportamiento diligente v prudente por las circunstancias particulares de este
casc’. Pues la defensa en todo momento ha sefidlade que su patrocinada no
solo aclud de buena fe al prestarle el vehiculo a su hijo para ir a pagar una letra
al banco, sine que ha tenido un compartamiento diligente y prudente evitando
en todo momento que el gjercicio de su derecho de propiedad colisione con el
bien comin. Elo se desprende de lo actuado en el jurgamiento pues. el
procesado Josugé Aponte Herrerg no tenia anfecedentes policiales ni judiciales
cuando ocumio la detencidn, lo cudl era de conocimiento de ld requerda en su
condicidn de madre.

Senala, gue el vehiculo no estaba acondicionado con caletas o cambios en su
estructura segun acta de situacion vehicular, por ello ne se puede presumir que
haya sido usado de manera constante para redlizar actos ilicites, mas ain s la
intervencion ocurrié en el mismo Tumbes, a solo 5 cuadras de su domicilio. Sefiala
ademds que la requerida no vivia con su hijo quien es mayor de edad vy
responsable de sus actos, lo cual ha sido afimada por ésta, con lo cual su madre
no podia suponer gue, en su vehiculo, sobre sus piernas su hijo estara
fransportando sustancias icitas.

La defensa seficla que en este caso en particular, si se encuenira acreditada Ia
buena fe de la requerida, pues del propio requermiento acusatorio presentado
por el Ministerio Piblice y actuadeo oporfunamente, seficla que el imputada Josué
Aponfe Hemrera no fiene antecedentes penales, asi mismo del acta de situacién
vehicular gue se actud en juicio no se ha dejodo constancia gque el vehiculo este
acondicionadeo, de manera particular que permita con mayeor facilidad cometer
hechos ilicitos.

Alega, que el bien no fiene un valor superior a las 4 UIT y gque no se ho motivado
que el mismo estando en poder de lo requeridao, podiia facilitar la comisién de
nuevos hechos delictivos.

Sefala que es un hecho incontrovertible que el valor del bien es menor a 4UIT,
pues el informe pericial senala que su valor es de 6,000 soles, por lo tanto,
conforme con el arficule 8 del DECRETO SUPREMO N® 007-2019-JUS, no constifuiria
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un bien de interés econdmico relevante. Precisa que este punto no ha sido
expresado en la sentencia, a pesar que fue expuesto en la demanda y durante el
todo el juicio por el recurrente; sin embargo, no ha existide pronunciamiento en
este extrerno vy claro, no hay una sola prueba que nos puede afirmar que esto
pueda pasar [que &l bien siga siendo usado en aclividades delictivas)

6. Alego, gue en el reguermiento acusatorio, se sefiala que sl procesado Josus
Aponte Herrera, tiene medido de coercion de comparecencia con resticciones,
por lo tanto, se encuentra sometido a las restricciones que seficla el articulo 288
del Codigo Penal, lo que fortalece la desvinculacion futura con el vehiculo. Por lo
tanto, al no haberse probado la excepcidn a la regla de las 4UIT debid declarase

infundada la demanda.

V. FUNDAMENTOS DE CONTRADICCION IMPUGNATORIA. -

Respecto al Representante del Ministerio Publico:

El sefior representante del Ministerio Piblico, en la audiencia previa o la
expedicién de esta sentencia [04/05/2023). solicité se declare infundado el
recurso impugnatoric v se confirme la sentencia matera de impugnacién,

exponiendo esencialmente lo siguiente:

a) Lafundamentaciéon del recurso de apelacion que desarrolla el abogado
de la parte requerida se sustenta bdsicamente dos puntos, el primero de
ellos, esta referido a que si bien es cierto el vehiculo fue instrumentalizado
para una actividad ilicita, porgue este es un hecho que la defensa no
ha negado que el vehiculo fue instrumentalizade para el trafico ilicito de
drogas, el aobogado sefiala de que no se le pudo exigir en el caso
concreto un actuar diigente o la propietaria del vehiculo porque o
unico que hizo ella fue prestar el vehiculo a su hije. Y el ofro argumento
con el gue secuestiona la sentencia. es que segun el informe
confable valorafive que se adjuntdé como medio probatorio en el
presente proceso, ha establecide que el bien tiene un valor que no
supera las cuatro unidades impesitivas fributarias v que en mérito a elle no
se debid amparar la demanda de extfincion.

b) En primer lugar, respecto a que no habia posibilidad de que la requerida
tenga una actuacion de mayor diligencia. Esto, lo afirma el abogado a
partir de la premisa de gque cuando se ha verificado el vehiculo, este no
fiene acondicionados espacios para transportar la droga de manera
oculta, como por ejemplo que tenga caletas o que tenga dobles fondos,
y a partir de ello ofirma que no se aprecia aqui una falta de diligencia

por parte de la requerida. Lo clerto, es que tal como se ha indicado al
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inicio de esta audiencia cuando se nos pidié sefialar cuales son los
hechos que han mofivado el presente proceso de extincion de dominio,
hemos visto de que aqui se produce una intervencion de un vehicule
gue era conducido por un una persona de nombre David Igor Reyes
Moscol y ademas estaba acompafado de Josué Ismael Aponte Hermrera,
gue iba como copiloto y estas personas estaban nerviosos, y en mérito
de ello se procede a la intervencién y al registro del vehiculo
enconfrandose pues una importante cantidad de droga, de la especie
marihuana.

¢} Entonces la afirmacion de que el vehiculo no tenga acondicionamientos

especiales para el fransporte de la droga. no quiere decir que no haya
sido  instrumentalizadeo para la actividad llicita del trafico llicito de
drogas, porgue las personas que estdn dedicada a la comercializacién
de droga © a la micro comercializacion de droga. no necesaricmente
hacen acendicicnamientos del vehiculo para ese transporte o para ese
fréfico, eso ocurre, por gjemple, cuando se saca la droga de un pals a
oftro a fravées de una frontera, en donde de por si, se sabe que el
vehiculo, el equipdje va a pasar por un control, pero a nivel de la
ciudad denfro de la ciudad ese fipo de gcciones de frdfico de drogas,
no necesariamente van acompanados de comportamientos de realizar
acondicionamientos al vehiculo para que la droga no sea observada
ovista por la autoridad competente, por qué personas gue estan
dedicadas al tréfico mds bien buscan tener la droga en un lugar
accesible para poder vendero rédpidamente al menudeo, entonces ese
argumento pora cuestionar el presupuesto de la instrumentalizacion del
bien para la actividad llicita del trafico ilicito de drogas, no resulta
atendible peorlo que atendiendo a las maximas de la experiencia, como
ya se dijo, acondicionar un vehicule para fransportar drogas sin que esta
seq percepftible se uliliza cuando se pretende sacar la sustancia llicita a
fravés de un pais a otfro, a través de algin tipo de embarcaciéon o de
algiun medio de transporte de pasdjeros. en donde se sabe que hay
algun tipo de control preventive, de tal manera que este presupussto de
la  instrumentalizacion del vehiculo para la actividad llicita  del
frdfico ilicito de drogas estd debidamente acreditado. Es mdas, no se
advierte una actuacién diligente por parte de la propietaria, porque el
articulo 70 de la Constitucion, establece, gue sl bien es cierto el estado
garantiza el derecho de propiedad, el titular de ese derecho tiene un

deber v obligacién de ejercer el derecho de propiedad conforme a
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las normas del ordenamiento juridico, situacion que en este case no ha

ocurrido porque el vehiculo fue ulilizado parg el trdfico llicito de drogas.

d) Respecto al segundo cuestionamiente, que afendiende a la pericia

valorativa contable que sea praclicade en este en este proceso se
llega a la conclusion de que el valor del vehiculo no supera las cuatro
unidades impositivas tributarias, y por ello no deberia haberse planteado
la demanda de extincion de dominic, respectc a esta afirmacion
debemos sefialar, si bien es cierto en la ley de extincion de dominio,
establece ademds de los presupuestos que sefiala el articulo 7 del
Decreto  legislative 1373, ademds el requisito del interés
econdémicamente relevante, justamente respectc a esta exigencia
enconframos que el articule 8 del Decreto Supremo 007-2019-JUS, que es
el Reglamento de la Ley de Extincion de Dominio, en el articulo 8, se
definen algunos criterios para la determinacion  del  inferés
econémicamente relevante y se sefiala alli lo siguiente, que el fiscal
especializadoe determina gue un bien pafrimonial posee un interés
econémico realmente relevante conforme a los siguientes criterios. Uno
de los criterios es que los bienes tengan un valor superior a las 4 UIT, Pero
no es el Unico criterio, porgue cuando se frata de dinero en efectivo ese
monto no interesa, y de conformidad con el literal C de este mismo
articulo 8.1, también sefiala que cuando a criteric del fiscal su uso o
enajenacion sea beneficioso para el Estado, no siempre que los recursos
gue se inviertan para su consecucién no sean mayores que su valor o
rentabilidad, en el presente caso, si bien es cierto la pericia valoratfiva ha
establecidc que este vehiculo tendria unvalor, de seis mil soles,
independientemente que no supere las 4 UIT, el fiscal ha considerado en
este caso de conformidad con el conformidad con el articule 8 numeral
8.1 literal ¢, que en este caso de su uso de la engjenacion. va a resultar
beneficioso el estado, por qué se frata de un vehiculo que puede ser
utlizado para alguna actividad de un servicio publico, como por
ejemplo para una municipalidad, tal vez para alguna institucion del
Estado, como podria ser la policia, efc. De tal manera, que el fiscal
atendiendo a lo que establece la norma del reglamento de extfinciéon de
dominio, el fiscal determina que un bien posee interés econdmico
realmente relevante en funcién de estos criterios, incluso en el numeral
8.2 del articule 8 del reglamento, establece que tratdndose de bienes
patrimoniales cuyo uso o destinacion tenga un fin ilicito. el fiscal

especiclizado evalla dar inicio a la indagacién patrimonial sin
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considerar los criterios antfes mencionados, enfonces vemos que el
reglamento de extincién de dominio, le faculta al fiscal a promover unag
indagacion patrimonial, y también a proponer una demanda de
exfincién de dominio, cuando a criterio del fiscal, pueda ser Ufil para el
Estado, pero ademads cuando se trata de bienes que tienen una o que
han tenide una destinacion llicita, tal como lo define el numeral 8.2 del
articulo 8 del Reglamento del Decreto Legislativo 1373, es decir, que
fratandose de instrumentos del delito, no necesariomente se aplican los
criterios que acabamos de mencionar y que aparecen en el articulo 8
numeral 8.1, sinc gue aqui el fiscal tratandose de bienes de destinacion
ilicita, pues podra procurar la extincidén de dominio como ya se ha
sefialado. Por estas consideraciones, esta fiscalia superior encuentra
que la sentencia de primera instancia estd debidamente sustentada en
los hechos en las normas juridicas que hemos resaltado en este alegato
y mérito de ellos solicitamos declarar infundado el recurso impugnatorio

de apelacién y se confirme la sentencia de primera instancia.

Respecto al Procurador Publico de la Procuraduria Poblica Especializada en
Delito de Trdfico llicito de Drogas:

El sefior representante de la procuraduria publica, en la audiencia previa a la
expedicidén de esta sentencia (04/05/2023). solicité se declare infundado el
recurso impugnatorio v se confirme la sentencia materia de impugnacién,
exponiendo esencialmente lo siguiente:

a) El aobogado ha senalodo pues que su  patrocinada tuveo un
comportamiento diligente respecto a prestarle su vehiculo a su hijo, y por
ofro lado sefidlado gue el bien no sobrepasa las cuatro unidades
impositivas fributarias, sin embargo, se debe tomar en consideracién el
articulo 2 numeral 2.9 del titulo preliminar del decreto legislative 1373,
sobre la carga de la prueba, que sefiala, en un extremo gue admitida a
frdmite la demanda corresponde al requerido demostrar el origen o
destino ilicito del mismo; sin embargo, el proceso que hoy nos convoca
frata de un bien que ha side instrumentalizado para alguna actividad
llicita de trdfico llicite de drogas, en ese sentfido la defensa técnica no
ha presentado ningln medio probatorio idéneo que permita acreditar
su  buena fe. Asimismo, cabe sefialar que no basta con gque tenga una
afinidad de madre e hijo. para poder este sefialar pues que tuvo un
comportamiento diligente, sino que incluso el ser madre tiene que tener

mucho mas cuidade del uso que le vaya a dar al bien, ya que es un
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bien mueble, gue pues puede ocasionar dafos, perjuicios a ferceras
personas; asl también, como se ha referido, el sefior fiscal respecto al
articulo 70 de la Constitucién, si bien es cierto el derecho a la propiedad
es inviolable; sin embargo, este se gjerce pues en armonia con &l bien
comun y denfro de los limites de la Ley: sin embargo. al ser
instrumentalizado este bien mueble para el tréfico llicito de drogas,
estaria ya fransgrediendo esta limitacion ala ley.

b) Por otfro lado, respecto a gue el bien no sobrepasa las 04 UIT, @ modo de
resumen se tiene que tomar en consideracion el articulo 8 numeral 8.2,
sobre bienes de interés econdmico relevante, que literclmente sefiala
gue traténdose de bienes patrimoniales cuyo use o destinacién tengan
un fin ilicito el fiscal especializado evalta a dar inicio a la indagacion sin
considerar los criterios antes establecidos. Este arficulado articulo 8
numeral 8.2, précticamente hace que no se tenga consideracién las 04
UIT, ya que ha sido usado para el transporte de actividades ilicitas. Por
estas consideraciones esta procuraduria publica solicita que se declare
infundada la apelacion de |a parte requerida y se confirme la sentencia

de primera instancia.

VI. FUNDAMENTOS DE LA SALA DE APELACIONES. —

Antes de redlizar el andlisis del recurso de apelacién, es necesario que este

colegiado precise algunas instituciones juridicas que serdn de aplicacién para

resclver la pretension impugnatoria.
6.1, Sobre el derecho de propiedad. -
1. En principio, debemos sefialar que el derecho de propiedad se encuentra
reconocido y protegido a nivel constitucional y legal. Asi, el arficulo 2 inciso 16
de la Carta Magna sefala:
“Derachos fundamentales de |a persona: Articulo 2.- Toda persona fiene derecho:
16. A la propiedad vy o la herencia.

Por su parte el arficulo 70 de la indicada Carta Magna de 1993, prescribe:
“Hl derecho de propiedad es inviclable. El Estado lo garanfiza. Se ejerce en
armonia con el bien comin y dentro de los limites de la ley (...)".

De ofro lado, el articulo 923 del Cadigo Civil establece:
“Lo propiedad es el poder juridico que permite usar, disfrutor, disponer y
reivindicar un bisn. Debe ejercerse en armonia con el interés social denfro de los

limites de la ley".

2. Tal como precisa la juisprudencia del Tribunal Constitucional, en relacién a la

propiedad y a la posibilidad de extinguir dicho derecho:
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"2. B derecho de propiedad es un dereche fundamental que guarda una estrecha
relaciéon con la libertad personal, pues a fravés de &l se expresala libertad
econdmica que tiene toda persona en el Estado social v democrdfico de derecho.
H derecho de propiedad garantiza la existencia e integridad de la propiedad
[corporal o incorpeorall para el propietaro, asi comela  parlicipacion
del propietario en la organizacion vy el desamollo de un sistema economico-social.
De ahi que en el articule 70 de lo Constitucion se reconozcg gue el "derecho de
propiedad es inviclable” y que el “Estado lo garantiza®.

3. For ello, el derecho de propiedad faculta a su titular para usar, gozar, explotar v
disponer de ella, siempre vy cuando, a través de su uso, se redlice |a funcidn social
que le es propia. De ahi que el articulo 70 de la Constitucidn precise que el derecho
de propiedad se “gjerce en armonia con el bien comun™. ¥ no solo esto; ademds,
incluye el derecho de defender la propiedad confra todo acto que tenga efectos
de privacidn en la integridad de los bienes protegidos.

4. En este orden de idecs, como ya este Tribunal lo ha sefclado en la sentencia
recoida en el expediente M. 05414-2007-PASTC, el dereche de propiedad se
caracteriza, entre ofras cosas, por ser: a) un derecho pleno, en el senfido de que le
confiere a su fitular un conjunte amplic de atibucicnes que puede ejsrcer
auténomamente dentro de los limites impuestos por el erdenamiento juridico y los
derechos ajenos; y, b) un derecho irrevecable, en el senfide de reconocer que su
extincién o transmision depende de la propia voluntad del tfitular v no de la
realizacion de una causa extrafa o del solo querer de un tercero, salve las
excepciones que prevé expresamente la Constitucion Politica.

5. En consecuencia, el goce y ejercicio del derecho de propiedad solo puede verse
restringido en los siguientes supuestos: a) estar establecidas por ley: b)ser
necesarias; €) ser proporcionales, y d) hacerse con el fin de lograr un objetive
legitimo en una sociedad democrdtica. En conclusién, el derecho de propiedad
solamente puede ser materia de resticciones por las causas vy findlidades
sefigladds en la propia Constitucion™.

Asimismo, refiere:

18. En atencion a los fines del Estado Secial y Democratico, la Constitucién reconoce la
funcién social de la propiedad, que se sustenta en la doble dimension de este
derecho, como derecho subjetivo y comeo un instituto y valor objetive gue informa
&l ordenamiento juridico, Las actuaciones legitimas gue de dicha funcién social se
derivenn pueden exigir también un conjunto de deberes y obligaciones
concernientes a su ejercicio, en atencién a los infereses colectivos de la Nacién.

19. Por estas consideraciones. este Tribunal reafirma que el derecho a la propiedad es.
esencialmente, un derecho de tfodo persona v, o la vez. un principio
constitucicnalmente garantizado (Sentencia 0008-2003-P1/TC, fundamento 24). De

esta manera, el derecho de propledad faculta a su titular para usar, gozar, explotar

1 &TC Mro. 03258-2010-PA/TC, Caso Tomes Fermndandez, del 20 de abiil del 2011,
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y disponer de ella, siempre y cuando a fravés de su uso se realice la funcién social
que le es propia [Sentencia 0864-2009-AA/TC, fundamento 20)™2.

3. Asl, conforme a las normas citadas, v a los pronunciamientos del Tribunal
Constitucional, el Estado reconoce que toda persona tfiene dereche a la
propiedad, derecho inviolable que el Estado garantiza v que se ejerce en
armonia con el bien comun, el inferés social y dentro de los limites de la ley,
resaltando come valor constitucional la funcion social de la propiedad. De
una lectura constitucional v legal queda claro que lo que el ordenamiento
juridice nacional protege es el derecho de propiedad ejercido denfro de los
contomnos de la licitud, esto constituye el soporte de legitimidad constitucional
de la extincién de dominio como consecuencia juridica paifrimonial que
traslada a la esfera del Estado la titularidad de los bienes que constituyen
objeto, instrumento o efectos o ganancias de actividades llicitas, mediante
sentencia emitida respetando el debido proceso (Arficulo 1l 3.10 de la Ley de

Extincién de Dominic Decreto Legislativo 1373).

é.2, Sobre la legitimidad, ambito de aplicacién y finalidad del proceso de

extincién de dominio. -

4. El articulo | del Titulo Preliminar del Decreto Legislativa 1373, prescribe:
“El presente decrefo legislalive se aplica sobre todo bien patrimonial que
constituya objsto, insfrumente, efectos o ganancios que fienen relacion o que se
derivan de los siguientes actividades llicitos: confra la administracion publica,
contra el medioambiente, trafico licito de drogas, terrorisme, secuestro, extorsion,
frata de personas, lavado de actives, contrabando, defraudacién aduanera,
defraudacion tributaria, mineria ilegal v otras con capacidad de generar dinero,
bienes, efectos o gonancias de orgen ilicito o actividades vinculadas a o

criminalidad organizada”.

5. Porsu parte el articulo 1 del referido decreto legislafivo, sefiala:
“H presente decreto legislative tiene como finaglidad garantizar o licitud de los
derechos reales que recaen sobre los bienes patrimoniales, evitando el ingreso al
comercio en el teriforio nacional o extrayendo de éste los bienes que provengan
de aclividades ilicitas o estén destinados a ellas”
El articulo 2 del mismo decreto legislativo prescribe:
“El presente decreto legislative tiene como objeto regular el proceso de exdincicn
de dominio que procede confra los bienes mencicnados en los supuestos de

hecho del arficulo | del Titule Preliminar, vy cuya procedencia o destino esté

# 8TC Nro. Expediente 0018-2015-PI/TC, Caso del Tercero de Buena Fe, del 05 de marzo del 2020.
Pagina 12 de 26

102



relacionado a actividades licitas. Fara la procedencia también debe observarse

el arficulo 7, sin importar quien haya adguirdo el bien o lo tenga en su poder”.

6. De las normas antes citadas podemos concluir gue la extincion de dominio es
un mecanismo procesal, mediante el cual el Estado puede perseguir los
bienes de origen o destinacién (instfrumentalizacion) llicita o posesién
injustificada y previo un debido proceso declarar le extincion de la propiedad
o cualguier otro derecho real sobre patfrimonios que se ejerciten en
apariencia. Es por ello que este proceso se caracteriza por ser auténomo,
independiente y especial por lo siguiente: - En el no se busca imponer una
pena, sino gue constituye una consecuencia. - Tiene un caracter patrimonial
al recaer sobre bienes y no sobre personas, - No se fundamenta en delitos sino
en acftividades llicitas vy - No genera una condena sino una sentencia

declarativa.

7. La potestad del Estado ejercida mediante este proceso de extfincion de
dominio, no sclo se redliza en cumplimiento del mandato constitucional de
tutelar la propiedad licitamente ejercida sino también en los tratados
internacionales - que por disposicion del articulo 55 de la Constitucion forman
parte del derecho nacional - como la Convencién de Viena (suscrita el 19 de
diciembre de 1988), la Convencidn de Palermo (firmada en ltalia el 19 de
diciembre de 2000) y lo Convencidn de Mérida (firmada en Nueva York el 31
de octubre de 2003 y aprobada en Mérida - México, v en el Perl, por
resolucién legislativa Nro. 28353, el 31 de octubre de 2003), vy la Convencion
cde Caracas — Venezuela del 29 de marzo de 1994, aprobada por resolucién
Legislativa 26757, del 05 de marzo de 1997, rafificada por D.S. Nro. 012-97-RE
del 21 de marzo de 1997, los cuales establecen que los Estados estan
obligadeos a dictar medidas que impidan que los capitales ilicitos puedan

cireular en el mercado comeo si fuesen licitos.

6.3. Competencia y facultad del érgano de segunda instancia. -
Esta Sala Superior es competente funcionalmente para conocer en segunda
instancia el recurso de apelacion de sentencia, conforme a lo establecido por
el articulo 25 de la Ley y el articulo 12 de su reglamento, aprobado por
Decreto Suprema 007-2019-1US: examinando la recurrida conforme al canon
jurisdiccional procesal de extincién de dominio y con la competencia para
decidir conforme al mandato constitucional y la habilitacién legal que

aparece en el avocamiento superior del presente expediente, limitade al
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contenide impugnativo y concedido, bajo el parametro del principio limitative
de rogacion y del principio devolutive, implicitos en los articulos 39 inciso &) v
40 de la Ley y expresamente en el arficulo 68.3°, literal b) del Reglamento; en
observancia, asimismo, como jueces de la Constitucién, de los derechos vy
garantics  fundomentales, convencionalmente reconocidos, conforme
ademds a la prescripcion contenida en el acdpite 2.6 del articulo |l del Titulo

Preliminar de la Ley.

9. Asl pues la garantia constitucional de la instancia plural, prevista en el inciso é)
del arficulc 139 de nuestra Constitucion Poliica, impone al Qrgano
Jurisdiccional Revisor el deber de pronunciarse obligatoriomente sobre la
forma y el fondo del proceso judicial que se ha remitido en apelacién; sin
embargo, de no existir alguna sifuacion de manifiesta nulidad en el proceso,
la instancia superior deberd limitar su conocimiento de acuerdo o las reglas v
principios de la etapa de impugnacion, entre los cuales se encuentra -como
uno de los mas importantes- aquel principio gque delimita el conocimiento del
Organo Superior a los términos v condiciones estrictamente contenidos en la
impugnacion presentada, denominado por la dogmatica procesal como
principio del llamado efecto parcialmente devolutive “tantum devolufion
quanfum apellanfum”®, en cuya vitud el drgano superior debe reducir los
lirnites de su revisidn a las Unicas cuestiones promovidas en el recurso materia

de apelacién.

6.4. Andlisis del caso. -

10.Debemos empezar senalando gue el sefior Juez de instancia, para declarar
FUNDADA la demanda de EXTINCION DE DOMINIO presentada por la fiscalia
provincial Transitoria Especializada en Extinciéon de Dominio de Tumbes,
fundamento su decision basicamente en los siguientes considerandos de la

resolucién materia de apelacion (Nro. DIEZ):
“(...). V.2. Andlisis en cuanto o intervencion en flagrancia delictiva del vehiculo
de placa de rodaje P2H041 que determina el nexo de vinculacién del bien con la
actividad ilicita. {i) En este sentido, se han llevado octos de investigocion tales
como el ACTA DE INTERVENCION POLICIAL NRO. §/N-2020-FF.PP.DIVOPUS-
ESC.VERDE - TERNA obrante a fejas cuatfro, [...)ACTA DE REGISTRO PERSOMAL de
fojos cinco practicado a su persona a las quince horas con diez minutos del dia
catorce de noviembre de dos mil veinte, procediendo a la defencion de Aponte
Herrerg v Rayes Moscol g las quince horas con cuarenta minutos del mismo dia
conforme se advierte de las ACTAS DE DETENCION de fojos seis v catorce, (...}
ACTA DE COMISO DE SUSTANCIAS AL PARECER DROGA de tojas nueve y ACTA DE
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EMBALAJE Y LACRADO DE SUSTANCIA AL PARECER DROGA de fojas diez. (i) Con
motivo de la intervencion policial, se tiene del ACTA DE INCAUTACION VEHICULO
MAYOR [...) ACTA DE COMISO DE SUSTANCIAS AL PARECER DROGA [...) (iii) De los
medios de prueba antes mencionados se acredita gue el vehiculo con ploca de
rodaje P2HO41 fue intervenido en flagrancia delictiva {...] PARTIDA REGISTRAL

nomerc 60514801 de |a Oficing Registral de Tumbes obrante de fojas sesenta a

sesenta v cinco que con fechao treinta de junio de dos mil catorce, la Requerida
adquird el vehiculo con placa de rodaje P2HO41 por &l monto de once mil
novecientos noventa délares americanos [US$. 11 290.00), siendo que se fiene del
INFORME PERICIAL CONTABLE VALORATIVO del vehiculo marca CHEVROLET,
modelo AVED, con placa de roddje P2HD41 obrante a fojas sesenta y seis o
setenta ¥y uno que se concluye que se ha deferminado que el valor
razonablemente referencial del vehiculo en mencion asciende a la suma de seis
mil seiscientos ochenta y tres soles ($/. & 683.00). [...) lo_esencialmente relevante

es que el bien sea instrumento del delito concreto que se cometiéd, en merito o

ello acreditada lo existencio de una octividad ilicita tal y conferme lo hemos
dejado expuesto, comesponde ahera analizar la vinculacién del bien incautado
como  instrumento de la  comision de acfividades ilicitas. QUINTO.
Instrumentalizacion del vehicule incautade para la comisién del ilicite penal -
trafico ilicito de drogas. (i) En audiencia se ha oralizado el contenido del ACTA
DE INTERVENCION POLICIAL NRO. $/N-2020-FF PP DIVOPUS-ESC.VERDE — TERNA {...)
ACTA DE REGISTRC PERSONAL de Aponte Herrera. Teniendo en consideracion los
medios de prusba antes mencionados, se fiene por acreditado que el vehiculo
de placa de rodaje P2H041 fue instrumentalizade a efecto de favorecer dl
consumo ilegal de drogas mediante actos de tréfico al estar fransportdndose

cannabis_saliva (marihuanag). (ii) Por ofro lado, la defensa técnica de la

Requerida ha cuestionado la insfrumentalizacion del vehiculo mayor (gutomdvil)

con placa de rodaje P2H041 de propiedad de su Patrocinado en la comision de
actividades ilicitas, ello tenigndose en cuenta que en el vehiculo en mencion no
presenta ninguna modificatoria en su estruchura a efecto de esconder lo
sustancia ilicita, no existiendo medio de prueba alguno gue permita acreditar I
concurencia de una actividad llicita constante, siendo gue su Patrocinada no
ha parficipade de este Unico hecho y en donde se encuenira inmerso el hijo de
su Patrocinada quien no cuenta con anfecedentes delictivos ni es comsumir de
drogas, siendo estos los motivos por lo que confic en el, operando la buena fe en
su Patrocinada, no pudigndosele pedir que haya tenido un comportamiento
diigente y prudente por las circunstancios parficulares de este caso. En este
senfido, a efecto de acreditar una buena fe cudlificada en el actuar de la
Requerida, se ha actuado como medio de prueba lg DECLARACION DE LA
REQUERIDA GABY ISABEL HERRERA PERALTA quien manifestd que adquird el
vehiculo de placa de rodoje P2HO41 al crédito pagando cuolas mensuales
canceldndolo en el afio dos mil diecioche v el cual era conducido por su
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hermano Héctor Jhony Herrera Peralta todos los dias hasta las nueve horas a
efecto de realizar compras en el mercado para su negocio de cevicheria, siendo
la persona de Josué lsmael Aponte Hemera es su hijo y a gquien el dia de ocumido
el hecho que sustenta la demanda la fue a visitar, prestdndele su vehlculo en
mencion el cual tiene GPS al promediar las once horas, ello a efecto gque vaya a
cancelar una cucta del crédite gue tenia, comentandole su hio gue antes iba a
comer un ceviche con un amige por Los Ficus, vehiculo el cual no se lo presta
faciimente ¥ nunco se ha visto involucrado en actos ilicitos, v el cual contaba
con lodos los documentos en reglo. Al respecto, cabe precisar que en ningdn
momento se ha cuestionado el origen del vehiculo con placa de rodaoje P2HO41,
habiendo alegado la parte Requerida que fue adquiido al credito, pogdandolo
en cuctas mensuales hasta el afio dos mil dieciocho, v gque era una herramienta
de frabgjo, indicando la Requerida gque era uliizado o efecto de reglizar
compras en el mercado parg su negocio de cevicheria; lo que se reprocha es la
utiizacidn de ese vehiculo, ya sea por si hijo o por cualquier otra personal, como
instrumento pora el tramsporte de aproximodomente tres kilogrameos de
marihuana, no siendo necesaric que exista algun compartimiento tipo “caleta" o
que dicha instrumentacion tenga que ser reiterativa, con lo cual el destine gue
s le ha dado o ese vehiculo es totolmente ilicito, por lo cudl le alcanzan
definitivamente los fines del proceso de exlincion de dominio pues concurre el
presupussto de procedencia previsto en el literal a) del orficulo 7 del Decreto
Legislative nimero 1373 invocado por la Fiscalia. Fnalmente, resulta pertinente
indicar que no es de recibo lo afiimado por la defensa técnica de la Requerida
en el sentido que al tratarse del hijo de la Requerida a quien se le encontrd
transportando la marihuana en el interior del vehiculo de placa de rodaje
P2HO41, no tendria que demosfrar un comporfamiento diigenfe y prudente o
efecto de dlegar una buena fe ya que confiaba en su hijo guien no presentaba
ningdn tipo de antecedente vinculoda a un accionar delictivo; hecho &l cual
contraviene e articulo 46° del Reglomento del Decreto Legislative 1373,
gprobado por Decreto Supremo 007-2019-JUS, no habiéndose presentado medio
de prueba alguno que permita acreditar la buena fe, diligente v prudente, en el
actuar de la Requerida, contdndose como Unica prueba el dicho de ella misma
prestada a través de su declaracion dada en Audiencia de Actuacion de
Medios Probatorios. SEXTO. Cenclusién. En este senlido, se llega a la conclusion
gue el vehiculo incoutado de placa de rodaje F2H04| constituye “instrumento
del delite” y tuvo una “destinacion ilicita”, por haber sido utilizado a efecto del
favorecimiento al consumo ilegal de drogas mediante aclos de frafico al estar
fransportandose cannabis sativa (marihuana). guedando ratificodo declarar
extintos los derechos gue sobre el mismo recaigan g fin de evitar gue pueda ser
utiizade en el futuro nuevamente por el mismo agente o por terceros parg

facilitor la comision de nuevos delifos. (...)".
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12,

Confra esta resolucién judicial, la requerida Gaby Isabel Herrera Peralta, a
fravés de su  escrito de apelocidén, propene bdsicamente  SEIS

cuestionamientos impugnaterios, los cuales serdn atendidos a continuacion.

En relacién de la buena fe de la requerida y su actuar diligente y prudente. -

En su primer, segundo y tercer cuestionamiento impugnatorio, se sefiala que la
parte requerida desplegé una actuacion diligente respecto de su vehiculo,
alegando que no solo actud de buena fe al prestarie el vehiculo a su hijo
para ir a pagar una letra al banco, sino que ha tenido un comportamiento
diligente y prudente evitcndo en todo momento que el ejercicio de su
derecho de propiedad colisione con el bien comun, y ello se desprende de lo
actuado en el juzgamiento, pues el procesado Josué Aponte Herrera ne tenia
antecedentes policiales, ni judiciales, cuando ccurié la detencidn, lo cual era
de conocimiento de la requerida en su condicién de madre. Asimismo, alega
que si se encuenira acreditada la buena fe de la requerida, pues del propio
requerimiento acusatorio presentado por el Ministerio Publico v actuado
oporfunamente, sefiala gue el imputado Josué Aponte Herrera no fiene
antecedentes penales, asi mismo del acta de situacion vehicular que se
actud en juicic no se ha dejodo constancia que el vehiculo este
acondicionado de manera particular que permita con mayor facilidad

cormeter hechos ilicitos.

Debemos senalar, que respecto a la exigencia de la buena fe y el actuar
prudente y diligente de la requerida, el inciso 3.2. del articulo lil del Titulo
Preliminar del Decreto Legislative sobre Extincion de Dominio, prescribe:
“Articulo ll. Definiciones:
Para los efectos del presente decreto legislativo se entendera como:
il
3.2. Requerido: loda persona notural o juddica que figura ostentando algin
derecho sobre el bien que as objeto del proceso de extincion de dominic™.
Sobre la figura del requerido, en la doctrina se ha precisado:
“H hecho de que ung persona -sea natural o juidica- fenga la posicion de
requerda significa que su actuar, en la adguisicion y/o uso de bienes, segin
evaluacion del fiscal (que debe conlar con elementos probaterios directos o
indirectos), es antiético al ordenamiento juridico™,
Asimismo, es importante tener presente el articulo Il del Titulo Preliminar del

citado decreto legislativo, en cuyo inciso 2.4. Establece:

* AGUIRRE, Luis, Andlisis de la Ley de Exfincion de Dominio, Lima, Grijley, 2023, p. 204.
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“Articulo Il. Principios y criterios aplicables para la declaracién de extincién de
dominio

Fara la aplicacién del presente decreto legislativo, rigen los siguientes principios y
criterios:

fidls

2.4, Dominio de los bienes: la proteccidn del derecho de propiedad u ofros
derechos que recaigan sobre los bienes patrimoniales. se extiende Unicaments a
aguélles que recaigan sobre bienes obtenidos con justo titulo o estén destinados
a fines compatibles con el ordenamiento juridico.

Asimismo, poseer, defentar o ulilizar bienes de origen llicito o destino ilicito no

constituye justo titulo, salvo el derecho del tercero de buenao fe".

13. Ahora bien, teniendo en cuenta lo sefialado, y en el caso de que la requerida

14.

sea |la propietaria de un bien utiizado en la actividad ilicita, aguel sclo podra
impedir la extincion del mismo a faver del Estado si demuesira que ha obrado
de buena fe, pues solo asi se podria concluir que ejercié su propiedad con
fines compatibles con nuestre ordenamiento juridico, Ello de conformidad con
lo seficlade en el paragrafo 2.9. del articulo 1| del Titule Preliminar de la ley: “Carga
de la prueba. - (..) Admiltida a framite la demanda, comresponde al requetido
demostrar el origen o desfino licito del mismo”.

Teniendo en cuenta que en la doctrina existen diversas posturas sobre la
buena fe, ga qué buena fe nos referimos?, pues a la tesis objetiva de la

misma, la cual ha side entendida por la doctrina en los siguienfes férminos:

"La buena fe seria rectifud de la conducta, el espiritu escrupulese y franco con &/
cual es necesario estrechar acuerdos v comportarse en el consorcio humanao [...,
se diige al contenido exterior de fal conducia, a aquelle que resulta observable y
enfatiza en la correccidn, la honestidad, por lo que considera irelevante lo gue se
piensa.. se quiere o se cree, destacando que como sustenfe de un
comportamiento probo v leal debe estar un error excusable. Bruns conlrapone la
buena fe no solamente con el dolo, sino la falta de cuidado. no excusable y la
culpa grave |...]. (pp. 46-47)".4

15. Tesis gue también es conocida como buena fe cudlificada:

“b) De ofro lado tenemos la buena fe cualificada o, como también se le conoce;
una buena fe creadora de derecho, la cuadl fiene dos elementos fundamentales,

necesarios parg que se puedg crear un derecho digno de reconocimiento v

4 NEME Villareal citado par HUBERT Alejo, en Andlisis del concepto de buena fe en relacion a la
sentencia del Tribunal constitucional: Case del fercero de buena fe, del 18 septiembre, 2020,
publicada en Enfoque Derecho. Enlace: hitps:/f/www enfoquederecho.com,/2020/09/ 18/analisis-del-
concepto-de-buena-fe-enrelocion-ala-sentencia-del-ribunal-constitucional-caso-cel-tercero-de-
buena-fe/f
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16.

17.

proteccion juridica: un elemento subjetive consistente en la conciencia de haber
obrado conforme a derecho, y un elemento objetive consistente en haber
realizade actos que demuesiren diligencia y cuidado suficientes para merecer un
tratamiento diferenciado frente a quienes actian con pura buena fe simple. Lo
buena fe cudlificado no subsana. limpia. lava o repara los vicios o defectos de la
fradicion. Se trata de una buena fe que da origen a un derecho nuevo, digno de
reconocimiento vy proteccion juridica. Un derecho que no se deriva de un acto de
fradicion o transferencio, sinoc en la bueno fe cudlificada con la gue actuo el
sujeta.

()

En el caso pervane, iguaimente, para que la buena fe se constifuya en creadora
de derecho y sea un limite material de la extincién de dominio, debe tratarse de
una buena fe cualificada, donde ademds de actuarse con lealtad y probidad, el

tercero tombién debe de haber desamollado un compertamiento diligente y
prudente?,

El comportamiento diligente y prudente debe ser debidamente delimitado,
para lo cual es necesario emplear las categorias juridicas del ius eligendi y el
ius vigilandi, las cuales permiten apreciar diligencia y prudencia debidas en el
propietario o requerido del bien instrumentalizado, como para que la buena
fe objetiva, creadora de derechos, impida la exfincidén de su propiedad; o
bien gque sus alcances no puedan igualmente predicarse del tercero de
buena fe en los casos de instrumentalizacidon. En este sentido, la buena fe
cudlificada, en el procese de extincién de dominio, no solo comprende el
ambito de su contenido, sino, ademds en concordancia con lo establecido
por el inciso 2.9 del articulo Il del Titulo Preliminar de la Ley impone una
exigencia de acreditacion por quien la invoque en sustento de la adquisicién

o destinacion licita del bien

En ese orden de ideas. dando respuesta a los cuestionamientos de la
requerida, fenemos que no basta con invocar que se actué con buena fe, al
sefialar gue la persona que fue intervenida redlizando la actividad ilicita de
fréfico ilicito de drogas y que fuera su hijo, no contaba con antecedentes
policiales y penales al momento de su infervencion; sino que es necesario que
la requerida haya realizade un comportamiento diligente y prudente, tal
como ha dfiimado el juezr de instancia, lo cual implica demostrar el

cumplimiento del deber de adoptar medidas o acciones, es decir demostrar

*TEJADA, Percy, La buena fe cudlificada como limite a la extincion de dominio, del 04 de febrero del
2020, Publicade en Lp Pasidn por el Derecho. Enlace: https://Ipderecho.pe/buena-fe-cualificada-
limite-extincion-dominio-percy-raul-tejada-ierena/.
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19.

20.

gue se tomaron las precaucicnes posibles al alcance de cualquier otro
ciudadano en su lugar, para vigilar, supervisar prudentemente el vehiculo o
que adoptd la previsiones necesarias para que su patrimonio no sea ulilizado

licitamente.

Por ello, no basta con indicar que su hijo no contaba con antecedentes, pues
ello no constituye una demostracion diligente y prudente a la luz de la buena
fe cudlificada, debiendo demostrarse circunstancias especificas gue hayan
actuado a fin de cautelar que el bien no haya sido instrumentalizado en
actividades ilicitas; acciones no demostradas por la requerida apelante, por
lo que no existe manera que pueda reconocerse su alegado derecho real de
propiedad, puesto gue el gjercicic del mismo en este caso colisiona con el
bien comun —que tiene gque ver con la funcién social de la propiedad,
recuérdese que la propiedad, como ofros derechos constitucionales, no
puede ser gjercida de forma tal que contrarie los valores y principios que la
Constitucion preconiza, al haber sido utilizado el vehiculo para el trdfico ilicito

de drogas.

Asimismo, respecto a que estaria acreditada la buena fe de la requerida, ya
que del propio requerimiento acusatorio presentado por el Ministerio Publico y
actuado oportunamente, sefiala que el imputado Josué Aponte Herrera no
tiene antecedentes penales. Debemos indicar que el proceso de extinciéon de
dominio es un proceso auténomo, de naturaleza real v contenido patrimonial
(articulo 3 de la Ley), cuyo objetc es la extincion de los bienes mencionados
en los supuestos de hecho del articulo | del Titulo Preliminar de la Ley, entre
ellos los delitos de Trdfico llicito de drogas, v cuya procedencia o destino esté
relacionada a actividades ilicitas (articulo 2 de la Ley). Por tanto, la razén
suficiente del proceso de extincién de dominic no reposa en la tiada
personal propia del proceso penal, sino que, vale reiterar, reposa en la triada
real, esto es: 1) Un bien con interés econdmico relevante para el Estado
superior a cuatro UIT (art. 8.1 del reglamento, 2) Actividad ilicita (Art. |y 7 de la

Ley) 3) vinculacion o nexo del bien con la actividad ilicita. (Arl. | de la Ley).

En tal sentido en el proceso de extincién de dominio, resulta irelevante la
existencia y/o decisiones emitidas en otros procesos judicicles distintos al
presente, ya sea que se refieran al propio requerido o a la persona que venia
conduciendo el vehiculo instrumentalizado, en este caso el hijo de la
requerida, por ser como ya se dijo un proceso especial, independiente vy

auténomo de cualguier otro proceso penal, civil, administrative u otfro, por lo
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22.

que resulta imelevante que en el requerimiento acusateorio presentado por el
Ministerio Publice vy actuado oportunamente, se haga referencia de que el
imputado Josué Aponte Herrera no tiene antecedentes penales, pues ello no
prueba la diligencia y prudencia que tiene que probar la parte requerida
propietaria del bien instrumentalizado, por lo que no tener ningun tipo de
condenas (antecedentes policiales, judiciales y penales| por ningun delite no
puede ser valorado, como ya se seficld, toda vez que en este proceso de
extincion de dominio es independiente y autonomeo del seguido en el admbito
penal contra la persona gque conducia el vehiculo: pues mientras que en el
presente se debera establecer probatoriomente el nexc de vinculacion del
bien con la actividad ilicita, en el proceso penal se determinard si es que el
procesado intervino en el delito v si es que le asiste responsabilidad penal,

imponiéndole de ser el caso las consecuencias punitivas y resarcitorias.

Finalmente en cuante a lo alegado que su vehicule no confaba con algun
acondicionamiento, como son caletas o cambios en su estructura, v por ello
no habria sido utilizado constantemente para reclizar actos ilicitos, al respecto
y tal come |o ha indicado el sefor Juez y este colegiado coincide, se debe
indicar que los personas gue se dedican a comercializar este fipo de
sustancias licitas no necesariomente hacen acondicionamientos en  los
vehiculos, eso mayormente lo realizan cuando se fransporfa droga en

grandes cantidades y que seria comercializada fuera del pais.

Ahora, si con la aseveracion de gque su vehiculo no tenia acondicionamientos
para el trasladeo de la droga, pretende dar a enfender de que su bien no se
destina para actividades ilicitas, debemos sefialar que en el presente caso, o
real v objetivo es que el dia de los hechos (14 de noviembre del 2020)
personal policial del grupo tema intervine el vehiculo (bien) siendo
instrumentalizade (destinado) para cometer una actividad ilicita (trafice ilicito
de drogas), pues la ley de extincién de dominio no exige que para ser
considerado un bien como instrumento de una actividad ilicita dicha
destinacién debe ser constante, pues para su extincion no se necesita que la
actividad ilicita sea reiteradd o que el vehiculo sed instrumentalizade mds de
una vez o de modo consuetudinario o que sean |os propietarios quienes en
forma directa hubieran realizado la actividad ilicita o que tenga cierfos
acondicionamientos. Asl lo establece la legislacion (numeral 3.8 del articule Il
del Titule Preliminar de la Ley|. Por lo que los cuestionamientos impugnatorios

analizados deben ser desestimados.
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23. Respecto de que el bien instrumentalizado no tiene un valor superior a la 4 UIT.

24

25

26

En el cuarto, quinto y sexto cuestionamiento impugnatorio, el apelante alega,
que el bien no tiene un valor superior a las 4 UIT y gue no se ha motivado que
el mismo estando en poder de la requerida, podria facllitar la comisién de
nuevos hechos delictivos. Asimismo, sefiala que es un hecho incontrovertible
que el valor del bien 25 menor a 4UIT, pues el informe pericial sefala que su
valor es de 6,000 soles, por lo tanto, conforme con el articulo 8 del D.5. Nro.
007-2019-JUS, no constituiria un bien de interés econémico relevante. Precisa
que este punto nho ha sido expresado en la sentencia, o pesar que fue
expuesto en la demanda y durante el todo el juicio por el recurente; sin
embargoe, no ha existido pronunciamiento en este extremo v clare, no hay
una sola prueba que nos puede afirmar que esto pueda pasar (que el bien

siga siendo usado en actividades delictivas).

Respecto a estos cuestionamientos, la apelante bdsicamente esta
denunciando que no se ha tenido en cuenta que el vehiculo materia de
extincion no supera las 04 UIT, por lo tanfo, no constituiia un bien de interés
economico relevante, de acverdo a lo sefalade en el articulo 8 del Decreto
Supremo 007-2019-JUS.

Respecto a los bienes que pueden ser maferia de extincion de dominio, la

normatividad sobre extincion de dominio seficla:

Art. 3.3.del D. Leg. 1373, Ley de Extincion de Dominio sefiala:
[...) "Bienes susceptibles de extincion de dominio: Todos aquelios que, segin las
definiciones de los arficulos 885 y 886 del Codigo Civil, son muebles e inmuebles.
lgualmente lo son las partes infegrantes, accesorics, frutos v productos de esos
bienes"

Art. 3.5 de la mismal ley:
[...)] "Bienes patimoniales. - todos agquelles que pueden generar ulilidad,
rentabilidad u ofra ventaja que represante un interés econdmico relevante para
el Estado, segtin los criterios que establezca el reglamento”

Art. 3.8. de la Ley:
“(...) Bienes que constituyen instrumento de actividades ilicitas: todos aguellos que
fueron, son o serdan uliizados como medios, de cualquier forma, en su fotalidad o

en parte, para la comision de actividades ilicitas”.

Por su parte el Reglamento de Extincion de Dominio -Decretc Supremo 007-
2019-JUS; hace referencia en su arficule 8, sobre los bienes de inferés

econdmico relevante, sefalandose el siguiente texto:
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“Arficulo 8.- Bienes de interés econdémico relevante

8.1. El Fiscal Especidlizade defterminag gue un bien patimonial posee un inferés
economico relevante, conforme d los siguientes criterios:

a} Los bienes tienen un valor igual o superior a cuatro (4] unidades |mpositivas
Tributarias;

b} Se trate de dinere en efectivo; o,

c) Cuando o criteric del fiscal su uso o endgjenacion sea beneficioso al Estado,
siempre que los recursos que se inviertan para suU consecucion no sean mayores

que su valor o renfabiidad.

8.2. Tratdndose de bienes pafrimoniales cuyo uso o deslinacién fengan un fin
ilicito, el Fiscal Especializado evalia dar inicio de la indagacién, sin considerar los

criferios antes establecidos”

27. Como se podra apreciar de la lectura de las nomas contenidas en los

28.

articulos citados tanto del Decrete legislative 1373 Ley de Extincién de
dominio v su reglamento D.S. 007-2019-JUS, como regla general pueden ser
suscepftibles de exfincidn de dominic tode bien mueble e inmueble gue ha
sido instrumentalizado para la comision de una actividad llicita, existiendo
como uno de los criterio que deberia tener presente el fiscal para considerar
o un bien con de inferés econdmico relevante el valor superior a las 4 UIT, sin
embargo también existen ofro criteric que el fiscal puede adoptar o tomar
para dar inicio a la indagacion patrimonial come es el hecho de gue el bien
cuyo uso o destinacién tengan un fin ilicito. previsto en el Art. 8.2 del
reglamento. A lo que debemos agregar que el considerar dar o no inicio a la
indagacicn patrimenial aun cuando el bien no exceda de las 4UIT es

FACULTAD exclusiva del Ministerio PUblico (Fiscal).

En el presente caso, aun cuando el bien no tiene un valor superior a las 4UIT,
sino por el contfrario esta por debajo de ellas pues su valor es de seis mil
seiscientos ochenta y fres (§/. 6,683.00 soles) el Fiscal ejerciendo su facultad
inicio la INDAGACION PATRIMONIAL y luego interpuso su demanda. y respecto
dl valor del bien o @ su excepcidn sefidlo lo siguiente: "IV. PRESUPUESTO QUE
FUNDAMENTO LA DEMANDA: “(...] En tal senfido, o través de las documentales
acopiadas ha quedado acredifado que el vehiculo materia de demanda ha sido
utilizado en la comisidon de los hechos delictivos descritos, al servir como medio de
transporte para favorecer el consumo ilegal de drogas mediante actos de frdfico;
razon por la cual debe declararse o exlincion de dominio pues mas alld de que la
valorizacion del vehicule sea inferior a 4UIT, no debe perderse de visto que la

justificacion de la privacion de la propiedad de bienes instumentalizados, para la
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29.

30.

31

comision de un delito, radica en cuanto existe un peligro real de que estos bienes sean
utilizados para la comision de nuevos licifos penales, por lo cual, el Estado debe
actuar para impedir gue aquello vuelva a suceder ¥y de esta manerd se genere una
CONTINUIDAD CRIMINAL". como se podrd advertir v verificar el sefor Fiscal
(demandante) justificod su facultad ejercida para haber iniciade la indagacion

patrimonial v plantear la demanda aun cuando el bien no supera las 4UIT.

Interpuesta la demanda el sefior Juez califico la demanda en forma positiva
al considerar que esta cumplia con fodos los requisitos de admisibilidad v
procedibilidad, expidiendo |la resolucion nomero UNO, de fecha siete de junio
del dos mil veintidds, que obra de folios ochenta y dos a ochenfa y cinco,
ADMITIENDO a framite la demanda sefialando el valor del bien a extinguir en
la surma de 3/. 6,683.00 soles, pues el Art. 17.1. inciso b) sefiala como un
requisito de la demanda, la identificacidn, descripcién vy valuacién
econémica de los bienes objeta de la demanda de extincién de dominio, lo
cual habia cumplide el demandante Ministerio Publico, perc con la precisién
efectuada. Resolucién que fue nofificada a la parte requerida, vy contestd la
misma  sin cuestionamiento alguno a los requisitcs de admisibilidad o
improcedencia de lo demanda, solo cuestiond el fonde de la pretension al
solicitar que la demanda se declare INFUNDADA. (ver escrito de contestacion
de folios 90 a 94).

Asi mismo en la audiencia de fecha 28 de setiembre del 2022, se expidic la
resolucion numero SIETE (folio 131) por la cual se resolvio: "1.- DECLARAR
SANEADO EL PROCESO, dado a que, EXISTE INTERES PARA OBRAR Y
LEGITIMIDAD DE TODOS LOS SUJETOS". Decisién gque no fue cuestionado por la
defensa técnica de la requerda, pues al ser consultadeo mostrd su
conformidad, por lo tanto, a partir de ese momento precluyo tedo
cuestionamiento a la validez de la relacién juridica. Por lo tanto, el seficr Juez
no tenia la obligacién de pronunciarse en |a sentencia sobre el valor del bien,
esto es analizar gue este no tenia el valor de mas de 4UIT, pues elle no era
materia de discusién, porgue ya habia quedado establecido, lo gue hizo el
sefior juez es resclver el fondo de la controversia esto es si debia extinguirse o
no el bien (fundada o infundada la demanda). Por lo fanto, los
cuestionamientos analizados no pueden ser amparados segin el andlisis

efectuado.

Habiéndose confestade cada uno de los cuestionamientos impugnatorios

propuestos por la apelante y verificado que ninguno de ellos ha logrado
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enervar la sélida argumentacion de la senfencia de primera instancia

contenida en resolucién nimero DIEZ, esta debe ser confirmada.

Vil.- DECISION. -

Estando a las razones expuestas, las instituciones v normas analizadas v con las
precisiones anotadas, quienes suscribimos como Jueces Superiores integrantes
de lo Sala de Apelaciones Transitoria Especializada en Extincion de Dominic de
La Llibertad, impartiendo justicia @ nombre de la Nacion. Decidimos por

unanimidad:

7.1 DECLARAR: INFUNDADOQ el recurso de apelacién interpuesto por la
requerida Gaby Isabel Herrera Peralta, mediante escrito de folios ciento sesenta

y cuatro a ciento setenta y dos.

7.2. CONFIRMAR: la sentencia confenida en la resolucion nimero DIEZ, de
fecha veintiocho de noviembre del dos mil veintidds, que obra de folios ciento
cuarenta y seis a ciento sesenta, emitida por el sefior juez del Juzgado Transitorio

Especializado en Extincion de Dominio de Tumbes, que resolvid:

“PRIMERQ: FUNDADA |lo demanda de Exfincion de Dominio planteada par la
Fiscalia Provincial Transitoria en Extincidn de Dominio del Dishito Fiscal de Tumbes
respecto del bien: vehiculo que o continuacicn se detalla y cuya fitularidad recae

en la persona que aparece también descrita en el siguiente cuadra:

Mueble Descripcién y Partida Registral Titular

Placa de rodaje : P2HO41.

Categoria T

Marca : Chewrolet, Gaby Isabel Herrera
ekt Maodelo T AVEQ. Peralta idenﬁficc_dc: con

Afo de modelo +2013. Documento Macional de
MaYor | Ao de fabricacion : 2013, Identidad nomera

Color : Negro. 002405%0

MUmero de mator 1 F14D38783%81.

Nomero de parlida registral: 40514801,

SEGUNDO: EXTINGUIR &l dominio v tados los derechos de propiedad que ostente
la ciudadana Gaby lsabel Herrera Peralta sobre el vehiculo automotor de placao
de rodaje P2HD41, cuyos demds dafos obran en el cuadro que antecede, en
consecuencia, en mérito a la presente resolucién se DISPONE gue |a titularidad
del vehiculo quede revertida a nombre y a favor del Estado peruano. (...)". Con

lo demdas gue contiene.
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Andtese, nofifiquese v devuélvase oportunamente el presente expediente al
juzgado de origen. Actué como Ponentfe, el sefior Juez Superior Titular, Dr.
Olegario David Florian Vigo.

S5

ZAMORA BARBOIA, J.
FALLA SALAS, C.
FLORIAN VIGO, O.
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Anexo 4. Escritos de impulso solicitando se ordena la inscripcion
Escrito de la Procuraduria Publica Especializada en TID solicitando que el Juzgado

ordena la inscripciéon del bien-vehiculo a favor del Estado.

pEr() | Ministerio | Procuraduria Procurad
del Interior | General del Estado [=

“Decenio de la Igualdad de Oportunidades para mujeres y hombres™
“Aito de la unidad. fa paz v el desarrollo”

EXPEDIENTE N° : 0001-2021-0-2601-JR-ED-01
r?“&ﬂ?é“&‘%ﬁ'ﬁ St ESPECIALISTA : Tania Silva Reto.

@m g;??gfémgmugn&; IMPUTADO 3 Gaby Herrera Peralta.
SUMILLA :__ ABSUELVO TRASLADO Y
OTROS.

SENOR JUEZ ESPECIALIZADO EN EXTINCION DE DOMINIO DE
TUMBES:

ANGELOQ JAIME GUTIERREZ VELASQUEZ, con Reg. Del Colegio de Abogado
de Lima N° 63657, en calidad de Abogado representante de la Procuraduria a cargo
de los Asuntos Judiciales del Ministerio del Interior relativos a Trafico llicito de
Drogas; en la Accion de Extincion de Dominio a favor del Estado; ante usted
atentamente digo:

Que, habiendo sido notificado con Resolucion N° 14 de fecha
21SET2023, en donde su Judicatura dispuso correr traslado al Ministerio Publico,
como a esta Procuraduria Publica del contenido del Oficio N 1402-2023-SUNARP,
revisando el contenido remitido por el Registrador, en donde se deniega la
inscripcién de titularidad a favor del Estado peruano del vehiculo de placa de rodaje
P2H-041, en cumplimientc de Sentencia Judicial emitida por el Juzgado de
Extincion de Dominio de Tumbes, bajo argumentos de aparentes “observaciones”
realizadas sobre lo dispuesto por el Organo Jurisdiccional, al sefialar en primer
lugar del contenido del TUO Reglamento General de Registros Publicos, ni de las
Resoluciones de Superintendencia Nacional de Registros Publicos, que no se
aprecia exoneracion a favor del Estado peruano cuando se trata de derechos de
calificacién y derechos de inscripcion registral sobre bienes, siendo segin el
Registrador el pago por el derecho de calificacion un requisito para la admision de
la inscripcion del derecho, y por lo tanto, se debe cumplir con cancelar los derechos
registrales, o acreditar la exoneracion de dicho pago a través de aprobacion de Ley.

Respecto a este punto, debemos sefalar que el Registrador realiza
una equivocada interpretacion del TUO del Reglamento General de los Registros
Pdblicos, toda ves que, los articulos invocados estan destinados a supuestos en
donde el interesado es una persona natural, no estableciendo en ninguno de los
articulos 15°, 17° y 167° de la norma in comento, aplicacién alguna en casos en
donde la inscripcion de derechos se da por mandato judicial. Asimismo, deniega la
orden judicial dada por su Despacho, aludiendo al pago de derechos registrales
(tasas) que ni si quiera se encuentran contempladas de manera taxativa en el TUO
del Reglamento de Registros Publicos, ni en los “Anexos de Tasas Registrales del
Servicio de Inscripcion”, en las cuales no consta de manera textual articulo o

PPETID/SRMC/AJGV jodb
Leg. 222-2021

. Ay, Repiblica de Panamd N® 3542 — San isidro - Lima
P E-mail: ptid@mininter.gob.pe
Ld
¥ PGE o
Procuraduria General del
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o PERU Ministerio | Procuraduria
del Interior | General del Estado

tabla alguna que seiale el pago de tasas por la transmision de dominio de un
bien a favor del Estado, como consecuencia de un proceso de Extincion de
Dominio or lo tanto se trata de exigir el pago de un derecho registral que
no_se encuentra estipulado taxativamente en la normatividad que el
Registrador invoca para observar la orden judicial, transgrediendo con ello el
Principio de Legalidad, debiendo recordar, que el proceso de Extincion de Dominio
tiene naturaleza y fines totalmente distintos a aquellos que se llevan en ambitos
penales, civiles o administrativos, por ello, consideramos que el Registrador realiza
una “interpretacion extensiva” al querer igualar los efectos del proceso in comento,
con aquellos de naturaleza jurisdiccional distinta; asi como, con sus observaciones
contraviene, colisiona y desnaturaliza lo sefialado en el articulo 4° de la Ley
Orgéanica del Poder Judicial, pudiendo concluir que el Registrador estaria
calificando el contenido de la resolucion judicial emitida por su Judicatura.

Articulo 4°.- Toda persona y autoridad esta obligada a acatar y dar

cumplimiento a las decisiones judiciales o de indole administrativa,
emanadas de autoridad judicial competente, en sus propios términos,
sin_poder calificar_ su contenido o sus fundamentos, restringir sus
efectos o Iinterpretar alcances, bajo la responsabilidad civil, penal o
adminustrativa que la ley sefiala.
Ninguna autoridad, cualquier sea su rango o denominacion, fuera de la
organizacién jerarquica del Poder Judicial, puede avocarse al
conocimiento de causas pendientes ante el 6rgano jurisdiccional. No se
puede dejar sin efecto, ni_retardar su ejecucion, ni cortar
procedimiento en tramite, bajo responsabilidad politica, administrativa,
civil y penal que la ley determine en casa caso.

Por ofro lado, respecto al segundo punto en observacion respecto al levantamiento
o cancelacion de las cargas y gravamenes inscritas en las partida respectiva, en
donde constan garantias mobiliarias a favor de la empresa NEO MOTORS S A.C,
debemos sefialar que conforme a la propia Resolucion de Superintendencia
Nacional de los Registros Publicos N° 069-2014-SUNARP-SN, se establecio la
Directiva que regulaba la inscripcion de medidas cautelares, cambio de titularidad
y demds actos inscribibles en el marco del Decreto Legislativo N> 1104, su
Reglamento y la Ley N° 27379 en cuyo considerando 52 2) "Efectos de la
inscripcion de la Sentencia de Pérdida de Dominio” se sefiala de manera clara y
didactica que la inscripcion de la sentencia que declara la pérdida de dominio
implica la extension de un asiento en el que se publicite la transferencia del bien a
favor del Estado- CONABI, asi como la CANCELACION DE LOS GRAVAMENES
Y CARGAS, incluyendo cualquier otra limitacion a la disponibilidad do el uso del
bien, y en consecuencia, queda claro cual es el camino a tomar por el Registrador
respecto a este punto en aparente observacion.

Finalmente, resulta evidente que el Registrador desconoce los alcances del D.L N°

PPETIDISRMC/AJGV/jcdb
Leg. 222.2021
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1373 y su Reglamento, las mismas que no peticionan mayor requerimiento al Aquo
para disponer la inscripcion de una sentencia, como bien lo establece el literal h)
Inciso 33.1 del Articulo 33° de la Ley de Extincion de Dominio, cuyo contenido el
Legislador la desarrollado de la siguiente manera:

33.1 La sentencia contiene:

(-

h) Tratandose de bienes inscribibles, la orden de inscripcién de la sentencia de
extincién de dominio en el registro ptiblico respectivo y de la emision del oficio
correspondiente para ello.

Por estas consideraciones, solicito a UD. Seiior Magistrado, sirva reiterar la
orden de inscripcion del vehiculo de placa de rodaje P2H-041 a favor del
Estado peruano, como consecuencia de haberse declarado fundada una demanda
por extincion de dominio sobre este, sentencia que se encuentra al dia de hoy firme
y consentida; asi como, cancelar cualquier carga o gravamen existente en alguno
de los asientos registrales que limiten o retarden la transmisién sobre el derecho
real sefalado previamente, bajo responsabilidad funcional del Registrador,
debiendo reiterar el apercibimiento que en caso vuelva a existir algun tipo de
denegatoria o retraso injustificado sobre la inscripcion ordenada, se cursen oficios
al Ministerio Publico, para los fines pertinentes.

POR TANTO:
Solicito a usted, proveer conforme a Ley.

Lima, 25 de setiembre del 2023.

Finmadi digitalmente or OUTIERREL
QUEE fngeta Jaime FALL

VELASH

: 20131368564 soft
(=] Wathia: Sy & auter del decuments
27.08.2023 12:12:11 -08:00

Facha:
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Anexo 5. Observaciones del registrador
Esquela de observacion emitida por el Registrador Publico, en la que se solicita el

pago de derechos registrales y la cancelacion de cargas previas (garantia

mobiliaria).
|
PODER JUDICIAL DEL PERU 13/09/2023 11:37:09
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA Pag. 1 de 1
TUMBRES

Sede Central (Carretera Panamericana Norte km. 4.5)

Cargo de Ingreso de Escrito
( Centro de Distribucion General )
659-2023

Cod. Digitalizacion: 0000126392-2023-ESC-JR-ED

Expediente :00001-2021-0-2601-JR-ED-01 F.Inicio: 02/06/2022 14:43:20

Juzgado JUZGADO TRANSITORIOQ ESPEC. EXTINCION DOMINIO - SEDE CENTRAL
Documento tOFICIO
F.Ingreso :13/09/2023 11:37:09 Folios: 1 Pédginas: 0

i Presentado {TERCERO SUNARP

Especialista :SILVA RETO TANIA ELIZABETH (EXT. DOM.)

Cuantia § .00 N Copias/Acomp :
Dep Jud :0 SIN DEFOSITO JUDICIAL
Arancel :0 SIN TASAS

*#*SIN ARANCEL JUDICIAL*

*SIN DERECHO DE NOTIFICACION*
Sumilla s
OFICIO NO. 01402-2023, OBSERVACION DEL TITULO

Observacion

NIZAMA ESPINOZA WILLIAM ABRAHAM

Ventanilla 1

Médulo 1

Sede Central-Carretera Panamericana Norte Km 4

Recibido
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TUMBES, 08 de septiembre de 2023

OFICIO Ne 01402-2023-SUNARP/ZRI/UREG/ORT

Dr.
Luis F. Ojeda Cornejo Chavez
Juez del Juzgado Transitorio de Extincion de Dominio de Tumbes

Ciudad.- Corte Superior de Justicia de Tumbes- Km. 4.5 Carretera Panamericana Norte- Andrés
Araujo

Referencia:
Oficic N° 1102-2023
Exp. N° 0001-2021-0-2601-JR-ED-01

Asunto: observacion del titulo 2023-1932503

Por medio del presente es grato dirigirme a usted(es) para saludarlo(s) y a la vez, sefialar a través del oficio
indicado en la referencia, su despacho ha solicitado se proceda a inscribir la transferencia de dominio a favor
del ESTADO PERUANO dispuesta en el Exp, N° 0001-2021-0-2601-JR-ED-01, sin embargo, el titulo ha sido
materia de observacion, por lo cual se solicita a su despacho que se proceda a realizar las aclaraciones
raspectivas:

“1, Del presente reingreso se tiene que se ha presentado la Resolucidn N° 13 del 21/08/2023, en la cual el Juez sefiala
que para la inscripcidn de la adjudicacién de vehiculo de placa P2H041, solo basta el oficio y la Resolucion que ordene
dicha circunstancia.

2. Sobre el particular es de indicar que de conformidad con el articulo 17 del TUO del Reglamento General de los Registros
Publicas, que regufa los requisitos de admisibilidad: "Estd prohibida rechazar de plano una solicitud de inscripcicn, salvo
que el presentante (...) no abane los derechos registrales exigidos para su presentacidn o no acredite alguna de las
cireunstoncias o que se refiere el segundo pdrrafo del articulo 15." Téngase presente que los derechos registrales son las
tasas que se pagan por las servicios de inscripcién, publicidad y otros que presta el Registro. En lo que respecta a los
servicios de inscripcidn, el articulo 167 def TUO del Reglamento General de los Regfstros Publicos, establece que los
derechos se clasifican en: derechos de calificacion y derechos de inscripcion propiamente dicha. Asimismo, el articulo
169 def texto legaf citado, prescribe que el pago de los derechos de calificacion constituye requisito para la admision de
la solicitud de inscripcién, salvo que se acredite la exoneracion o inafectacion correspondiente.

A razén de lo antes dicho, debe tenerse en cuenta que los tasas se encuentran dentro de la clasificacion de lo que son los
tributos, en ese sentido, de conformidad con lo establecido en el articulo 74 de la Constitucion Politica del Perd, sélo por
ley expresa se crean, modifican o suprimen tributos y se conceden exoneraciones y otros beneficios tributarios; en el
presente caso, del texto de la ley de Extincidn de Dominio, la RESOLUCION DEL SUPERINTENDENTE NACIONAL DE LOS
REGISTROS PUBLICOS N2 069-2014-SUNARP-SN y fo Resclucidn de la Superintendencia Nacional de fos Registros Piblicas
N.® 367-2022-SUNARP/GG, que aprueba el cuadro de tasas registrales para el afio en curso, no se desprender que la
adjudicacidn de la ejecucién de medidas coutelar que conllevan o la perdida de dominio en los procesos de extincidn de
dominio se encuentren exoneradas del pogo establecido por ley. En ese sentido, deberdn cancelarse los derechos
registrales consignados en la esquela de liquidacidn, o en su defecto acreditar la exoneracion de dicho pago, a través de
la aprobacion en alguna fey.

3. Por otro !azﬁli SR gga%) %’&?ﬁl‘gj&d@t Fﬁg}g‘:g’s;& 4 f%“@ﬁﬁ'ﬂmmlenm o cancelacidn de las cargas y gravamentes

DD arc T ia
inscritas en fa m; Pu mgmymmﬂﬂm con una garantia mobiliaria a favor de NEO MOTORS
SAC, porla surﬁ&ﬁ%‘g{ﬁﬂé‘sm”??@Whﬁ‘&ﬁbﬁﬂﬂf@ﬁ‘b‘é":%umam ordenada por su despacho.
u pueden ser cor

8 lraves de la sligulente direccion web:
hitps:fiverificader.sunarp.gob.pe
CVD: 1987647914
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Por las razones antes expuestas, se solicita se pueda reglizar el pago de los derechos registrales, y su aclaracicn sobre el
levantamiento de las cargas y gravdmenes. De ordenarse su levantamiento, esta estd sujeto a la liquidacidn respectiva,
y al pago de los derechos correspondientes.

BASE LEGAL: Articulos 322 y 402 del TUQ del Reglamenta General de los Registros Publicos; art. 673 del Cédigo Civil,
aplicable por extensién.”

Finalmente, se deja constancia que la presente se efecttia al amparo de lo dispuesto en el articulo 2011 del Codigo Civil,
precisando que los documentos que se presenten en el reingreso, de ser el caso, se efectien bajo el presente titulg,

2023-1932503 a fin de evitar generar un nuevo asiento de presentacion.

Es todo en cuanto debo de informar. Aprovecho la oportunidad para manifestar mi gran estima personal.

Firmado digitalmente

Jorge de La Cruz Santos

Registrador Publico

Oficina Registral Tumbes- Zona Registral N° | - Sunarp

Superintendencia Nacional de los Registros Piblicos

oy ,,;’;‘ Seda Cantral: Av. Prlma\nel:a MN® 1878, Santiago de Surco — Lima
=% =3 Teléfono: 208-3100 1 hitpe:/rww.cob.pefsunarp
=
'.://f‘(m?\‘\:b Canales anticorrupelén:
daiihN ® en24s0nez  (F) anticompoion@sunanp.getpe
BICENTENARIO ® Buzina iéne hitasHanti Join, SLniarp. Gob.
203 - 2074

Esta es una copiz autentica imprimible de un documento
slectronloo archivado por la SUNARP, aplicando lo dispuesto por
el Art. 25 del Decreto Suprema No (70-2013-PCM y la Tercera
Digposicion Complementaria Final del Decreto Supremo No 026-
2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas
a traves de ls siguienle direccion web:
https:ifverificador.sunarp.gob.pe

CVD: 1987647814
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Anexo 6. Resoluciones judiciales ordenando la inscripcion

Copia de las Resoluciones N.° 12, N° 13, N° 14, N° 15y N.° 16, en las que el

Juzgado reitera la obligatoriedad de la inscripcidén a favor del Estado, dejando sin

efecto las observaciones registrales.

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA
(TUMBES - Sistema
Naotifgacones Electronicas SINOE

1]

SRR £
HiB) ..Z.ECA /
| SecretaroeE| Ly nia | #
EFzatath FALI 201 18 wzk/
Fechi 15/06I20 33:26,Ra }

RESCLMCION {
LUDICIALD Judicial =
TUMBES FIRMA DIGITAL

CORTE'SUPERIOR DE JUSTICIA TUMBES 4,
{

Sistemaade Nofificaciones Elecfionicas
SEDE CEMTRAL (CARRETERA PATTENER

Jusz:OJEDA CORNEJD CHAVEZ Liss Feftignto FAL
Facha: 1! 2023 13:56 20, Razan. RES]
UMBES FIRMA DI

TUMBES

/

JUZGADO TRANSITORIO ESPEC. EXTINCION DOMINIO - SEDE CENTRAL
EXPEDIENTE : 00001-2021-0-2601-JR-ED-01

MATERIA : EXTINCION DE DOMINIO

JUEZ : OJEDA CORNEJO CHAVEZ LUIS FERNANDO
ESPECIALISTA : SILVA RETO TANIA ELIZABETH (EXT. DOM.)

MINISTERIO PUBLICO : FISCALIA PROVINCIAL TRANSITORIA DE TUMBES ,

PROCURADOR PUBLICO : PROCURADURIA PUBLICA DE TRAFICO ILICITO DE
DROGAS ,
REQUERIDO : HERRERA PERALTA, GABY ISABEL

RESOLUCION NUMERO DOCE
Tumbes, diecinueve de junio

del afo dos mil veintitres. —

DADO CUENTA, con el Oficio N* 135-2023- EXP. N° 02-2023-0-1601-
SP-ED-01/, mediante el cual la Sala De Apelaciones De Extincion De Dominio Macro
Regional Norte —Sede La Libertad remite el presente expediente 00001-2021-0-2601-JR-
ED-01 (nimero de expediente de origen); TENGASE POR RECIBIDO y estando a lo
resuelto mediante Sentencia de Vista resolucion N® CUATRO de fecha 22/05/2023 el cual
resuelve; 1. Declarar infundado el recurso de apelacion interpuesto por la requerida; 2.
CONFIRMAR |a SENTENCIA contenida en la resolucién DIEZ que declaro FUNDADA la
demanda interpuesta por la Fiscalia Especializada en Extincion de dominio de Tumbes
(...); En consecuencia COUMPLASE LO EJECUTORIADO: 1.- REMITANSE los partes
respectivos a la Zona Registral, afin que se INSCRIBA' a favor del ESTADO
PERUANO-PRONABI como TITULAR DEL VEHICULO PLACA DE RODAJE N°P2H041 ,
inscrito en la PARTIDA REGISTRAL N°60514801. PONGASE EN CONOCIMIENTO del
Programa Nacional de Bienes Incautados - PRONABI para que asuma la

administracion del bien, conforme a Io dispuesto en la Cuarta Disposicion
Complementaria Final del Decreto Legislativo N° 137 3. NOTIFIQUESE a los sujetos
procesales.

! Art. 34.2 Decreto Legislativo N°® 1373 “El Registrador Publico inscribe los bienes en el registro publico
correspondiente, a favor del Estado, representado por el Programa Nacional de Bienes Incautados
(PRONABI), bajo responsabilidad. Para ello, solo se requiere el oficio remitido por el drgano
jurisdiccional competente o por el Programa Nacional de Bienss Incautados (PRONABI) adjuntando copia
certificada de la resolucion que declara la extincién de dominio de los bienes.”
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CORTE§§UPERIOR DE JUSTICIA TUMBES 4,
Sistemgade Notificaciones Elecfonicas[STHN lr

SEDE CE L {CARRETERA PATEMERICATE ORTE KM 475).
Juez OJEER CORNEJQ CHAVEZ Lifis Forriands FALLZO13098 1346 soft
Fecha 24M8/2023 16-47.55 Razan: RESOTDCION JUDICIAL & Jadiciat

TUMBES #TUMBES, FIRKA O

/’

JUZGADO TRANSITORIO ESPEC. EXTINCION DOMINIO - SEDE CENTRAL
EXPEDIENTE : 00001-2021-0-2601-JR-ED-01

‘corTEsUPerior DEJusTici,  MATERIA : EXTINCION DE DOMINIO

Notcaones Bmcio sz, JUEZ : OJEDA CORNEJO CHAVEZ LUIS FERNANDO

eobbeuma canserens ¢ ESPECIALISTA  : SILVA RETO TANIA ELIZABETH (EXT. DOM.)

AR 7 MINISTERIO PUBLICO  : FISCALIA PROVINCIAL TRANSITORIA DE TUMBES
SeovbSlvamesd Tl |2 PROCURADOR PUBLICO  : PROCURADURIA PUBLICA DE TRAFICO ILICITO DE
|Fecha: 25106202308l 130 Raztn,  DROGAS

SR s rimees DO -

VL i ot REQUERIDO : HERRERA PERALTA, GABY ISABEL

RAZON:
SR. JUEZ.
Doy cuenta a usted que, en el Expediente Judicial N°00001-2021-0-2601-JR-ED-01, se
procedio a oficiar a los Registros Publicos de Tumbes, mediante el Oficio N°0694-2023
de fecha 19-06-2023, a fin de remitir los partes judiciales para que, de acuerdo a sus
atribuciones, inscriba LA TRANSFERENCIA DE PROPIEDAD DE BIEN MUEBEL a favor
del Estado, representado por PRONABI; dicho oficio fue ingresado con la solicitud de
inscripcion de Titulo N°2023-1932503 .
Asimismo, al ingresar a la pagina de SUNARP:
https:/fenlinea.sunarp.gob.pe/sunarpweb/pages/acceso/frmTitulos.faces, a fin de realizar el
seguimiento del Titulo N°2023-1932503 , se visualiza la LIQUIDACION DEL TITILO en la
suma de S/ 89.00; adjunto capturas de pantalla de los documentos descargados de la
pagina en mencion, asi como los mismos, en el expediente:

*00842858" Fecha - 18072023
sunarpi: s 24
Sty N s
oy gty By ’ . . Placa : P2ZH041
ZOMA REGISTRAL N7 | Certifi Liguidacién

SEDE TUMBES Nro, Titulo 2023 - 1932503
Fecha Tilulo  06-07-2023 Nro. Liguidacién 2023 - 1942
Ultimo dia para Subsanar:  25-08-2023 Fecha Liguidacién  18-07-2023
Vencimiento  02-10-2023 Derechos por Pagar S/ £9.00
Concepto Acto Monto
Transferencia de Propiedad Compra - Venta £9.00
Derechos por Gobrar 8/ 8600
Pagd
Ricibo Mante
2023 PUAB24 oo
Derechos Pagados S .00
Derechos por Pagar S/ **89.00
Observacidn

Es todo lo que tengo gue informarle, para los fines pertinentes.
; Tumbes, 07 de agosto de 2023.
A

rd

5 Jf/_ i '-aJI‘-:':
Gerardo Jgsus Alban Ojeda.
Asistente Jurisdiccional dél Juzgado de Extincion de Dominio
~~—Modulo Penal.

Corte Superior de Justicia de Tumbes
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JUZGADO TRANSITORIO ESPEC. EXTINCION DOMINIO - SEDE CENTRAL
EXPEDIENTE : 00001-2021-0-2601-JR-ED-01

MATERIA : EXTINCION DE DOMINIO

JUEZ : OJEDA CORNEJO CHAVEZ LUIS FERNANDO
ESPECIALISTA : SILVA RETO TANIA ELIZABETH (EXT. DOM.)

MINISTERIO PUBLICO : FISCALIA PROVINCIAL TRANSITORIA DE TUMBES,

PROCURADOR PUBLICO : PROCURADURIA PUBLICA DE TRAFICO ILICITO DE
DROGAS,
REQUERIDO : HERRERA PERALTA, GABY ISABEL

RESOLUCION NUMERO TRECE
Tumbes; veintiuno de agosto
Del afio dos mil veintitrés. -

VISTOS: el estado del presente proceso y la razén emitida por asistente judicial;
AGREGUESE A LOS AUTOS Y CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que mediante Oficio N°0694-2023 de fecha 19-06-2023, se remitié los partes
judiciales a la ZONA REGISTRAL N° | SEDE TUMBES para que, de acuerdo a sus
atribuciones, inscriba LA TRANSFERENCIA DE PROPIEDAD DE BIEN MUEBEL a favor
del Estado, representado por PRONABI; dicho oficio fue ingresado con la solicitud de
inscripcion de Titulo N°2023-1932503. sin embargo, al realizar el seguimiento respectivo
en la pagina de SUNARP:
https://enlinea.sunarp.gob.pe/sunarpweb/pages/acceso/frmTitulos.faces se visualiza la
LIQUIDACION DEL TITILO en la suma de S/ 89.00 siendo ultimo dia por subsanar el
25/09/2023.

SEGUNDO: Que los efectos de la Sentencia firme que declara fundada la demanda de
extincion de dominio se establecen en el inciso 2 del Articulo 34 de la ley de extincién
de dominio N*1373, cuando sefala “El Registrador Publico inscribe los bienes en el
registro publico correspondiente, a favor del Estado, representado por el Programa
Nacional de Bienes Incautados (PRONABI), bajo responsabilidad. Para ello, SOLO se
requiere el OFICIO remitido por el organo jurisdiccional competente o por el
Programa Nacional de Bienes Incautados (PRONABI) ADJUNTANDO COPIA
CERTIFICADA DE LA RESOLUCION que deciara la_extincién de dominio de los
bienes”. Por consiguiente, en ninguna parte de la Ley, exige pago alguno a fin de inscribir
el bien a favor del Estado, solo se requiere el oficio remitido por este juzgado adjuntando
copia certificada de la sentencia y la resolucion de consentida, que en este caso es la
resolucion de vista que confirma la Sentencia de primera instancia, siendo esta suficientes
para inscribir el bien a favor del estado, bajo responsabilidad.

Por los fundamentos expuestos el sefior Juez del Juzgado Transitorio en Extincion de
Dominio de Tumbes; RESUELVE:

1. CUMPLA LA OFICINA REGISTRAL- ZONA REGISTRAL N° | SEDE TUMBES,
bajo responsabilidad, REGISTRAR a favor del ESTADO PERUANO-PRONABI
como TITULAR del vehiculo de placa de rodaje P2H 041. oficiar para tal fin e
ingresar la presente resolucion en el Titulo N°2023-1932503 . NOTIFIQUESE
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CORT%UPERIOR DE JUSTICIA TUMBES

Sisterngede Notificaciones Eleclfo

SEDE CEl L (CARRETERA PAJ
Secretanc FILVA RETO Tania Elbzal
Fecha: 2152023 00:30:07,Rg

TUMBES FIUMBES, FIRMﬁ Dl IT&

’

JUDICIAL B

icial

JUZGADO TRANSITORIO ESPEC. EXTINCION DOMINIO - SEDE CENTRAL

EXPEDIENTE :00001-2021-0-2601-JR-ED-01

MATERIA : EXTINCION DE DOMINIO

JUEZ : OJEDA CORNEJO CHAVEZ LUIS FERNANDO

ESPECIALISTA : SILVA RETO TANIA ELIZABETH (EXT. DOM.)

MINISTERIO PUBLICO : FISCALIA PROVINCIAL TRANSITORIA DE TUMBES,

PROCURADOR PUBLICO : PROCURADURIA PUBLICA DE TRAFICO ILICITO DE DROGAS,
REQUERIDO  : HERRERA PERALTA, GABY ISABEL

RAZON:

SR. JUEZ.
Doy cuenta a usted que, en el Expediente Judicial N° 00001-2021-0-2601-JR-ED-01 | se procedio a
oficiar a los Registros Plblicos de Tumbes, mediante el Oficio N°®1102-2023 de fecha 25—03 -2023, a fin
de remitir los partes judiciales para EL LEVANTAMIENTO DE LA OBSERVACION Y EL
CUMPLIMIENTO EN LA INSCRIPCION DE LA TRANSFERENCIA DE PROPIEDAD DE BIEN MUEBEL
a favor del Estado, representado por PRONABI bajo el Titulo N°2023-1932503 .
Asimismo, al ingresar la pagina de SUNARP:

https://enlinea.sunarp.gob.pe/sunarpweb/pa gesa‘accasm'frm‘l‘ltulos faces, a fin de realizar el seguimiento
del Titulo N° 2023-1932503, se visualiza la ESQUELA DE OBSERVACION de fecha 08-09-2023,
adjunto capturas de pantalla de los documentos descargados de la pagina en mencion, asi como los
mismas, en el expediente:
ESQUELA DE OBSERVACION

Fecha : 0BIOW2023

Esquela No. 5 |

Titulo Mo, 1 2023-01532503

No. Farmulario : DOB4ZE58

Presentado of : 0E072023

Fecha Vemio. + 0371042023 - Subsanar hasta el : 26/09/2023

Partida No. (60514801 P2HO41
Thule por Encauzamiento 3

OFICIO N? 1402 -2023 -SUNARP/ ZRNI/UREG/IORT
SENOR(A).-

Dr. Luis Ojeda Cornejo Chavez

Juez del Juzgado Transilorio de Extincion de Dominio

Ciudad - Corte Superior de Justicia de Tumbes- Km. 4.5 Carrelera Panamericana
Norte- Andrés Araujo

REFERENCIA : OFICIO N° -2023
EXP. N® + 0000001-2021-0-2601-JR-ED-01
ASUNTO : ADJUDICACION DE VEHICULO-

Me es grato dirigirme a usted para saludarle cordialmente, y a la vez, en atencion al
documento de la referencia, medianie el cual se remite un Parte Judicial presentado al Diario
del Registro de Propiedad Vehicular de Tumbes bajo el Titulo N2 2023-1932503, con fecha
06/07/2023; para informarle que dicho titulo ha sido matena de observacion, solicitandole su
respectiva aclaracion, por las siguientes consideraciones,;

Cel presente reingreso se liene que se ha presemado la Resolucién N® 13 del
21!08#2023 en la cual el Juez sefiala que para la inscripcion de la adjudicacion de Ivehiculo
de placa P2H041, solo basta el oficio v 1a Resolucion que ordene dicha circusncia.

2. Sobre el particular es de indicar que de conformidad con el articulo 17 del TUO del
Reglamento General de los Registros Publicos, que regula los requisitos de admisibilidad:
“Esta prohibide rechazar de plano una solicitud de inscripcién, salve que el presentante (...)
no abone los derechos registrales exigidos para su presentacion o no acredite alguna de las
circunstancias a gue se refiere el segundo parrafo del articulo 15.° Téngase presente que los
derechos registrales son las tasas que se pagan por los servicios de inscripcion, publicidad y
otros que presta el Registro. En lo que respecta a los servicios de inscripcion, el articulo 167
del TUO del Reglamento General de los Registros Fiblicos, establece que los derechos se
clasifican en. derechos de calificacion y derechos de inscripcidn propiamente dicha.
Asimismo, el articulo 169 del lexto legal citado, prescribe que el pago de los derechos de
calificacion constituye requisito para la admisidn de la solicitud de inscripcion, salvo que se
ﬁ‘;!\e.ﬁi‘l.& la exoneracion p inafectacion correspondiente,

A razon de lo antes dicho, debe tenerse en cuenta que las tasas se encuentran dentro de la
clasificacion de lo que son los tributos, en ese sentido, de conformidad con lo establecido en
al art’ciulo 74 de la Constitucion Policitca del Perl, sélo por ley expresa se crean, modifican
o suprimen tributos y se conceden exoneraciones y otros beneficios tributarios; en el
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presente caso, del texto de la ley de Extincion de Dominio, la RESOLUCION DEL
SUPERINTENDENTE NACIONAL DE LOS REGISTROS PUBLICOS N2 069-2014-SUNARP-
SN y la Resolucidn de la Superintendencia Nacional de los Registros Plblicos N.” 367-2022-
SUNARP/GG, que aprueba el cuadro de tasas registrales para el afio en curso, no se
desprender que |a adjudicacién de la ejecucion de medidas cautelar que conllevan a la
perdida de dominio en los procesos de extinciond de dominio se encuentren exoneradas del
pago eslablecido por ley. En ese sentido, deberdn cancelarse los derechos regisirales
consignados en la esquela de liguidacion, o en su defecto acreditar la exoneracion de dicho
pago, a través de la aprobacion en alguna ley.

3. Por otro lade, se solicita su aclaracion con respecto al levantamiento o cancelacion de
las cargas y gravamenies inscritas en la partida registral del vehiculo, toda vez que cuenta
con una garantia mobiliaria a favor de NEO MOTORS SAC. por la suma de US$ 11 990.00,
y la misma anotacion de incautacion ordenada por su despacho.

Por las razones antes expuestas, se solicita se pueda realizar el pago de los derechos
registrales, y su aclaracion sobre el levantamientc de las cargas y gravamenes. De
ordenasrse su levantamiento, eslo esla sujelo a la liquidacion respecliva, y al pago de los
derechos correspondientes.

BASE LEGAL: Articulos 322 y 40° del TUO del Reglamento General de los Registros
Publicos; art. 673 del Cédigo Civil, aplicable par extension.

Finalmente, se deja constancia que la presente se efectia al amparo de lo dispuesto en el
articulo 2011 del Codigo Civil, precisando que los documenios gue se presenten en el
reingreso, de ser el caso, se efectien bajo el presente titulo, 2023-1932503 a fin de evitar
generar un nuevo asiento de presentacion.

Aprovecho la oportunidad para reiterar mi estima y consideracion,

DERECHOS PENDIENTES DE PAGO ..........5/ 0.00

La subsanacién debe efectuarse dentro del plazo previsto en el artculo 257 del TUO del Reglamento General de los Registros
Publicos, apummparnmm NP 126-2012-SUNARF/EN, publicado en el Diario Onicial Ef Peruano el 19.05.2012. Asimismo,
o previsto an 8l ariculo T429 y sigulentes del regiamenio cilado.

2/2

Es todo lo que tengo que informarle, para los fines pertinentes.

Gerardo Jesus Alban Ojeda.
Asistente Jurisdiccional del Juzgado de Extincién de Dominio
Modulo Penal.
Corte Superior de Justicia de Tumbes

£
““Tumbes, 14 de septiembre de 2023.
)
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JUZGADO TRANSITORIO ESPEC. EXTINCION DOMINIO - SEDE CENTRAL
EXPEDIENTE : 00001-2021-0-2601-JR-ED-01

MATERIA : EXTINCION DE DOMINIO
JUEZ : OJEDA CORNEJO CHAVEZ LUIS FERNANDO
ESPECIALISTA : SILVA RETO TANIA ELIZABETH (EXT. DOM.)

MINISTERIO PUBLICO : FISCALIA PROVINCIAL TRANSITORIA DE TUMBES,
PROCURADOR PUBLICO : PROCURADURIA PUBLICA DE TRAFICO ILICITO DE
DROGAS,

REQUERIDO : HERRERA PERALTA, GABY ISABEL

RAZON: Sr. Juez doy cuenta a usted que la suscrita, Tania Silva Reto, Especialista
Judicial del Juzgado De Extincion De Dominio se ha encontrado haciende uso de su
pericdo vacacional desde el dia 06/09/2023 hasta el 17/09/2023, motivo por el cual es que
se provee en la presente fecha. lo que hago de su conocimiento para los fines pertinentes.

RESOLUCION NUMERO CATORCE
Tumbes, veintiuno de setiembre

del afio dos mil veintitrés. —

DADO CUENTA, la razén emitida por asistente judicial y escrito 659-
2023 de fecha 13/09/2023 que adjunta el oficio N°1402-2023-SUNARP, por medio del
cual, el Registrador Publico de la Oficina Registral de Tumbes, realiza esquela de
observacion del TITULO 2023-1932503, solicitande |a cancelacion de derechos
registrales o en su defecto se acredite la exoneracion de dicho pago a través de la

aprobacion de alguna ley; ademas solicita se aclare respecto del |levantamiento o

cancelacion de los cargos y gravamenes inscritas en la partida reqgistral del vehiculo, toda

vez que el vehiculo cuenta con garantia mobiliaria a favor de NEO MOTORS SAC vy la

anotacion de incautacion ordenada por este despacho: en atencidn a lo antes sefialado.-
CORRASE TRASLADO A FISCALIA DE EXTINCION DE DOMINIO Y A LA PARTE
AGRAVIADA- PROCURADURIA PUBLICA ESPECIALIZADA A CARGO DE ASUNTOS
RELATIVOS AL TRAFICO ILICITO DE DROGAS, para que en el plazo de 3 DIAS
HABILITES EMITAN PRONUNCIAMIENTO a efectos de emitir la resolucion que
corresponda, atendiendo el plazo de subsanacion de esquela de observacién.
NOTIFIQUESE a los sujetos procesales.

129



: CoRTE SUPERIOR DE JUSTICIA

5 - Sistema

Nmiﬁ‘::%l:ipnes Electonicas 51 JOE

AW N

JUDHEIAL 0 Judical: TS
[ TUMEES FIRMA DIGITAL

Sistemaade Notificaciones Eleckan

/’

CORTE’SUPERIOR DE JUSTICIA TUMBES i‘} .

SEDE CE L (CARRETERA PAR AT

Juez OUEER CORMEJO CHAVEZ L handc

Fecha 2EMC 14:03:36, Razan- o “ JUDICIAL B Jedicial
TUMBES FTUMBES FIRMA DIRITAL ‘ T

1248 soft

JUZGADO TRANSITORIO ESPEC. EXTINCION DOMINIO - SEDE CENTRAL
EXPEDIENTE : 00001-2021-0-2601-JR-ED-01

MATERIA : EXTINCION DE DOMINIO
JUEZ : OJEDA CORNEJO CHAVEZ LUIS FERNANDO
ESPECIALISTA : SILVA RETO TANIA ELIZABETH (EXT. DOM.)

MINISTERIO PUBLICO: FISCALIA PROVINCIAL TRANSITORIA DE TUMBES,
PROCURADOR PUBLICO : PROCURADURIA PUBLICA DE TRAFICO ILICITO DE
DROGAS,

REQUERIDO : HERRERA PERALTA, GABY ISABEL

RESOLUCION NUMERO QUINCE
Tumbes; veintisiete de setiembre

Del afo dos mil veintitrés. -

VISTOS: el estado del presente proceso y escrito N® 698-2023 de fecha 27/09/2023,
Abogado representante de la Procuraduria a cargo de los Asuntos Judiciales del Ministerio del
Interior relativos a Trafico llicito de Drogas; AGREGUESE A LOS AUTOS Y CONSIDERANDO:

PRIMERO: ANTECEDENTES

1.1.Que el Registrador Publico de la Oficina Registral de Tumbes mediante oficio N° 1402-
2023-SUNARP, realiza esquela de observacion del TITULO 2023-1932503, solicitando la
cancelacion de derechos registrales o en su defecto se acredite la exoneracién de dicho

pago a través de la aprobacién de alguna ley; ademas solicita se aclare respecto del

levantamiento o cancelacién de los cargos y gravamenes inscritas en la partida registral

del vehiculo, toda vez que el vehiculo cuenta con garantia mobiliaria a favor de NEO

MOTORS SAC y la anotacion de incautacidon ordenada por este despacho. En
consecuencia, este despacho, corre traslado A FISCALIA DE EXTINCION DE DOMINIO Y
A LA PARTE AGRAVIADA- PROCURADURIA PUBLICA ESPECIALIZADA A CARGO DE
ASUNTOS RELATIVOS AL TRAFICO ILICITO DE DROGAS, para que en el plazo de 3
DIAS HABILITES EMITAN PRONUNCIAMIENTO a efectos de emitir la resolucién que
corresponda.

1.2.Con fecha 27/09/2023 mediante Escrito n°698-2023, el abogado representante de la
Procuraduria a cargo de los Asuntos Judiciales del Ministerio del Interior relativos a Trafico

llicito de Drogas, emite pronunciamiento.

SEGUNDO: FUNDAMENTOS DE LA DECISION
2.1. Sobre la cancelacion de derechos registrales o en su defecto se acredite la exoneracién de

dicho pago a través de la aprobacion de alguna ley:

Que el proceso de Extincion de Dominio tiene naturaleza y fines totalmente distintos a

aquellos que se llevan en ambitos penales, civiles o administrativos; el Registrador realiza
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una “interpretacion extensiva" al querer igualar los efectos del proceso in comento, con

aquellos de naturaleza jurisdiccional distinta, en la que en el presente caso el Unico
BENEFICIARIO es ESTADO y no persona privada. El Registrador realiza una equivocada
interpretacion del TUO del Reglamento General de los Registros Publicos, ya que los
articulos invocados estan destinados a supuestos en donde el interesado es una persona
natural. Asimismo, deniega la orden judicial dada por este Despacho, aludiendo al pago de
derechos registrales (tasas) que ni si guiera se encuentran contempladas de manera
taxativa en el TUO del Reglamento de Registros Publicos, ni en los “Anexos de Tasas
Registrales del Servicio de Inscripeion”, en las cuales no consta de manera textual articulo
o tabla alguna que sefiale el pago de tasas por la transmisién de dominio de un bien a
favor del Estado, como consecuencia de un proceso de Extincion de Dominio, y por lo tanto
se trata de exigir el pago de un derecho registral que no se encuentra estipulado
taxativamente en la normatividad que el Registrador invoca para observar la orden judicial,
transgrediendo con ello el Principio de Legalidad.

La observacion realizada por registrador se contrapone y colisiona con lo sefialado en el
articulo 139 de la constitucion la cual sefiala “Ninguna autoridad puede avocarse a causas
pendientes ante el drgano jurisdiccional ni interferir en el efercicio de sus funciones.
Tampoco puede dejar sin efecto resoluciones que han pasado en autoridad de cosa
Jjuzgada, ni cortar procedimientos en tramite, ni modificar sentencias ni refardar su
efecucion’; asi mismo el Registrador estaria calificando el contenido de la resolucion
judicial emitida por esta Judicatura contravenido el 4° de la Ley Organica del Poder Judicial
que sefala “Arflculo 4°- Toda persona y auforidad estd obligada a acatar y dar
cumplimiento a las decisiones judiciales o de fndole administrativa, emanadas de auloridad
Judicial competente, en sus propios términos, sin poder calificar su contenido o sus
fundamentos, restringir sus efectos o inferprefar alcances, bajo la responsabilidad civil,
penal o administrativa que la ley serfiala. Ninguna auloridad, cualquier sea su rango o
denominacion, fuera de la organizacion jerdrquica del Poder Judicial, {...) puede defar sin
efecto, ni refardar su ejecucion, ni cortar procedimiento en tramite, bajo responsabilidad
politica, administrativa, civil y penal que la ley determine en casa caso.

2.2. Sobre la garantia mobiliaria a favor de NEO MOTORS SAC y la anotacién de incautacién
ordenada por este despacho
que conforme a la propia Resolucion de Superintendencia Nacional de los Registros
Piblicos N° 069-2014-SUNARP-SN, se establecid 1a Directiva que regulaba la inscripcion
de medidas cautelares, cambio de titularidad y demas actos inscribibles en el marco del
Decreto Legislativo N* 1104, su Reglamento y la Ley N® 27379 en cuyo considerando
5.2.2) “Efectos de la inscripcién de la Sentencia de Pérdida de Dominio” se sefala de

manera clara que la inscripcion de la sentencia que declara la pérdida de dominio implica la
exlensién de un asiento en el gue se publicite la transferencia del bien a favor del Estado-
CONABI, asi como la CANCELACION DE LOS GRAVAMENES Y CARGAS, incluyendo
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cualquier otra limitacion a la disponibilidad do el usc del bien, y en consecuencia, queda
claro cudl es el camino a tomar por el Registrador respecto a este punto en aparente
observacion.

2.3. Resulta evidente que el Registrador desconoce los alcances del D.L N* 1373 y su
Reglamento, las mismas que no peticionan mayor requerimiento al juzgado para disponer
la inscripcion de una sentencia, como bien lo establece el literal h) Inciso 33.1 del Articulo
33° de la Ley de Extincion de Dominio, cuyo contenido el Legislador la desarrollado de la
siguiente manera: "33.7 La senfencia contiene: (...} h) Tratdndose de bienes inscribibles, la
orden de inscripcion de [a sentencia de extincion de dominio en el registro publico
respectivo y de la emision del oficio correspondiente para ello.
por otra parte, e/ inciso 2 del Articulo 34 de la ley de extincién de dominio N°1373, sefiala
"El Registrador Puiblico inscribe los bienes en el registro publico correspondiente, a favor
def Esiado, representado por ef Programa Nacional de Bienes Incautados (PRONABI), bajo
responsabilidad”. Para ello, SOLO se requiere el OFICIO remitido por el dérgano
jurisdiccional competente o por el Programa Nacional de Bienes Incautados (PROMNABI)
ADJUNTANDO COPIA CERTIFICADA DE LA RESOLUCION que declara la extincién de
dominio de los bienes”.

En consecuencia se ordenara reiterar la orden de inscripcion del vehiculo de placa de
rodaje P2H-041 a favor del Estado peruano, por haberse declarado fundada la demanda
de extincion de dominio sobre este, sentencia que se encuentra al dia de hoy firme y
consentida; asi como, cancelar cualquier carga o gravamen existente en alguno de los
asientos registrales que limiten o retarden la transmisién sobre el derecho real sefialado
previamente, bajo responsabilidad funcional del Registrador, en caso vuelva a existir algun
tipo de denegatoria o refraso injustificado sobre la inscripcion ordenada, se cursen oficios

al Ministerio Plblico, para los fines pertinentes .

Por los fundamentos expuestos el sefior Juez del Juzgadoe Transitorio en Extincién de Dominio
de Tumbes; RESUELVE:

1. REITERESE, por tltima vez, a Jorge Luis De La Cruz Santos, REGISTRADOR De LA
OFICINA REGISTRAL- ZONA REGISTRAL N° | SEDE TUMBES, cumpla con
REGISTRAR a favor del ESTADO PERUANO-PRONABI como TITULAR del vehiculo
de placa de rodaje P2H 041 asi como, cancelar cualquier carga o gravamen, bajo
responsabilidad funcional y cursar los oficios al Ministerfo Publico, para que sea
denunciado por el delito de desobediencia y resistencia a la autoridad.

2. NOTIFIQUESE.
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Anexo 7. Constancia final de inscripcion registral

vehiculo a nombre del Estado peruano — PRONABI.

Consulta vehicular o reporte de SUNARP que acredita la inscripcion definitiva del

sde Notificaciones Elecffonicas|

ORTE‘EUPER IOR DE JUSTICIA TUMBES |
g [0

m.ﬁlﬂ ‘

JUZGADO TRANSITORIO ESPEC. EXTINCION DOMINIO - SEDE CENTRAL

RAZON:

SR. JUEZ.

Doy cuenta a Usted que, en el Expediente Judicial N° 00001-2021-0-2601-JR-ED-01, se
procedio a oficiar a los Registros Publicos de Tumbes, mediante el Oficio N° 1479-2023 de
fecha 13-11-2023, a fin de remitir los partes judiciales para que, de acuerdo a sus atribuciones,
inscriba la Transferencia de Propiedad del Bien Mueble objeto de la presente a favor del
Estado Peruano - PRONABI; dicho oficio fue ingresado con la solicitud de inscripcién de Titulo
N"2023-3486407.

Asimismo, al ingresar la pagina de SUNARP:
hitps://enlinea.sunarp.qob. gefsunarmebfgagesfaccesoffrmﬂtulos faces, a fin de realizar el
seguimiento del Titulo N° 2023-3486407, se visualiza la ANOTAC!ON DE TACHA,
senalando gue, el bien mueble cbhjeto de la presente ya ha sido transferido a favor del

Estado — PRONABI a través del Oficio 1274-2023, mediante el Titulo N°1932503-2023 en
ese sentido, se procedid a realizar la basqueda en consulta vehicular, verificAndose la
respectiva TRANSFERENCIA DE TITULARIDAD A FAVOR DEL ESTADO PERUANO;
adjunto capturas de pantalla de los documentos descargados de la pagina en mencion, asi
como los mismos, en el expediente:

Z0MNA REGISTRAL N# |
TUMBES

AMOTACION DE TACHA
Tacha Sustantva

Fecha 12122023
Esquela No 1151

Titulo Mo + MF3-OIABEANT

Ho, Formulario - 00843684
Presentado e 2 30ME0El

Fecha Vomio, - 260012024

Partida Mo. - GO514807 P2HO41

Sehor: Gerardo Jesus Alban Ojeda

1.-ANTECEDENTES: Ad|udicacién judicial

2.-RAZONES DENEGATORIAS:

2.1 Que, cenforme a lo dispuesto en el aricule 427, inc. b) del TUQ del Reglamenio General de los
Registros Publicos el cual sefiala: "Contenga acto no inscribikle”

Es ese senfido, se tacha el presente titulo por cuanto ef da la b
aprecia gue el vehiculo palca P2H041 inscrite en la partida registral N® 60514801 de la Oﬁcma
Registra de Tumbes, con titulo 2023-2857965 que contiene el Oficio 01274-2023- (Exp.00001-2021-0-
2601-JR-ED-0N)-JTEED-CBJTUIPJ-GIAD de fecha 27/09/2023 expedido por el Juez Luis Femando
Ojeda Cornejo Chavez y sus respectivas resoluciones (resclucion 15 de fecha 27092023, conexo
con el tiwlo 2023-1932503) , ya fue adjudicado & favor del ESTADO PERUANC - PRONABI, asi como
el levantamlento de sus cargas o gravamenes

3.-BASE LEGAL:
Articulo 427, inc. b) de TUD del Reglamento General de los Registros Pdblicos.

MONTO :5/0.00 RECIBO NRO. 1 2023 - 628 - 16759
DERECHOS  5/25.00 POR DEVOLVER  8/0.00
TUMBES
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Consulta Vehicular

DATOS DELVEHICULO:

W PLACA: 1 e UP2MDaT | SO
N° SERIE; KL1TDSB250B 119611«
WOVINST O KUITDSBIS0B1 18611, -
N°MOTOR: F14035783981

COLOR: NEGRO™ .o

MARCA: CHEVROLET
MODELO:" . AVEQ.

PLACA VIGENTE:  P2HO41
PLACA ANTERIOR: NINGUNA &
ESTADO; £ CIRCULACION

ANOTACIONES:; NI.NGUNA
SEDE: MEES.
PROPIETARIO(S):

ESTADOC PERUANG FRONAB) - _

Es todo lo que tengo que informarle, para los fines pertinentes.
Tumbes, 19 de enero de 2024.

Gerardo Jesns Albs
Asistente Junsdlccnonal de uﬁga de c:én de Dominio
ulo Penal. =
Corte Supenor de-Justicia de Tumbes

EXPEDIENTE :00001-2021-0-2601-JR-ED-01

MATERIA : EXTINCION DE DOMINIO
JUEZ : OJEDA CORNEJO CHAVEZ LUIS FERNANDO
ESPECIALISTA : SILVA RETO TANIA ELIZABETH (EXT. DOM.)

MINISTERIO PUBLICO: FISCALIA PROVINCIAL TRANSITORIA DE TUMBES ,
PROCURADOR PUBLICO : PROCURADURIA PUBLICA DE TRAFICO ILICITO DE
DROGAS ,

REQUERIDO : HERRERA PERALTA, GABY ISABEL

RESOLUCION NUMERO DIECISIETE
Tumbes, veinticuatro de enero
del afio dos mil veinticuatro. -

DADO CUENTA, con la razon dada por el asistente judicial, mediante la cual pone
en conocimiento a esta Judicatura, que realizar el seguimiento del Titulo N°2023-3486407, se
visualiza la ANOTACION DE TACHA, sefialando que, el bien mueble objeto de la presente ya
ha sido transferido a favor del Estado - PRONABI a través del Oficio 1274-2023, mediante el
Titulo N°1932503-2023; a lo indicado: 1) agréguese a los autos, 2) téngase por CUMPLIDO
EL MANDATO de TRANSFERENCIA del bien vehiculo PZH041 a favor del ESTADO, y por
EJECUTADA LA SENTENCIA; 3) ARCHIVESE DEFINITIVAMENTE. NOTIFIQUESE
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