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v ”wod.os aparentan ha,ber lleg;a&o & sus opiniones PO
-desarrollo natural de una aialéetica frifa, puramente y diw
vinamente imzaa.rcia,l {diferentes en esto a los nfsticos de
toda clases; que més honrados y plomizos que.aquéllas, FET
. blan de”inspn.racz.én“); mientras que defienden en el fondo
una tesis anticipada, una idea sibita, una *iraspimcion*,
iy 1as nés veces; un deseo Intimo que presentan de ung mas
nera abstracta , que pasan por la crida i que defienden

St g >
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\g‘_ | con ragones latoriosamente buseadas;~ Todos son abogados
S que no quieren basar por tales“ | |
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| HEFLERIONES SOBHS EL PRINCIFIO *NULL: cmv.
LLA POZFA SINE LEGEZ". |

'C‘uastiones Ereiiainarea :

PRIEDA FARTE

) EL PRIVCIPIO LEGALISCA EN SU PEEJENTIDAD. |
1) Situacidn Previa; Deterninacién del Gbjeto Derecho y del Apo=
te;m Legalista: | -

1e= ﬂeberuimcién de sus aapectoa nediante ol anflisis Tenoe=
menoldzico.

2.= El derecho en relacién con los denés objetos del mundo.
 3,= Utilizacidr de estos conceptos en el estudio del prizncie
| Pio de 1la lesnlidad,
11) Aspecto Semdutico del Principio de la Lepalidad.
1.~ Desde el punto de vista linglifstico.

2.~ Desde el punto de vista 18zico.
3.~ Alcunos conceptos relacionados con es‘he principios

a) los tipos penales y la tipicidad, b) la irretroacti~
vidad, c) 1a interpretacidn y d) la ana:l.ogfa.
II11) Asvecto Fenoménico del Priucipio de la Lezalided.
1.~ 0Ou siznificacién en la conducta del legislador.
2.« Su giznificzcién en la conducta de los Jueces.
3.~ Bu simificacién en la conducta de los ciudadanos.
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IV) Aspecto Vumlorative del Principie de la legalidad,
1.=~ 3u sustrato valerativo.
2s~ 3u valor en Bi 31132&0.'

B) VISICY HISTORICA DEL PRINCIFIO DE DA LEGALIDAD.
1) antecedentess |

le= § En el Derecho romano? |
2.~ En la higtoria inglesa y norteamericana.- Su influencia

en los juristas de la &poca internedia y en el persamien-
to de 1a ilustracifn.~ Antecedentes en algunas legislacio-
nes anteriores a la Revolucidn Francesa.

II) Pormulacién Lezislativas

1.~ En los textos 3.0@91&1:1'«99 de 1a d&volucién Prancesa.,
2.~ Bu mlucisn ultet'ioro .
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Bl centro de. xmcm%m medituciézzgen el ﬁreseme trabajo, ©8
Togle jurfdico~penal que, &neerperaaa por la mayor parte de las lew
gislaciones, establece la legrlidad de los &eiitos y de las penasy
¥s cuya expresién latina, formulada orxgimriamente por Paul Jow
harn Anselm von ¥ euerhac&, es "nulla poena sine lege poenaliv.

Diversas dootrinng han sido c_emstmiﬁae en torno & egte prine
cipic. De ellas degtacan dog tendencias fundamentales: las que le
 fundegentan, y en consocuencia hacen su apolofs, ¥ les que 1o i
pugnane

asiy los pemadsms franceses do 1a ilus%meién esta.bleeiemn
su fundamento politico y proclamaron come une de las gorontfas de
ias mbemtadea individuales frente gl podor arbitrario del Eotado.
JeAe von Feuerbach sostuve su velidez cientffica, bagada en 1l teoe
rfa de la coaceiln pefquicn, Erngt von Beling destaca su inportane
cia metodolfzica y seriala su mmimﬂ.eam como una exigencio popitie=
va de la manera cfmo deben estar estructuradas las loycs penales,
El jurista m*gemim Carlos Cossio cres degeubrir en este princise
pio un "vaa;b:x?': intrfnseco de verdadera justicia® partiendo de una
axiologfo purabasada en ol prineipio 18gico de identided. Sebage
tidn Soler, siguiendo a von Beling, reiidva, adends de su velor

come garentia de la li’bemm,. su valor téenicop pero congidera gue
por ogta misma rasdpy la 28roula *mullum crimen, nulla poena sine
lege® es inactual, carente de vitalidad, suscoptible de ser deonas
turalizada o bturlade, y, propone su guperacidn mediante la consae
gracidn legismtim del prineipio de tipicidad,

Los que 1o’ vinpugnan, tembién se basan en diferentes oriem.aeicn
nosg aocﬁrimmm Assi s TOY ejemplo, Quinmliam Saldadis, partiendo
de una concepeidn bumaniteriste y teleoldgicn de la pena, considera
qne_ el apotegma legalistly én su forms a.cmml, nantiene una resccién
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ciEga-y fat al del juez ante ol auxor de-un.deli%a, ¥y que en €l
‘sistema penal del futuro debe dejarse el eulto juriﬁiam de 1a
leys ¢l "fetichisno de la ley”, ya que ella debe ser séla eon~
sejo para €l Juem ¥ no manaaﬁa. Bl jurigta 1%&11&@9 Francosen

Carnelutti &firma que frente al prinaiyiaﬂnnllum erinen gine
lego® eat%btrn, en oposicifn, cnya<f6rmula o8 "millun erimen
: sine poena, ¥ que esta ‘situacién debe ser conciliada con 1a
adnisidn del instituto de la analogla dentro de clortos 1imi-
toss sin embargo cree que e conveniente su permanencin, en eo=
pecial en laa'paeﬁloa»latinﬂgg'con tal que su fungamento Se es=
,tablezca,én_ia-neeesidad de gaiax no al juez sino e loa ciudae
danoe, os decir en la nocesidad de formular legalmente clertos
casos tfpieoa de la videy; de exigencia étia&, que oriente le
conductsa de 109 hombress. A1 respecto, €8 opertwna an@tar, gquoe
oste principlos; el "mallum crimen eine,pgen&“, fud postulado
pcf él¢£mx Raril Schlifery; Director del llinisterioc de Justicia
del mercor-ﬂaich§ en su informe en calidad de miembro de la Co=
mieién de Derecho penal, como unz de lag bages del °Nuevo Doree
cﬁa Penal naciaﬂal—seci&liata“(l)e

- Hemos efectundo ecte breve y ﬁsqnemuxica re#is%rn de algu=~
ﬂaa ;daasApanf&rman algun&s orientaciones doctrﬁnaxias sobre el
apotegna legaliaﬂa Qon éas obgetxvas fundﬁmenﬁalesa primero,con
la:fina&idaé de uﬁ&llmarlas cono punto de partids en.ﬁneetro'ea-
tudio ¥ seaunac, inferir de al;aa las ectitudes y nétodes que
hemos de seguir. o . -

(l)Daa Rommenﬁe deutsche strafrﬁehx‘ (allwemeiner Teil}.
Bericht lber die Arbeit der amtlichen Strafrschtskommission.
Herausgeben von Dre Franz Gitrener (Reichjustieminister)

B Mallum crimen sine poend. Schiifer {liinistorialdirektor).

Verlag Franz Vahlen, Ber/w wg; Hugest, 1934



En lo referente al przmer ok;etive, es necesario esc
un présupuestn funﬁamental‘ Aai como en 1a economia, previamen=

t@g se haee‘una escagmtacién delos recursos producidos s} %ranap
jo pretérito con la finalidad de uﬁilizarlae én la produccidn
de nuevas riquezas, asx, es neeesario tambien hacer una clasi~‘
ficacidn de las ideas anteriores pars emplearias en una nueva
eonstrnecxon‘teorica unitaria, coherente ¥ estructura&‘ Eata
clasificacidn poﬁem&s realiaawla desde dos puntos de vista 1
- primero, pelo) o laé actmtudee que adapuamos frente a un @bjet@ ¥y

_,segundbg por 1os &iferenxa;aapectos que dste presenta.
© De aeuerdo al primer eriterio, ante un objeto adoptamos fune
daman*almente dos clases de actitudes; tearébicas y estimativas. |
nealante las actztuﬁes teﬁretieae preténdemos obtener una Vi
sién obaetiva de la realzdad, es deczr, tal como €8a Constituye |
el afén de conocer las cosas y 1os fendmenos en.si mismos, en su
pura existencialidad y esenclalidade Las ideas originadas por cs=
ta claee de actitudes constituye el conocimiento tedrico que se
caracteriza por carecer de contenido ax«olﬁgica o ético, y sblo
le interesa los velores 18gicos veritacionales {( de verdad o fale .
sed&d). Asf, conoclmienta %eérico son las ciencias y la filosofia.
En cambioy medianie las actxtudee estimativas hacemos una a-
preciacidn de los objetozy Juzgamos su utilzdaa 0 1mutilidaa, su
 conveniencia o inccnveniencma, y cuyo resuldo son las ideas valo~
rativas o normatlvas que forman el campléjc mundo de las normas,.

de la téenica y de la Felmtlca.: o

Ahora bien, existeya su vez, la paaibilidad de una actitud
tedrica, aunque mds dificil que del mando fieico o natural, frenw-

te a este mundo fruto de la valoracion. Prueba de estoy es la exige
$encia de las ciencias sociales o culturales..?erc la dificultad
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vés- evidente: la de ﬁmtmr un ’aomcimiema hhﬁ@%i‘?ﬁg éé.a:z COm.
tenm@ valorativo, de un mﬂe eminent ememe valorative que tﬁ.e»
ne su génesis en lms actitudes ostimatives »

31; ‘de acuerdo al primer. eriterio 3&2@4393 lag ideas m;_ev de
‘algunos »mma hemos eefinlado, constatanos que son frutos de acw
titudes estimativasy porque en ellag prademim el contenido va=
lorative. Estdn r&feridae al aﬁ{ms’bﬂ utilﬁ.twﬁ.a d:al *px'izmipiﬁ

lecolista, o . | B
En cuanto al eeg;unﬁc; mmte de vistay eg evé.&mi;a que tedo

abjew o fenfmeno m‘eeenm miltiples aspectos, Mfc adn, oi se
trata de un fendmeno Culturaly como el derecho, que eatd conpe

tituido por diversos sustratos: mmﬁricw; psfq,uima, fisicas
¥ sociales.s ,

Gmﬁa uno cie ezst% %pecma smz, B 8} Vesny @b;}ew de eaﬁu«w
dios capeaialea ¥ el cméun&o do lag ideas raf’méass a cada uno
de ellos i‘am el cmbemde de las diferentes ciencias mmw

lares, Por este rasdn hoy se habla de una oiencia fornal del den
rechoy compueste por los ;.claas que pe refieren 6 su nopecto Lo

mals de una nigtoria del derechoy t:onsmfsuida por las dirigidas
& su especto temporaly de una ‘gociolozfa jurfdica, por las o=

rientadas s ou agpecta gocial, Egto impliaa, gie para conoceyr
un oh;eta en su integridad es necegarm wa vigién deld cmaun—

top porque cada uno de los aaym:ws, e por aly no no pueden ofre=
cornos la imagen total el objeto a que ampimnms sienpre en 168

. aiemziaa fe la cultura.

Desde este sequnde punto de vista, las putores tama hemas olw
todo s8le so hen ocupade de algunos espectos, principaluente el
histéri 00y del principio legaliste, Carecon de ura vieidn intee
Agml h'g ﬁe una distimzic’m preaiaa ﬁxzs ila ﬂiwwt&aﬁ de Bus Gopetw

‘bﬁﬁt S v ' ‘
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Bl amﬁliaia'ée,ias dos situacioneg w ﬁc%ituﬁas-qﬁe'tomamaa'
.ftenxa 2 un objeto ¥ los aapactasren,qﬁe date e maestra, laé
que nos ha permitide clasifiear las ideas en teordticas y osw
timativass yy formales, histéricas, ete. - nos facilite tanbidn
vosquejar el plan y el método que utilizancs enbal'ést&&ia del
- principio "mullum crimen, nulls poema sine loge"s Ean efectosde
acuerdo a 1ns ariterica adaﬁtadas; el pwevenxe trab&go lo divbw
dines en dos’ par%es, ' B
 BEnls primera, r@aliaamca un estuﬁio tearétiea de la mdxima
"leaalista, en laque pretendenos adq@ar una acti%ud.deslmgaﬁa,
~en los limites de muestya posibilidad; de toda apreéiacidn sube
jetiva, &tica, ideoldzica, polftica y utdpica, Iniciemocs con un
endlisls fenomenoldzico de los cotodds de cosas tenidos por dew
recho y » .en egpecial del principio lagéiistau Ssﬁé endlisis nos
‘permite distingulr en €1, fundementnluente, 1los siguicntes ase
pectos: sendntico, fencndnico y valorativoy eada mo de log Cugw
los los ectudiamos en capftulos aspeezalesq ﬁuegé, campletmmma
con wna visiln nistérica. |

En la sesunda parte efectuamos un ectudio estimativo del apo-
tegme leomulistay es deeirg Juzganog la.ﬁtiliéady eficaclia, conw
verdoncia ¢ inconvenienciay etc, gue ha tenido y tiene, ¥ puede
tenar'este~§rincipio. Egte eétuﬁigAae afadtﬂada-desﬁe loe pantos
de viste polftico, ciéntffico, metodoldgieo y axiolézicos |

‘Somos conseientes de las dificultades que conlleve el eptu=
;&10 de un objete sacial, gobre tode cuando e trats de ser ob=
Jetive, porque a las aeclﬁnea y ctreacicnes humonas aiempwe tonm
Gemos & valorarlas. Por esta ras 5n no proclamamos que nnestre
‘trabajo sea ofndidamente puras peroy por lo menos en 1a.pmimera o
parte ' ef es un intento por aer obgetmva, oy decir, tearétieag



PR R ‘ :6 - | , .
En el curse de nuesira exyosiai&;, texz_dmxéaa gienpre en cuenta
1o odnonicidn de Metzsche aceren de lag nyiniémé kiue’ 86 eutos
- ealificon de "divinamente pzim_fa ¢ inparciales® J que en el £one
do son"tesis mzihipaﬁae“{' S | |



PRIVERA PARTE

Peesarew 108 mm:epwa :juriﬁima ﬁm&amemalw (prims.«-

| pi@a} son extraidos del procese de la onliuray cuyo Gee
Cvenir nos suninistra la higtoxiay ¥ cuys actusl aituaa-
cifn nos trasuite la ‘exporienciar, .

Eaarer, lax Ernst: Filogoffa del Dorecho
| I~ 283 DEw 239

"Bl concepto de forma y ol concepto de geuge eon los dos
polos en torno a los cuales (dra muestre comprensién del

 univergo. Ambos son indispensables si nuestro pensamicne
t¢ quiere llegar a establecer un orden univereal firme .
El primer paco conniste en orypanipar y clasificar eon gw
rroglo & deterainadas formasy por clasesy généros, la ve
riedsad del sor que se ofrece a ricsira percepeién inme-
dinta. Yers ol lado. del probiems del ser aparece = con

la miene maamhm origmaria. ¥ legitinitad que &1 = el
vepdys No bagta en efecto, en comprender

qué‘m e:l. saunﬁm m q;ue saber tm’bién de dénde viene*,

| (:waimr; BEranet 3 Las ﬂiencme de la cultum.
AV FB@ 132, '
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Bs un procedintento geziéml el de iniciar ol esptudio de' un

.. doterminedo sbhjeto o problena con una vigidn mmmm Hosotres

conetenos la hewa&ia de 0o geguir oate caming.

Creemos con camawer quetel }:srmer OGO Q&el zxenaa&ﬂenﬁa)
consigte en organizar y exmgimm eon arrezlo e Geteroinades
formos, por closes y génoros la voriedad 4el ser gue se ofrece
- @ nueotra percepeiln imedima“(i )s Primerc nos proguntancs por
el qué do las eosass o8 dﬁﬁi!’g gua $00 enfrentans con s PG -

Bseptided (on m‘k{n hyacaong, tig, de pracsum, 1o gue estd delans
fi@}(a}g ¥y :me, por el a@m mn aidﬁ, ma&es hon 5ido gue pros
'wmﬂ. | |
A1 responder ia mmem precunts sefialanos eu esencic ac%m&,
1o quo se nos muestra on una deteruinada aa-bme%m formal, Bo-
%o elgnifica que la vicidn histérica supone el conocimiento pres

vic de le estructura fejxsm del objeto, que ea 'Mgza sonstonte o
través do la imexorable ley dol deveniry i no fuera aef, tenirfe~
moo una teoria ea&tiﬁa del mundo ;9' no exietiria @1 cognonl{3)s Eo=
40 estructure formal gquo prosentan los odbictos, nos poroite idens
tificcrlos, incluco histéricamento, como pertencciontes & deterw
ninadas fcms‘ o clasons mligﬁ.ﬁng longuajos ortosy deorechoy ot
 Pero gara $ener una visidp integrel de un ab&eto nG e aﬁfﬁ.«-
ciento solamente el cm@aimimzm de» ou epencia o significocidn

(1) Caessizers Las emme 20 ‘m Ol bupas TVem e 132+ -
(2) Fos permitimos utilizar este liconeis lingtifstica porque crooe
sos que o3 lo nds expresiva gue cuslguier expresidn lfcita.

(3 *Coguos"(on griege Kdvyos ) significa8uden®, "organiszacifn®,
 "orden del um.ve:ma” . '




=G | |
~ sctugl, Es necesario también la compronsifn de su dimensién hioe
tériony 1o que hace posible detorninar las causes que 1o oTiginae
Ton ¥y ol wdono tiemm mvaza 1a d&versim v mmnm 4e su
contenido. | ' ’

En cmgemencm, 1a primm m@sﬂi&z que wnemaa g}m restle
ver @aaw‘m 1a netursiees del obgm_:a derecho y del principio
*muliun erimen, nulla poens sine lege® on su Dostrarse en el prew
sentes Pare egto no es necesario partir de mm;,m eprioris -
ticos ebsolutos sino del anflieis da les situaciones ¥ OXDOTLE
_ czﬁ.ms imdiataa. '



g P Betamimi&n do sus mmm‘;w nedisnite €l an
A memlégi COs | |
24w Bl derecno on relacifn con 10@ demﬁﬁ objetos d@l mndo,

3»«- Utilizecidn do sotos :::meemw en @l estudio del pﬁn—»
eiy&o legaliam* | ' -

Diois fonoe

1w~ Es un mcm ovidente, ﬂeawbi.ema por la £1l050f4n ffanm
memlég&m, gue los objetos dol mundo sblo se don en puestra con-
cimmm, ¥y éste es siempro conciencia do 1@5 objotos, Baisten dim
vergided de Obéeﬁﬁﬁg eade uno de los c:ua&es Adene un nodo pecw =
1iar do #wsstr&me en la emcwm:m, ¥ la viveneia aormaponﬁ.iem |
- te que tenemos de cada uno de ellos,; se denoming gg&g_{:}.)s
| - Anora mean, ez. agreamg en ecuanto objetos se encuontra oig-
) mt’ismdo en ¢l geto jurfdico(2), on el contido fenomenoldgice ce -
€otos términos. Bn efecto, si quercmos conooer y ﬁmemmar la
naturalesza del dorecho ¢ de wn talementa do al, TERETOS QUO anbe
iizar 61 acto 31:1‘%1::@ ¥» OB Wimﬁar, ol acto oen guo oste ow
lenento so dsy an miestre oasoy ol prizmiym “mxlz.um Crineny Nt
1ls maem se;ﬁ.av wﬂe‘* |

(.1)°m conciencia é.e tm &aﬁamﬁmde abjmm aapeaiaz.( ﬁ?&ﬁﬁi&}g
mcibe el nonbre 4o agtotl TIew pge 32)e

.20 6B aq&zél on que ol &emm ge congtituyss es

&ec 2 mv aeto intencionnlnente ef@ﬁaﬁ o éeﬁea BEn ¢l octo
3urid£eu ol derecho nos oo mwf 1T+» poo. 39 49)!;

| samm‘&, YRITZ c‘amepx‘ma y P:mam Fundenentaleos dol |
| Dercho, : ‘ I




ﬁiiﬂ.a

& Cémo se nos mam:m el dorecho en J,a m&amia?, sendl,
0 mﬁl&a gon sug mmiﬁmimw% ; cufloe son loe aspectos
‘en que se mestya?, Para respondor”estns proguntdEdy, 108 quo
constituyen cuestiones sobre la éaamm del derschoy 1o necosie
~tomos inforir de principics moteffeicos sino, tencmes que partir
de la d@mrimién de lag mﬂmm.ma inmedintno, ooto eay de la
- _awaripeién del m:to 3ur£aiem ¥ no o tyata de astes do invene
cibn - dol derocho z}or la zmmmmia sino dol derocho exigteonto,
pesmm# que 6e ﬁ& gn olla « B ﬁee&x‘, t@mmm que dopgubrir
61 derecho mediante ol andlisis de los diferentes agpectos en
que ge presents ¥s mamg realizar una lebvor do sfntopis qua
neg pamta. verlo en su integridad, |
| nrimer lucer ¢l derecho se nos muaatm cone aotog de ex=
prmﬁ.éng am o escritas, 4o detorminada estructuro formal ¢uo
pertenocc, granaticalmente, a.la de las llemndas “oracioncs Ao
porativas® o Lézicaner te, "proposicloncs ‘hipotéticas®. ast, por
sjemplo la expresidn "mullum crimon, nulla poona sine loge”s
- Batos a@r&aﬂ.ﬁma no 6o reducon & 100 signos o oinbolos do
que eotén constitufdas. Eetas expmeanﬁalgaﬁ 1as expresiones
son 363.0 alegorfos {en griego &ido q’yoee‘uec P "dice 46 mm*‘) Giw
'y €9 ’imin aeai&egger como o dice referifndose o la obras do aye
te(3). Ew, zg;ueap wn plu@ en ine ozpreciones gue cotd crmsmtuia
dpnd lonog s @ue emeiﬁt en on .‘ma referencias ©

de los ebsawa, nociones 0 aeomemmiamwg ¥s aﬁemfie, en la Bow
progentncidn montol que wmmm do &stos. |

{3) ﬂemegg;er, ?ﬂartin ¥ msa ¥ maaia; p{r. 33-.-34,,
Fondo de Cultfra Econdaion
§€x109,41956¢
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¥y 4qub olonificen, es decir, a qud clase de vejetos pe roe
| fioren las exprosiones 3mr¥&iaas? + Los expresiocncs juridicas
- aa rafieran a ciarﬁaa canmapt@a quey & ou vezp si@nifiean,ﬁi -

rectivas, mardatoe u Srdencs, va&a docizy indiaan,eam@»seﬁala
AlT Rosny &éte:minaéas foroas de comportomiento de 108 hombresy
*e £in do que actien d@4uﬁﬁ'@iurﬁﬁ'm&narﬂ.ﬁgaaaéa“(Q).ﬁe aquf
el priuer aspectu que aaacu%ximom en el an&liaia'éal acto jurfe
dico deade al puute de vigta feﬁawemmldgiceg ataaher, el agpeocw

Poro eataﬁ &irect&vaa ﬁ nmrmas nﬁ se re&maen.al mundo de 1as ‘

_aignifimacianes a@me los objetos ideales; Eliaa go replizan @ ine
teoran 1a aanﬁucﬁa humana. A epta realizocidn e intepraciln 1o dow
nﬁminamas el agpecto £ Fee X er ;*g, Do ggte nofoy pues

via norma, Tt Sﬁs%ieﬂa Cﬁagiw; iawar?a i candac & do 1& que
¢lla micnms hace noneiéut(s), ' -

| cgnaidewﬁndaln desdie otra p@rapaet&vm, el iaab fenﬁméﬁico,
censtituye t&mb&én,el;napaat@ £&aﬁica del derocho. Por esoy cunte
do hablamos de 1a venlided jurfdica nos referimos fundnmental

- m@&ﬁ@ a asté-asyéctﬁ; porque la,ramiiaa&-o:fﬁetini&aﬁp_aﬁmﬁ AT
¢ I'ax Ernst Hayer "comprende la totalided de todo cuento es acw
ceible o ia exyeriéne&&"{é}g ?amhiéﬁtgor-éﬁta.rvzﬁn michos Jum
ristes edlo considcron a eﬁte a@peatu couo e&;eﬁa propic de la
Cioncia del &araeha, parque s eaﬁtiera gue lﬁ ciencia se ocuw

v ya,&a re&lidaﬁasc |

{4) Ross, AL : Sotre ol Bereehﬁ‘y la Jﬁatﬁcia.
' 3:10"" wm 8

(5) Caaaia, éarlees ;eoria de 1o vcr&aﬁ Juri&ieaq Pg. 139¢

" (63 mayer, ﬂam Brnats Fﬁlaaufia del nereeh@
| | 1 =b) pge 17s
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ﬂ&emﬁﬁg ge afirma guo el &eréahﬁ tiene un sgpecto vglﬁzaﬁiw.
46 s €l que se revela en forms evidente en eu origen, en cuanto

producto de las aceiones @gtimaﬁivae del hombre. El dorechoy jus-

gando desde este plammg surge caﬂa un inaﬁrumfmﬁ@ gocial destle

nads a pxm%egﬁr d@termanaans amuuaammnen a@ciaies, exigtentes o

m&gmaéﬁxﬂas,(a laa que la sociedad o mlerﬁsa soctores influyanw

' tes de la aocxeﬁaﬂ conaideran a@mo valz@sas, convenientes o a&emf
cuaﬁaa & sus fines, acme “las qua deﬁea aar”{?}pﬁera ai 10 expm

maﬂamaﬁ xnﬁepenﬁientamen%e ﬁ@'SﬂAingﬁﬂg 1la si%nacién ge vaalm
V@»pxeblemétiaaw Aai, segin aiﬁunaq-aut@rea oama‘ﬁelsen, 281, dew
‘rachm en ﬁf y d@ por sip nd 1& aarraspaaﬁe mwngﬁn valor polftie
20 O éﬁiﬂﬁ"; 3& gue eg s@lamem%@ uﬁ.mpﬁi@, *una téenica ﬁaeialﬂﬁg)g

En resu&en, en el der&ehﬁ ﬁiatinguimag 1aa'signiem%es ASPC
tost un aspecto semfdnti oy cono directives u $pienes que ee prew
aentan en éﬁ??@ﬁﬁﬁnéﬁg las qaa ﬁramﬁtiaﬁlm&ﬂtﬁ 86 COnoce ¢on la

jdaueminaamén de *ﬂraniom@s 1mp€t&%i?ﬂ$“ o lézicanente, *propo-

siciones hi peﬁéﬁieas“° un asyeﬁﬁa fenamémicﬁ, como realizacidn
de estas &ireativas int agranﬁa la conducta gocial de los hombres;

¥ un suatratmsvalnwmﬁavn, en cuanto ﬁ&ﬂgﬂzabmﬂ-ﬂn.iﬁﬁ%fﬁm@aﬁb-?&ﬁ
| m&-gwm%eg@r:ﬁe%arminadas'aiﬁuaaianeeqﬂé ge consideran cOuveniens

- teg @“?a&iasas§ ge£a que on s -y en esto estanos de acuerdo con
y Rﬁlg@r‘wfma %iéﬁs‘niﬂgﬁa va1mruéﬁi¢@, axioldgice o politicos y so=
lamente tiene un valor instrumentsl o tdcnico. En conclusifn po-
'y Que enﬁandﬁmas por derescho el caasunia de normag

demcs afirm:
o dirsetivas que indican e integran deterninados tipos de ¢6ﬁm
(?} ‘J&E"Qx . Db Qi‘?t Capa 1; l»*"’e) Dhw 5@@
{%}'Kﬁlg@ﬁ, &&ﬂ@$ L& maaria Pura del Dexeeha,

| TITy 14.~g) D8s 60,




ducta dﬁﬁﬁ&ﬂﬂ&g axﬂﬂiaas por ol Eetaﬁa y que ti@ﬂa cono finalie
- 4ad . proteger u ovlener &&t@rminaﬁaa aituaa&enag socialess

~ 2#“‘ﬁﬁmﬁ$ oxauinado nl ﬁereaha, ¢n los pérxafas anﬁerierasg |

en algunos de gus aspectos que en of prosentas. Ahora mas a O
1:ai&ararien relacifn con los dends objetos ael mndos "
Do la ﬂamglejiﬁaﬁ de dos @bje%@s que canati%uyen al<mnnaa
en que vivimos, dos a&asaﬁ fh%damantal&@ distin@uimnas gbietos.
_"wjhﬁgguﬂaﬁfSﬂaﬁ§%*fi§~;ﬁﬁxg%gﬂp Los primeros e@tén;aaagtikuiaas

yaﬁfaqaelinﬂ.@bjaxaa qna«tienan*uua:exiatenaia imﬁgyend&anme,,y

 que no haa sufrido’ pinguaa secidn transformadors del hembre, I8
segunda ciage estd formedo por los frutos del trebajos de la ace
~divided @raa&ar& &ﬁl hn@hra, CONo par gjemplo los imgtrumaataa

de brabajo, el 19&*&&3@ , 1& Qi&mcx&, 1&3 ﬂbraa &e nrte, al dow

Aﬁﬁﬂﬂﬁy etc¢-_ A todos egton imstrumﬁmtws, abraﬁ,y, en 5@ng%al,

& todo lo creaaa par al‘h@mbra, Be dﬁn@miuau abgetas culbn

cless | | e 4 e

'_ - Peroe aqnm hﬁd@ﬁ ccna&ﬂ&raﬂa 1e “enltara“ en su pontido ade

| 3etival » “cu&tura&” GO0 &ualidaﬁ de determinada claaa de obw

T ;‘;g_. como awaﬁan%ivo, %iena una eignificacién mw
eho més a&ylia - aungue hoy autur&&, cowo Fecaséne siches, que
,cnnsiaerav ﬁolamenﬁe al x@ﬁulta&n de ia activided humana, 81 DT

‘ duetai?} -y no ﬁélﬁ aa ic exaaﬁa por ol hom%re, su yraﬁucta, Ol

7o quareulﬁnra os tombidn el acto de la produceién o crescifn |
‘migmp, Buchos sulores convienen en le amplitud de la.aignifimmu

cifn de Lanaxgreaién*calﬂura*u.@amayeﬁamples citemos lag conceps

(9) “la cultura ea la vida.numanﬁ bjaﬁivuﬁa* “Bs el @ﬁg@r&ﬁu.
ab&e*ivade gar les obras manaa®
Rec&eéﬁa ﬂichee 3 Fil@@affa del Derecho. few ch 104&




| cionea de tres autores de dﬁfe_mnfaa tendencias fi-l:‘eaﬁﬁéam
Yox EBraet Uayer, Ernst Caseirer y Jean Paul 5artro.

- Magery partiende del gentido etimoldazico de la palabra *cul=
tura® (e‘xm:um en latin significs *cu&tim”); 1o defire como el N
,eumivo de un interde cmmt!n ¥ dela situacidn resulmnte, sﬁ.tzmu
eidn que eaﬁé matizada con un acento de valer*;.uuw COnPrens
- de tanto la acts.w.&ad de cumim, come eu resultados le aituas
»iérx mlt:ivada" (10)« ¥y en tode aituacién enltural encuentra

das aigaiemes mtam a} que pmsenta un do‘hle aspectos factie
cio y mrmam'm (reaiidnd y valor}s _b) mw ¢lla iaplice perfece
cicnanien s0p ga#&m nace con’ la superacidn de resiidades naturew
less ¥ que“’aa amﬁeyto em_ge gue ¢ la mire cono wna evolucidn
eanmamw en el sem‘,ida &e valores caéa van més glevados® {Ob.

Cites s JON 38 BZ,}Q ¥ e) qm ia cuﬁ.isura canaﬁizwﬂ un poder crfe
ticos *la eu.tum o8 un poder cr:!ﬁim, el poder critico por eze
0BLONCLA sevesesservae Bl 1O 10 fuese, podrie deducirae del conw-

cepto de cultura, pues el cultivo de intereses separa y ordems

vilores, sexln el canivo y finelidad seguidos™{ ITe~ poe 82);

precisanente wna de las foruas que edopto este poder critico

mm las normas de m’l:tmg lag gue se émﬁrﬁ.eﬂm e juridicas
mwmd.a el Betado los aérsp‘m y dote de comceilne

| Pz;m Cass:v.mr, 3.a mzltum 28 un fmnﬁa de & Lani, fim.aimee, un
mmﬁ,ﬁmtermbﬁmiva* "en ia eultm huzamm lw jetos pe emuem»‘
 tran ¥ 86 BEIUPEN spevses OR 1o actividad comin®, "4) desarro=

1lor esta actividad aansunmg so z&é@bawen los unos & 108 © -
troa, adguioren i conciencin matus @é 1o gue son por medio de
loe diversos mundos de formas de que se mmpme la cultura®{0b,

(10) Tlayers Obe cite § DCe 15 ¥ B6s
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 oits IIl.= p2.90). Adends en ella distingue las siguiente carace
terdoticas s'aJ'ﬁeﬁﬁ 6%3&@0 cultural %iéne au&ﬁéa&aa reales { £
sicon, paxgn&aﬁa,y maxerﬁalea), v)la nultura.as antropocéntrics

¥ patropomérfica porgue son creados por el hambr@ ¥ para ol homhe
bre y ¢) que consiste en aiﬁbolag gie hay que interpretarlos,

Sartre afirma quo "la culturs es la conciencia en ovolucidn
perpetua que ﬁ}ihaabr% tﬁmaaéa'ﬁi~miﬁmanyiael muido en que vivey
trabaje ¥ lucha®, Pero &énﬁiﬁér& tanbién que 'ﬁultura es €l Pro=
ducto d@i ﬂambre en pociedad -de ﬂﬁﬁlgﬁier hcmbre on cualquier
sa@ieﬁaﬁ“ (11).

ﬁetaa trea eancepei@nas Rro son aonﬁradiat@riaa ai exa&uyenme@
sino #4s vien @amplémanﬁariasa pmdemoe ain%atiaar&ea ¥ dejar ecw
tablecidos ; | | |

a}ana la mu&tura>ea praﬁueta da 1a aativiﬁa& consciente ¥y creas
'dara~éel<hwmbre, yarﬁ al mismﬁ “tiempo tﬁmbién es la activided mige
B S L | .
- b) Que es una. realidnd socialy pbr'ser~un‘Qﬂéhaaer‘celaetiva |
o producte del hombre on aaa&eﬂaﬁ@ y en c@maeuaen@ia, como afire |
na ﬁaa@irar, un mundo 1nm@r5uhﬁetiv$. :

&)’ Qaa le eultura presenta dos aspaahaaa un agpecto fﬁﬂti&@g
@n cuantt se basa an,eiex%as realidaﬁes o ae elaboran a partir

de mituaminnea'u ehéet@a naturalesy y un agpeﬁt@ estimamiva ¢
'valuxativa, en euaﬁxa quehmﬁer'humanﬁ srientado siempre a detere
ninadas f?na;iﬁﬁdea‘ Grocies @ este &lememﬁb valorativos todo hew
- gho aultﬁra& o aeaiai eaﬁlleva la juﬁtﬁfieaﬁién o explicacién de

(11) Sawtra, Jean raula ma nasmilitarimaaién de l1a Cultura¢
¢  Revigta "lundo Estudiantil®j pgagas-za»

V@lulﬁp Mo 9“16* ?2‘3@ 19620
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eu propic existenéia, Por esta razén, ¢oo aﬁat h'ﬂelﬁﬁﬁ,.“ﬁaw :
,'da hecho aecia& tiemeau,autaexpiieaciﬁn (12), 1o gne no ﬁcurre
. ven dos obﬁetea naturalegss = .. Coll ,

4) que 1a cultura eaté en ¢ﬂntiﬁua evalucién o perfeecionam
mientos = T T ., v

Ahora bien, en el derecho deaeuhrimoa 1&9 m:amaa carﬁctwrieﬂ
. ticas que hemos deseritc de loa cbjeton culturales ¥ ae 1a(acti~
vidad eultural en generale Pues, el derecno € un instrumento So-
ciod arﬁaﬂo por el hozbre en una determinads sociedad; pr@aeﬂta
un aspecto £éctiea enpuanmb requiere de suetratos reales (do sige
nos o simbolos y de elementos psiquxaoa): un aspecto velorativo,
_ porgue ectd ofienxad@ hacia la obtencidn o proteccidn de situes
- eiones a&ciales que ae iuzgan canvemieatea, valiosass ¥y un.aaa
. pecto cogaaaeitiv@ ] "aatoaxplieatxva‘, utilizando el 1&&@&&3@ de -

" Kelsen; porgue *la,nmraa auriaiaa, como dice Cossioy viene & raﬂ

sulter el conocimiento de ef misma con que la conducta go inte=
,gra, una ves que este ?anaamxenta ses axplici%aﬁa objetivanente

y luega ﬂanaeptualisaﬁa*(la)a

34~ Bn los’ pérrafos anteriores henos dado una visién esquUo=
mé&iea de 1a naturciesza y log asy@etaa que graaenmn el derecho
¥ Ge ou relaciém con log demds objetos del mundo. De los resuls
Ataﬂos ob%enidas, n@a aeria fécil inferir que el principin 411
1lum erimen, mulla poena sine lege"s siendo un elemento de un
eénjuﬁzﬁ, tiene los mismos aspectos, significaciones f‘relamiog
nes gue hemoe &eaafi%arﬁél,&ﬁreeﬁ@_@n g@marai,*Eé deciry; que gren.
aaﬂ%a,tnm&ién.1&3 &&§30§9@ senibtico o sgméntiabg fgnaménico ¥y

(l&) Kelaang Hanat Tenria ?ura &al 3@?&ﬁh6m_.. v
. - Iy 3= poe 28,
(13) Cosuiop Obs cits p2e 109,




.__.~'-3.‘B~‘~'

‘un gustrato valorativos ¥ par‘temce tam“bién al mundo de los obw
- §eton culturales, o sea, gue es un a.maﬁmmmta aacwl ereaﬁo por
- @l hombré, medionte €l ocual se proteg\e 6 @se ha guoride pmtager
une determinada eoncepcidn politicaz la livertad individual.

| pere sste praceawienw nos permite 11%@ aémmwbe o Cow
necimientos muy generales y probubilfsticosy por ser un método
‘deductivo aplicado a gx"@mmaﬁ sscic:ml%; Es necesarios pueey gﬁé
Llog wﬁfi@uamus ¥ analicenos en forms mds amplia cads una de las
‘pituzciones part mu‘&awsz utilizando el coguens que nos ha proporw
cionado el andlisia fanomamléaiw éel acto juriﬁiem




Ly Aﬁp@%b lﬁ.ngﬁismcm | |
2= Aspecto Mgiem | |
3w~ Algunos mmeemaa m&.auima&os econ ol nr&neﬁpia 1ega~

1ima

, andlieis ﬁenomemlégim del aeto mrids ea, nos ha permiw
t&.do ae,mminm‘ que 6l derecho consiste on significacionos,lae
gue se mﬁ.ﬂmﬁm en ng}res&mam Mea o easeritany q,ize Pre-
gentan une peculiar estructura formal, Esta situacién oo mds
obvio aln, ﬁuama mﬁuﬂiam's en forma especial el acto en qm
se da ol principle legslistas ‘puesy on prinex lugary 8¢ nos prew -
~ pents como actos de expmeiéxx en los tm’soe wgmmtwaa de mu -
¢hos pafsen. | . |
Bn amaemamm # mzaatm taraa, &nmeaiata es 1& de deseubrir

. gu sewtidoy para mya £in es xieczaa&:'m estameaer & qué categoe
rls genoral de mpresima p@r‘bm@ae » 1o qua, & gu vezp gupone
une clasificacién previa, Eots alaaiﬁ.@ae;én podenos efectunr =
ia desde dos puntos dé vistas lingfstico y 1dgico.

En 3.a sz@ia‘&im ge dis'hingm tres clases fmmntaies de
expresiones: asertéricas, ‘expresivas y dﬁ.mmivam
a)Ewes&ems aaarﬁ&rim, son aquéllas que “tienen ua signs.n--



w20 -

 fieado :mpre@mm%iwg egto esy sinbolizan o :i,neiican cmrtas gl

“tunciones 46l mundo negén iolas o afirnindolas. "Son las usadas

para deseribir el m&a n para razonay acerca de &1 (ejemple 4

e meimczm)*’ (Irving n‘.’mpit Tatroduecidn a la L8gica). 8816 esta

¢Meae de expresiones ti«enem mw&a vem*t:aemml%; 61 consecuens

eia gmecien ser eum@mhadm o verificadas en verded ° mlsadad. o
b} Exgmeaifmaﬁ axpzwivam Son &quéllaa Que a&mcem de sige

nifieado mmmnﬁmiw ¥y expreson c&eﬁaﬂz vivencias emt&va«-w
Litivas, Utilizamos cste clese de exprepiones cuando gueremos
dor ezpansién & muestops sentimientos y emoeionen o para comus
nﬁ,aaﬁmg sei 'pmt ejenple las éxeimﬁimeg, 1o poesfo, é‘%m

| cmxwemmea direa‘ﬁivw. Bon los qua carecen mmméu ae 3 N
nifir:aai::s mmmmamva Yy que son usmlws zxam Marcaz’ mﬂuemeia&

Eotdn ﬁi@&gﬁd&g & obtener mmmdm, a provoecar una accién detere
ninada. Son las que taxgrefﬂé'm mandstos u Srdenes,
A épia. el&eiﬁmi&n J.izxgﬁismm corresponde tm&&a en ciore

to modos como :’m anota Tossll), 1o clesificseidn grematical de
law oraciones en imi@aﬁivm taﬁmmms :f ‘nesetivas)y :.m: erjec=

tivas {exele “ttivas) e &mpemﬁima

Bn fovims gmaml, las oraciones ir‘ch,cmim ¥ las exprosios
sidetican ssertéricas coinciden, Aﬁmﬁ.ﬂ nos informan de dee

nes lingll
terninades situnciones, Bjemploss "Pedro ba side condena do & cuas
‘tm aflos de pﬁ@im“ | ﬂel acugalo no o8 m enfemm mmm*; etes

ﬁcam‘éma 4@&%&&3 indager Sobre la verded o £alsem de eoton OXe

proslones.
mmwmmm

(1) ﬁ@@ﬁg Alf‘ Q@U ¢t ‘IZI«-* ?g. 35
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. Pero,s voces, uns expresién linglifstica con lo apariencia g&aw
matical de una oracidn en indicativu puede ser, on realidadyne
~ una esercifn , sino una directiva, Ejemplos "lofians sustento e
- rde tu tesis®, Este axprasiéntymedevaer'uﬁa,ﬂaerc&&a”éi 68 que
se trata de una .momamn de lo qﬁe‘ va a oowrrirs pero tan =
bidn puede sar“unk directiva u bm&eﬁg de que mafiana "tiene que
sustentar la\temias En el primer caso; si ha gcurride la sustene
tacidn, entonces la afironeidn he gido verdoderay y On CAB0 oL
trario, falsa. En combio,si fuese una directiva, en caso do ham
berse realizado, ha aﬁﬁa\gbﬁaeaiﬂag-y.aﬁ caso controrio, infrine
gidoy y no eﬂ%eihéblar de su verdad o fﬁlﬁeﬁad; garqg@ ung or -
den puede darse, une grmgunta‘rwspﬂnﬂeraa y una excianacifn pTo=
frrirw@, pero ningung 4o mllas pueﬁa ﬁﬁr‘afiuv«f@ﬁ G nega&a. ni
oe 1os puede juzgar cono verdederns o fﬁlﬁ&ﬂ“(E}o '

& & cudl de las tres closes de exgresimnea.@ertaneean aqudes

 1las en que o muea%ma4@1 principio legalia@aﬂg o

| Para responder a este pregunt&, analiconos una expresidn le-

g@ﬁlamiv& aanereta en qne aparaae al prznnipia el lun cximeﬂ.

nulls y0ﬁaa sine lege*s Para este efecto tmansewibimes laa EX -

presiones earreapanaieaﬁea del aéigu penal del Perd:

. Art, 3@# "Nadie serd condenado @eﬂ acte v onisidn que, el

tiﬁm@c de cometerse, no eatnviexﬁn.aalifiﬂa&aa

 en 1a loy , de manera exprese e iﬁeqnivaaa com
w’ﬁn-imfrncaianea‘ganibie@“.{ fullum cfimen eine low

¢ L I R .ll

" (2) Copi, Irvises Iﬁtx‘o&uecién al I:S'd.ea. Pge 20s
' EUDEBA Bditorial ﬁnivexﬁitaria de PBuenos

 Adrepy 1962,
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m«» 204 *‘Rac?.ie serd condenado a sufrir pena alguna gque no
éaté sancionade en la 19:;. ni sufrir pena distine
dxat;wta de 1a gue 1a ley saﬁa’la, pare la infrace
oidn Juzgoda® (¥ulle poens sine leze)e

I:a simplé lecmra nos da. 1& s.mpremén de gwe ﬁmm aseTciom

- nes u mm::iﬁnea imdim&vaa, qu;m parcee »;g,ue nog infornaran de
 sitvaciones que no hzm de acnmr {weﬁicmanes) dada clertas core -

dicionest a) sl ¢l acto u omisién de una persons no. eotd califi-
eeda, en la ey cono mme, no sera c«aﬁiga&o o ccnﬁenaéa, blsi

pare wap inff*amﬁ,én jusgeds no na,; ung penn sammﬂma por la ley,

no sexd candemada r e)od mm una im"mccién 313.,5,@.:3& existe una
pens sefialada por 3_.& leys no se condemard o unn pena distinto.
81 fuora asly ésﬁaa a&pk&éﬁmee tendrfan como finalidod sus
| pinietrarncs eanmimmm;as vem:mmblaa de determinadas situmia- |
" nes de la realidad, . | | |
~ Pero®las leyesy como ﬁiw A:if Foss (Obs vim)g no se sanclos
nan para comunicar vardadea teorém cag B8ino mm dirigir ol com=
pw‘bammnm de ios mmwm srepennnd n“”; ug parlamento ne

 es una oficina de iufmci tmeﬁ, ‘sino un érgano central de direce
cidn aocial"(s)g En aonsemmmia, 1as axpmaﬁ.mes que eotamos egw

wdmnﬂﬁy ne pueaen ser asercignem sen ﬁmﬂame%mmema dix'eotiw .
vam Signifﬁ.m pmhi‘bicﬁ,ams y &xi.gemism rafez'antes & las penas
¥ loe delitos y gobre la ley penal mi Bn. | |

- safs en 81 erts 3o0es distinguinmos las .siguiewea: memmcmé .
| nes ¥ exigenciags ey om oal . .

C.a) ﬁmas 8 Sezum 931 mmoha ¥ .‘m Jumicm
i p@ﬁ. 8-9;.
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{e) ge prohive ia mﬁﬁenmﬁéﬂ o imamaﬂ.fgﬁ de penng por G
| tos v amiaimes q,ue no congtituyan aeuw o *’infmce:ién punible®
{rulla posne sine erimine)s Esto ﬁgzﬂfﬁie& que toda pens supoe
ne un delito; ¥, en consccuencis, cmmiwy@ wia linmitacidn a la
~ faculted punitive del Estedo s8lo a las infracciones punibles,
Esta dicposicidn serfn ineficaz i no pe mabe previamente qué
actos constituyen infraceicnes punidles o &sm‘tm. Ha significo~
rfa ninguna 1inttecién la siaple ﬁ%ma.aién de este principioy.

porque ol Kaméag en forma a@hi%rwia, m&ri’m amﬁﬁ.ﬁem cunlguicy
aeto v onisidn como delito, For emta rac z8n ol logisladonw, en ol

nipne texte del m 3@: ho ea‘e&m@m&a una segunde xsmhibmién
o exigoneia impliamm ' o

(b) Mo hay delito sin ley ( e "no estuvieren ealm.eaaos en
1o ley®)s Bste pmncigia significo la prammaiéa de 1a oxigtore
cia de los delitos exﬁmemes (mz:mm cmmn gine lege)e Se proe
 nive a1 rganc jurisdicclonal pemal del Estado reputor como deli-
to oualquier acciln que no estd desorita en la ley penal como hiw
pétesio de la punicidn . Ba su sentido positive eignifica ung exde
gemczia al I}s'tmlu ae ln 'mz.immaién" pmvm do los actos puni =

~ bles. Bxige que - todo delito deve estar sefe alado en lia ley. De op=
te mm@, la ley es la dnica fuente de 1os delitos.

?em tanpoco nediante estas dos disposiciones »~ “"nulle poens
sine »wmﬁmﬁ y @milum crimen sine | 1@3&*- = gt ha olininado toda
a&ﬂmaﬁ.m de indetez‘mimaién 3ur£ammpenal; ¥ por eadeg la éa::*-»
 bitrariedad punitiva del Estado, porque miy bien puede puede exiee
?bzi..r une lay pén&l preﬁamaﬁw emammma, gem que ealiﬁgm en
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forma my vaga ¥ ﬁq&i?mm&uy que @armita aam@raﬂd@r'varias gituam
cionen como m&fracﬂmanea punbvles, dende lugar asi a wna situa
w&én &mﬁeﬁ@rmiaaﬁae Es pues necesario gue las ieyen genalea g |
tén eotructuradas de un modo especial con la finnlided de eupe-
rar o evitar esta aiﬁuaeién de indeterminacifn en lo referente
a los delitos. Esta aﬁi”%ﬁﬁiayén cierta medida, teabidn estd cow
‘tablecide en el artfculo gme ostands estudiandos

(¢) Exigencia sobre la ley pensl misma. S¢ oxige que las leo=
yes penales dcven celificar las infracciones puniblés *de manera
expresa ¢ inequivocs®; esto es, gue debe egtoblecor 108 actos ime
putedos como delitos en forma especffion y taxstive, utilisendo
_exywﬁgi@ﬁag'Qgg:tieﬁ@nﬁmna gignificacifn precisa. Se prohibe
. pues, e&"usﬁ de las expresiones equivocas ( del 1&3; & :u;'y-ﬁéﬁ |
,mejanﬂe, igualy ¥ YoZacizs vozs término, otes )y &5 docir, de aguée
1lag qu& ticenen difewem%a@ eiﬁnificaﬁianes & que susiﬁren variaa
_zmxexpraﬁari@neﬁn -

Bl ilustre Jurista alemén Ems‘t; won Heling ha ﬁes‘z;t&ead@ ¥
profundizedo este aspecto. Afixme que la‘sggﬁiﬁicaaiﬁn esencial
doel @wiﬁaiyiﬁ *nulaa~pﬁana-siﬁe iege poenali® no eslla'legaiizmw‘

cidn o legitimaaién de los delitos y de las penas, sino la exi =
gencia del modo eémn debe estar aetru&%nraﬁa 1a ley penal misog.

18 ley p@nal debe egtaaleeer &ﬁs delitos on tiyas; én astrac%aﬁaa
cerradasy "como costituenti una enumeran iﬁne taﬁsativa, un naman

Tue &ﬁxmmaaa“(d)a - 4
De este modo la loy penal aﬂqaiar@ una @araateriatiea eEpe -

c&a&z “aam&%iﬁuya;Qan‘ana@a salar* uns gerie 1imitada ﬁe_ﬁefie

eg, Ernst vent 11 Signifiaaﬁa ﬁal Erineipia *ﬁulla "
- Poena sine Lege y@emali.: |

. Heve Cite

.(4} Beld
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‘niciones cerradas de accidn, sssve. veevssunt sistena diaeanzinuo
de 1liciﬁudea*(5). Entra-lae actos ilicitee deseriﬁﬂa existen lag
"senea de reaerva” o"de libertad*, como lo ﬁ@ﬂﬁﬁinﬁ'nﬁnuiﬂig las
qua detorninan qpa haya una aaluciﬁn,de cantinuidadﬁw la que no

Be presenta.an>etras ramas del dareuhe:m antru las diférentas-fmm
guras delictivas. | |

Eﬂta‘exigencia § armgina & 8u vezy una aoncepaién eapeéial del
- delito, Para gue wne aecidn sea considerada punible no sblo Be row
guiere que sea antdjurfdica y culpable, sino gue es nocesario tamw'

" bién que gea,tﬁpi@aﬁ_ﬁa~esta monera le tipicidad se constituye en
uﬁ{eleménﬁe-eéaaﬁial‘dam delito. En efectoy "todo le'axiyico Do
ra el 3uxiata“aignifica una.aﬁcién ne. pmnihl@*(é}.-

: Por este significaciéu, el principlo "nullum crimen, mulla poee
ne eiaalege“ canstituye al funﬂamanto mismn de los sisteman pena -

les que 1o han adoptado, Rige tanto ellauygimients mismo del derew
oho pehal; pusato gué nhligagfﬁdei%ameﬁﬁegAa'las logisladores a
estructurer los delitos en Pigurss corradas o tipos, y tembién o
la aetiviﬁad Juﬁicial, prohibviendo cnnﬁﬂnar 1@5 actog que no s¢ ew
&ecﬁan a estos tipos o figura& ﬁeliativas. Egto aignifiea, al mige
mo %@empa, ia pranibie¢6n de la analozfa en estos aiaﬁemas penalos.
También por esta rasdén, el principio legaliste, figura en la
meyor parte de los textos congtitucionales <¥gaa¢ en el arts. 57 de
18 Constitucidn del Perdy dentro del capftulo correspondiente o las
&ﬂﬁﬂniiaﬁriﬂﬂiviéuaieﬁ.,ow.i'aﬁ decir; yor‘ser.narﬁa de normagy por

(5) Soler, Sebae%iéna La.Fmtmulasiéﬁ,Aatuai del Principio -
~ *No hay delito sin ley previa®
Fe en gl Derecho y Otros Emsayoe, P8 283.
(6) Be:u.ng, Emat vons La Doctrina del Delito Tﬁ-ma
i T yga Se
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ger una norma . queﬂrepula el prbcéﬁimieﬁté’én que ea producida O
tra normn jurfdiea, y“tambien, en diverso garado, el contonido
aa la.norma a proﬁueirae (fundamanta do va&&&az)* (7)¢

?aaemna>ahaxa.a-mna&iaarAl&a-sigmificaaion&s.aonteniaaa en

| el otro artfcule que hemasweﬁtaﬁagvnﬁm¢9=éieha que ol prineciplo

~ leogaliste, en lo referente a las penas, eatd contenido en el art.,

| 2¢ deld ﬂ» Ps o En aqtaadispaeicién.diatiﬁ:-hass los siguientes
aﬁnaeﬁtaa fundamentalesa | I L | |

(&) Sc prohive la existencia de penas extxalegales (nalla POC=

na sine lege). Este prescrpeidn positivamente significa que la ley

debe sefialay en forma taxative la clase do pen&s; | |

. EBn cunplimiernto de esta exﬁ.geneia. en el orte 10 del niens cbe
digo ¢ se establece que "lag ﬁhiaaa penas y medidas de sewuriﬂad .'
que puede imponerse son las de internamiento, penitenclarfa, ree- |
lecacifn, pricifn , expwtriacidn, mnlta.a,inhabilitacién*; yen
el art. 1§'ée axplica que estas penas consisten en ﬁlawpriva¢i£n
o reetrimcién de derechos®. | | | |

() En seguida dietinguimos une exigencisa imm.ﬁcita. A eada
delito debo eawwasynnﬁag uns pens deterninada, lo basta que lo
ley es%ablezeé’las elésea éalpenasq Ew'ﬁeceaaria que’se sofiale
| la,eiaae,y el guantum de pena para cada fxguru Gielictivas
(e) Como consecuencia lésices se prmhibe 1a impoaieiﬁn de una

‘p@nn‘&isﬁinta, a‘una infraccién dﬂtemm@na&ag gue la.aeﬂala@& DIrE=
vianento pnw 1a loys | |

En la.mayor parte de las 1egis1aciones; oo %ambién en la

(?) Ka&een, Hanosg ba Teoria Pura del »ereahnn
ngslv P&i 108» |

¢
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y nuemm, el gz*ineigia lega,lw‘m en :m referemte a las pams ha
_yemida Si earae‘&er absoluto. Le ley sefiala solanente el mézimum
¥y o1 minimum de cada clugse ds pems, ¥y también el ndximumn ¥y el
‘miﬂimm lesal para coda figura delic:wva‘ El juez tiene cierta
liberm&, dentro ﬁe los l.umi‘t;es ee‘bableemw pow 3.& 3.ey. para dea-
terminar 1a pene. para cmia caso concre‘::m o

Es yertimm;e pmguntmos ahom, quién 0 quiénes son J.as
destinatarios de lag exigemms y prahibieimea que significa el
__ ;grizxaipm legaliata?. En Lamini amontrama une respuests & esw
ta pregimtas 'EYL prineipio nullvm crimen, nulle poena sine lege
 estd dirigido indistintamente & todos lcs jueces del Egtado, ¥
al mismo tiempo estd dingidm 'tambxén a los sﬁbﬁi‘hoe, en cuanto
ecmstituye & su favm' tm variadero N pmpin éeracho s:u‘b;je‘nivo de

Mbax*ta&, pam el caso ﬁe vieMciéa dcl prmcz.mo nismo®s 'Par G
Buy este nr.imzpiﬁ vale tanto pars. las ,me«:eg ommam.as, COmo pam
- ra los eﬁyeeiales ¥ extmrﬁmamos"(a). |

En cuncluaiém El mﬁélixam- -aemﬁn‘hico ~ desde el punto de view

ta 1113{43{43‘&&.&0 ~nog ha pemiti&e determim que el primn.piu lew

'gmlm“ta censtntuyé una &ﬁ.recmva; que en forma conereta, en 108
arts. 30 7 20 del CaPs ﬁiena las siguientes aignificacicnes, las
gue seﬁalamcm siguiende un ordem 1oggiem | . o
| (1).% hay panaa pax'a aetos c;,ue no sew punih‘les (nulla jlel s
ns aim am.mim). o ' .
(2)1o hay delitorsin les;y grevia(malum crimen ﬁine 1ege)¢
-{3_)1«70 .ha,y pena,u sin ley previa (nulla poena sine lege)s
(4)La ley pénal; deve ae*&-gminar los aeli-t os ri!e, menera expresa

L R

(B) ;3&212::.?:11, v:.ncemm ;.mmdn de ;Dercno :Peml.
) ‘JE;I; QQ"IIQ g» 259’&




e :Lmquivma . zam-a emgemia, en cierta mﬁi&a equivale a la ep=
 tructuracidn de 108 delitos en tipos penaless Pues, la ineguivos
cided de las expresiones pemws gélo so xme&e congeguir acufians
dc figuras delictivas de mmmmws mﬁ.aaa@ pero no es exachanens
te igual o 3.& f@iﬂﬂwi&rx en as‘bme’?;uraﬁ wmﬁae o tiposs For
esta razén op mcemlc congignary que cste sentido enriquecido,
1a exzigencia de cf';}xé ai 'mgiélaﬁm &é*bta ggtructurar los delitos en
#iposy & pesar do s mgw aﬁw de e:&irawncm ﬁes&e que fué oxe
. puesto por von Bamm en au abm *tm mmrina d@l ﬁelmm* en 1906,

: ¥ te tenar uns mfluamm ﬁeaifaiva an los a@%m 1@3&@1&@&%&; adn
no ha sma cnmagmﬂa legi&in%ivwmtaa ‘

| (5) A cade delito debe. correspender una gem detorminada.

{6) Fo se debe m};mer @em iiist mta gma la sefislada por la

- leys 1 . o g |

Bn cusnto & 108 «daatimmmés y & mﬁeﬁtm modo de very el prine |

pio zega,lista ostd dirsctamente dmrigiﬁ@ a loo jueces, smplfes =

tanerte & los 1ema§.&&ows, g5 incl..meﬁamem e s lem ¢iundadanose |

pors loe primeros constituye una pmhibiﬁiﬁn o limitacién (non

gine Mge}g Paz'&. los s@m&os’ | aigniﬁca 'mfsa exigencia del modo

| eéma deben eﬁ&abemx‘ea les 3.@3*@5 ponales. ‘?c*am les ciuvdadenos

. g en especial para los delincuentesy ¢s wn nedio de gm'smeiéﬁ

- ﬁe 1a libertad individumle
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s avi&eute que les prineipios o normas que conforman el de»
reahn san,suicies ﬁxyresadoa mediante proposiciones que prasen—
tan una a&ngular estruatnna»fcrmal

Sabenos que teniendo en cuenta la eatruetura,fnrmal ﬂﬂ lag
nwepbaieianes los juicios se clasifican en dog eamagnrfaa gena-
rales: gnunciativos y normativos. | -

Los juicios enunciativos ﬁgﬂ&ggenna 1és significaciones de
les expresiones linglfeticas asertéricas, ys en consecuencia ,
presentan les mismag ‘caracter{feticass ticnen uns significacién
representativas nos infﬁrman o se reficren a ciertas situaciom
- neg del mundo y podemos determinar su var&ad o faloedad, Egta
dlaaa de julcios se expreaaa madiamze les pwapaﬁ4eianes enune
ciativag, |

1a scgunda clase de 5u161¢9,.1oa aormativoa; equivaien.a
las expreciones lingfifeticas directivas. Tienen como finslidad
; fﬁnﬂamenxal‘ejeraer'influancias on ¢l comportemients de los home
breg. 96 basen en la validon y én-la_efinacia.y‘ng en la verdad
como los juicios eruncietivos. Son expresedos mediante proposi=
cionen narmativa@, A egta elaﬂe nertenecen laa propasic&enes~ju~
rdicas,

Nuostro obsativn no ee egtudiay l& aatruatura de lag propo-
eicianas surfdtcas en general. sino solamente 1a del prineipio
legaliata~tal.camﬁlap&xace'iﬁgialativamsn$e en los arto. o ¥
20 4ol Ca Ps » que para egte fin reiteramds en trangerivirs

Arte 3c. *Nadiekeemé condenado por acto u omisidn que, al

%iempa de cometoerse, no sgtuvieren calificados en
la ley, de manera exprese © inequivoea como infrace

cionen puniblee“




'ﬂ»ﬂeaﬁ | A
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Art; 2@» *Nadie serd condenade a,aufrir pens alguna que Ho
- eooté sancionads en la leyy ni cufrir pena digtine .

‘ta de la que la.lay s@ﬁala, para la anfraeeién Juze
gadats

- Kant ectablocid que * gl abatwaﬁmma ta&a ﬁl contenido de un
juicio on general y solamente atendenos & ia.pnra forma del entenw
diniento, encontrames que la funeiéu.dal pénsar en ol julcio puew
de comprenderse hasa cuetro mftulaa que conticnen regpectivancne
te cada wno tres momentos. Puadea scr‘fécilmanﬁa rﬁpreaenxaans
en la siguiente tablas

1) Cantidads geuerales yar%icmlaxeﬂ, aingularee,

11) cuamiﬁada atirmativos, nagativaw, indefinidog,

I11) Relacidne categdrices, hipotéticos, disyuntivos,

1¥) Hodalidads problendticos, asertérices, apodfcticos®(12).

" 51 de acuerdo a egte cundro juzganocs lag expresiones citadag
eﬁ gue aparece el princﬁg&o legalista, aanstatamas: '

lo) Desde el gunxm de vieta de le aantidad a&aptad&a forna de
los 3uiezoa_univmrsales o aﬁnara&ea porgue ge reficrenhegntivanens
te 8 tada'ﬁna clase de situscioness que tofio aqull ("nadic®) cum
ya aceiln no constituye delito no serd condenado, y no se le ime
pondrd penapalgun& qpﬁ no eﬁté sefislade er la leoy para la infrace
Liﬁn»éumswwﬁ , , | - ‘

20) Dﬁs&a el punta de. vis%a de la ﬁuali&aa tiencnia forma de
1@3 Juicios nagaxivnsg Peroson neﬂaﬁivasen el sentido de prohie
ticlones. Son prmhmbzcienes d&ragidaa & tﬂﬁ&ﬁ aquellas personas
qne ojercen le jurisdieaian penal. Eptas proposiciones podrfanos
convertirles en positivas o percisiones: ‘el jues condenard & tow
do agudl cuya acaién estd &etarminada en la ley couo infracciones

(12) K@m‘&s crftica de 1a aazén Pura; f;ay.xﬁ-n, pamg.m |
| Eﬁiﬂs Lﬁuﬁaﬂ’ ﬁsﬁt Buenos Adres l943§ R

2036



punibles e fupendrd la pena determinad mx“- ellas

| 30) Desdo el punto de vigta de la relacién presentan la mise
mt estyuctura que los jJulcios hipotéticos porque expresan ol one
lace de dos juicios que tienen las funciones de condicifn o prinw
eipio ¥ congecuencias 51 una a@cian‘u_wmisx5n<nc ostd calificom
da en 1a ley como puniblewy no eapecifinada 1a pena correspon =
dlentey su mutor n@»eamé condonadot. -
~ Los julcios que la c@aaﬁituyaﬁ,y‘eaﬁﬁn enlazadae son los ol - |
auientes: (lo) 'Lag acclones n@'califieadaa on 1la ley ni espeeiu
cadas las penas correspondientes no son punibles’s (2e) 'Los su=

torea do acciones no gunibzaa ao son coandenadost,
. Estos juicios tienen ux enlac& especifico. Bn el cago de las
proposiciones propués%as estd funcidn desenpefia 1o expresidn Rnﬁ.:
serd?, For estn expresilny o primera vista, tenezos la impresién

de que fuﬁran prngﬁsiéﬁneﬁ'hipqﬁ§tiaaﬁ enunciﬁtivaag predicciones
| o inforuacionos @6 lo que ha‘da'aﬂurwir cuando se cumplen las
| e&n&aniones sefinledass Pero ﬁm estudio Ringﬁiatiea nos ha revelsw
do gque son yrehibicioaﬂa, ¥ 1as prehihi&inncﬁ ne aanstituyen une
enunciacifn, . ' : ,

- Egte eltuacién nos evidencis la diferencia redical que exis-
te entre los prppoeiéi&nﬁs enﬁnciaxivaﬁy‘mﬁrmativaaﬁ Las prine-
ron se refieren a dos situncciones gue aet&n.an,;aurelac&ém,ﬁe |

cauea & efectoy lae segundas, a una situacién establecida y un
mandato que estdn en la r@laﬁién de condicidn y consecuscncia de
responsabilidad, Aquéllas pﬁrtanaeen al m&mﬁﬁ del ser, éﬁta& al

- mndo del deber sers

© Ee interesante tambidn aeﬁalar, que lag proposicioncs que ese
taos estudiando no se adecdan a la tesis de Kelgen de gue "lo
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antd jurfdico es la conducta detcrminada en ia 'pi'nmsmi&n Jurfs
- diea cono condicifn®(13),porque las condiclones en oste ease no
gon daaeﬁpcimea de dlicitud (amiuct& mﬁi;}uﬁd&m), sino que
aigniﬁmn mamﬂama, exigencias gue posﬁ.twamema significan que
todas los mﬁoa gmniblaa ¥ las penas correspendientes doben ege
" gar fijades en la leys De este modo resulta, que tento z.aa condiee
&imms como las camecuemma son nandatos. ‘
| Pero el mismo senial autor de la Teoria tha del Derecho noa
~ dndica de que exigten otre tipo do mms, lm "nornag socundas:
riagy que estetuyen la conducta que e-vﬁ.ta' la comceddn®(0b, cit,
14w‘b), la reﬁponaabﬁmaﬁ. En efaeta, el principio legalista,
on su doble aapecﬁo, perteneae a las noruag sacunﬁarmsy yorq_ue

en sus significacionss nfs importantes eotablece negativanente
la conducta gue ovits 1la conceidns ® no se debo condenar los ac-

tos ni imymé&m ‘penag 6ino en los casos fiawminadm por 1o ley®,
| El juem gue cumple coz esta disposicidn no estd mi_&a & ainguna

- regponoabilidads Fero af lo infrimga ,aémrf;a conetiendo unn B
cién que of ooté doserito como ilfeito (condicidn sntijurfdics
aeaﬁn. Kelsen) y en goz.xa@ememém debe regponder por oscte aelitq;
. gque en muestro 1—s§gia‘1wi&n serfs el prevaricatos,
 El hecno de gue el principlo legaliste sea una noma secundae
rio en él lonsaje kelsaﬁianb, Bignifim que constituye ¢l fun =
- damento 18gico del sistems penal mismo que 1o ha consagredo, de
ahf que t8enicamente debe ﬂgurar en 108 texﬂma e:onatitmim -

lese

(13) Kelaam La Tanria ’mm Del Mremho 3
' 1359*133 pgs ;3* '
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 4p) Desde 'afi punte de ia m»aaum, G&m‘i& xﬂéynez aaa‘biéne
que las mmas éuﬁfﬁims gon juiclos apo&im;iams SPrecisanente
perque estatuyen condicionaluente un debers o conceden condicioe
nalnente un derochoy 108 preceptos juridicos son Juleios apodfe-
. ticos%s *Su apﬁdimtiei ad deriva del modo ae la :@fermiaﬁ&x ool
obliganiento, es decir, de m {ndole necesaris do aguélla y de

dastor {14). - R |
| Bota asoveracidn también es cierta parsa la mﬁxi’ma legalista,

g4 bien es cierta que lae condiciones son ?z&mﬁéﬁim, pero una
vor mmmm. oe oxige qué necesariemente tiene que reegon&ez»-
s0s Dadn las condiciones de que uns det crmineds infraceidn qué.
se juzes no eotd c:auﬁea&a en la ley, ni f&ja&a 1a pena correse
| gandiwha; a‘bm@awﬁmenﬁe 0no debe eamig&me. |
En simegie, el estudio léama nog ha perm&%ma estabvlecer
que el principio legalista es maamemalmama une prohivicidn
do eardeter genem?. referida a todos log que Mmen la :}m‘ﬂ.aﬁiw |
~eién penaly ¥ &1 :mndamama &ﬁgim del sistema mnal que 1o ha =
aop-badm |

ETR——

'(M) Gweia Méynez, Bauardos Mgi.ca. ael Juicio gurids.cm
' Fondo de Cultura Econdmica. |
Wéxico, 1{9550-



~ Los conceptos el tips legal y 1a tipieidad, la irretroactie
videdy la interprotacién y la anaslogfna estdn estrechamente relas
cionados con ol principio legalistas. Incluso a elguno de dstos,
asf a los concoptos de tipe y do la prohibiecidn de la amslogfa,

B¢ ha considerado como sus aspectos o significaciones, Por esta
razén creemos conveniente explicer brevemente ostos concepios en
rolaciln con el principio *mullum orimen , nulla poena sine lew

~ El tipo p&n&l ha sido ¥ ee el concepto mis comtrovertido en
is doctpina Jurfdico-penal desde que fué expuesto por ven DL
“mera por el genial jurista alemédn Brngt. von Deling en su "Docw
'trina del Delito® en 1905 y perfeccionada por &1 mis.«w on u o~
bra la "Doctrina del Delito Tipo" (Dic Lehre von Tatbestand)s
. Fars obltener una {zomwméi&n preeiaa, és neceoario referiynos |
a mes antecedenten hist&ﬁaoa. Indudablenentc el concepto del ti-
po penal tiene su origen en la ép@m de las luces; ocuys idea funs
damentel ora la de shallar 1o delinitacidn - como dice Wozger =
entre la sociefad y ol individuc*(15)e elininar 1o situscidn de
indetorninacidn 3ur£&im, que hasta en‘tzamea nabfe prevalecido,
sefinlando en fum :msmea ¥ preciss la8 mama&bmiﬁades pobre
todo Pmﬁﬂq mm cota idea no m& exprosado en su plenitud ‘en

(15) !Hexager; E&mwms Mreeha Penal | o
- Parte Generaly pardg. 6a
: II; @8* 4149 : o '
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los textos legales fmmeaesa, frutos de lo Bavalucian; porgue
no se encontrd una £8rmula pennl aﬁeeuaﬁa. En ecta surge la Li=
ours del iluetre :t‘ilésafo ¥ juriste garma I*aul Johonn Angelm
von Feumemh, guian ilogra coneretar tal objetivo gracias a ou-
tooria general yrevenﬁiva de la coaceidn psicoldzics expuesta
en su fanosa obra "Lehrbuch des gamainm in Deutschland seltenw
den peiniichen Rechig?® (Gieacm 1891}; Soa‘semfﬁ que 1a coaceidn
de la conminacién legel do 1a pena dede actuar en forua do intie

mi&acién ao‘bm m enleaﬁvimg v pm que tenge eficacin. log -
acton ceminadaa deben ser delimitaﬁas logalnente con toda pre-
| ﬁiméﬁg io ley ponal debe aeﬁalaz' on figums taxativag ("corpus
delicti®) los actos punibless . Eam concepeifn = cono afirma
regser - 10 cmviarse & Feuwerbach en ¢l creador de los tipos pow

nales® (Gb. eits 6a =11, pgs 41}, ¥ tuvo la suerte de concretare
los 1&55.31&*51::&&9%9 cuando en 18(}4 mé encargedo para elaborar

up proyecto de ebdise penal para la :aav:tam. proyecto ques Ob w
- tenida la apmaamieny Be cm%rtié en ol cddigo Penal de Bavicra
ol 16 de mayo de 1813, EBste texto legal, cons tituye la obra mée
inportonte de los tiempos mademc:ﬁ, 1la que ha ejercido la nds
grande influencia gobre los tmhaﬁaa leginl a:aivos poﬁteriams,
*lz.egé a sor modelo de 1a legislacim alemana del giglio Xx*(lﬁ)f
Asf tuvo una influancs.a daemiva m:x el Cédigo Penal del Reich de

187 (sﬂbrafgeeatsmcn flir das Dauwche Reiechy vom 15 lai 1871),
gue tiene particular impemameia en la historia del tipe ganal‘

Este cﬁdiga, adends de establocer en el parfgrafo 2 ol princi«

. ” — -

| (3.6) m:mm ﬁa&m ,m:rech@ mnal»




. _mg *milla poena aine 1@%* (*vm swcs.én a&o puede sez* castigam

da cm mm pena gl esta penn eglaba dmemim&a :par la 19;? amsea
de que la mgz&.ﬁn_ fuese cometida* ._), en el aapi%m 1V, que trata
de la causas do la oxclusidn o stemuscibn de la penas estd ol
£aneso paz’ﬁgg 55y donde. aman‘tmus el voecablo "'Pmmstwd’, 8
Wtir de cuya exfpesis ¢l ,3urﬁsm olendn Brodt von Belinu g hs
mnatmfdu la doctrina del tipo penal y de 1a tﬁpicma&‘ Bn ew
foctpy el pardge citado ostablece: "Si alguien al cometer una
 aceidn punidtle no conocle la aﬁstamia de circunstancios de hew

- ¢ho que pemenecen al gontenido lemel dol »'_.{gesetzucher
Thatbostande) o elevan la mibiliﬁad, no le deverdn gor imputes
das estas ciremstwcim* {Traducciln Finzie Migiez) (17).

Detenos a&vmir, que asto expmsrién “mmate.limer Thatbese

tande® ha causa,de fzonﬁusion en la lengua a:tem nisne como 10
anote Doling y mfe afn al traductir a otras lencuass sof ol espas
fiol se Ha traducido como’ "$ipo legal* rgituacidn do hocho legal®s
’*delﬁso-n'um"; etes S | |

Von mling dietingne 'sms emmep%es pertfectmeme relacioe

nados entre oly con el principia lega&iaﬁa* (1) el tipo o la fiw-
gura de doiito (Belikatvpen Pypus delie‘bi}y (2) el tipo o cow

quens wecﬁer(vatbeataud) y (3) :i.a %ipic&ém ( Tatbes%an&snﬂiasig-»
keit )ay : '

P e SRR L5

{3.?) SeGabu} F&Tfigv 593 flleny Jomand bei Bey ehung aﬁnelx* strafbom

ren Ranﬁlang das mmaemem von Thatumamnden nleht kannw

‘te, welche zuin gepehe » gtende gelibren oder die
- gtrafvarkeit ez'hiinen, 80 aim inm Mese Bmswnde nicht zue

zurechnen® .«
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nibles en estxuctuxaa cerradas . Bsta 1abar 1a-realiza el 1@519* ”
1adnr, sepavando del vasto munde anxiguriaieaaqﬁellas actaa que
 merecen una retribueidn piblica,

Egtas f&gnnas o tipos &elictivoa se camyaneaide una=§&uramﬁu
.aad doc eleneritony *los cuales ce enna&ntran en la corresponiiens
te ley penal previatas a veces axpreasia vmrﬁiag a veces subins
telligenda, para precisarse o comgletarsa por interpretacidn®
~ (Esquema de Derecho Penaly pardg. 16, 2, p5w42), Estos elementos
son de Aog clases: oxternos u obietivony internos o aahsetivna,
Los elemenmaa SXSernos éaraeterizan "ol tipo de ilicitud® de o
_&a aasa, ¥ leos elﬁmentos internds, les particularidades de la
culpabilidad qua deben venﬁurrir parm redﬁ denr el tipo de. i&&w
citud como tipo de delito, o

En rciacién eon el grimcipia legalista, Deling considera gue
el sontido literal 8el "mulla pocno sine poenald” parecerfa sélo
le lemitimacién de la imdetersinacidn jurfdica, pero, agresay Que
Eota no-éslsa-éignifiaadu-éﬁénaial ¢ histdricos Sostiene que Surw
g18 cono ﬁnaiexigaaaia}de:laiay penal Miﬁmﬁy del modo odmo debe
definir o delimitar los actos punibless Coue consecuenciay el Gew
- recho ?én&l agtual = péxﬁ®=ﬁﬁpacia& del derecho pounnl {(ebdigo pe=
-nal) - g8 canviefté en‘una-e«geeia as-caﬁﬁiaén en ¢l cual log fie
gurans o tipos de delito e encuentran alinsaﬁaea Es verdad que o
teriormente tamh&éﬁ exiatfan tipos, @@tﬁ ‘exan simplea elemplas de
aampartanientc punidblee |

(2) EL tive ggggg! BL concepto™sipo roctor® ha sido frocuen-
temente confundidoy adb%e todo en la 1@ngua espatiolny con las fi-
guraa 0 ti@ug de delitos o | |




A ogta aonfuaién » incluso paxa Les alamanaa,<ha canﬁx&buin

- do 1a equivocidad de 1a sxpresién,alemana straf=gesetelicher Tate
bestand, ﬁra&aaida por Sﬁler como “dalitamtigaﬁg que apareaa en

el pardg. 59 del s.ﬁgﬁg,per'asca.raaén, Belmng'uaa.en su lugar
el ﬁérmina_gkigb;yﬁ,(*auaﬁr@ &1rae®&vn” "esquene rector®, ete,)

5 ;,5age aAdifaxanaia del &ygue ﬁelietig

Afirna el autor eita&a que 1is figuwa delictiva ¢ una uniﬁaﬁ;
y ésta dotd dada por al>hﬁa&o»ée que sus clementos estdn referis
dos & un cuadro eanneg%ua&s Eote ous re en el e&guaaa 0 ﬁi§@=raa»
~ tor para esta figura delictivas Aaf, en el tipe dslictivo *hurto’y
sun alementas; tanto abja%ivoa eemo eubjetivosy pe orientan haw |
cia ol aaquema (Laitbild} “austraeei&a de una cosa mueble ajona”.
*Para qua exipba un hurto, as neeesario qua esa su dtraccidn de
una. coss mueble aéena, 1o se emmata; 2, que esté abareado por ol
dolo del autor; y que sdemfs, 3o vedna ol carécter'%ipice Suplow
mentaric “£in de apropiacién® precisamente eon respecto a la coe
ea a;en& sugtralda® iﬁactrina dsd B@l&tenmiﬁeﬁ II, pese 5»6).

De esta'manaxa y &1 t5”0; ec§6r ég aimp&amante‘una ﬁa%egnr{a

eanaepmualg sin contenido propioc. Es‘un coneepto ahatraato al que
se iless inﬂuctivmmanta 8 partir de 1ar£13uma o figurag ﬂﬂliﬁﬁiV$ﬁu
Aﬁi, ﬁmatar a'unvh@mbra” rige a 1&s.amfe£an$es figures de honici=

dic, " inferiz ﬂaﬁa en el euerpa o en la gaﬁudu, a los dmf@r@ﬂsea
¢ipos de lesionosy 60 oa e |

ﬂb hay que annfnnﬁiﬁg yuas, el “ti@o xeatnr' o "delito tipo"
con las ﬁiguraa o tipos delictivos. Aquél constituye el esquema
comin . pere los éiferawtes clementos de las fizuras auténomas de~

lictivas, Podrfamos decir nmé%ros, que los tipos raat@raﬁ sony &
su vezy tipos para 1@9 tipos o figures éeliﬁtiva9¢ |



{3) la tinicideds Bote término es tambi@n bastante equiveco,

- Parae Belingy la *%ipiaidad" gmtbgs‘tmndsmﬁesigkeit) ccmsi.ste en la
adecuncidn fia un hecho al delito=tipo o emuema rector (Tatbestand).
De este ma&a, la tipieim& se convierte en un clemento necesariocs
toavacterfetion externa®, de las acciones punibles. Entoncesy la
‘aced 6n yunible *1o es 3615 1a a,cai@n %ip&camente antijurfdicn y

culpoble®s Bn eate saentma, la i;i.picmw es 1a. realimacién a’a,je -
tiva del Leitbild, la realizacidn de J.a “mfm&c&m de la cosa
mieble ajena, la “reslizacidn de la"nuerte de un hombref, etee |
Siendo la tipicidad la Mf;mwiﬁn o un esquexa puranente descrip~
$ive no aigm.fiee. i rmnstamc:ion de 1o auta;uriczdad o de lailis
| citud, a pesm de que @ste esguens ﬁemm de lo 11fcito( de 1&3 '
- fisurcs delictivas).la tipicidad 8816 nos irdica la clase de ap=
tijuricided y no 1o cxistencia de é,am mioma. "La edecuncién al
 delito-tipo y la antijuricided de una accidn concurresn s pues,co=
me dos c:ix?eu?i;os gocantess my acciones adéwa&aa al dali‘hwtipa'
| qu& no son andi 31@&&1@35 (cegemplm meerte de un nombm @ndefensa.
1egfting) y acciones wti;}uri&z,eas f,'gue no ge sdectan ol delito-
tipa"(Esquem de Derecho Penely 17. 34=11).

De acuerdo a este concaptvo de .Belmg, no cabe habler de ele =
men%oa externos o internos {objetivos o subjetivos) de la tipicie
dad, porque no se trata de la eubaumié*‘n de los hechos en las
definiciones de los $ipos ﬁzalmt...vns, 108 que si, en gf = en forw
ma expresa o tdcita = tienen elementos aub;;etivoa o noroatives ¥
- glomentos Qbéé'ﬁi‘w.‘bﬁys sine d@ 1a mﬁwacz.én & un esquena pummen-
te funcionals | | ' B ”

mariamns msumir st commntoa expueatw de le sn.guieme Mo
neras : :
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El prinnipic *nulla poenu gine 1ege paenmli“ na originsde |
s formlacidn legal de los actos punibles en*tipos o figurﬁﬁ'
- -delictivag*y pero, a oun vez, en estos tipos delictivas 80 degw
- cubre inductivamente un cuadro o esquema eonceptual comin que
es el Tatbestand o Leitbilder. ie adecuacidn de los hechos &
esto asquem&.es 1a tipicided (Ta%bestandsmﬁasigkeit) (18)s

b} La iﬂ etronctividad,
Lo irretraaatividaﬂ de la ley yena& eigmif;ca Lfundoamentole
nentie gue ella neo rnve para 1&5 aitmaeicpes axistentea antes de
surgimiansc, ni efecbos para el pasado.

las yrahibicianea &a da irxe%roactivadad en Zeneral, en nuese
Ctro aistema 1eﬂa1, egtd esnsanraé“ eenstmtuc&cnalmente, on forma

- expresay en el art, 258 "ninuana 1ey tiene . guerza.nx efecio o
_ tma{:ﬁm” L ‘ .

Degpde el pngtgjge-vista penal, la irretroactividad estd oo
trechamente relacionedo con la miuzima legalista. Constatames on
forma inplfcite on el art. 3 del C. Ps o on lo oxigencia de que
las infraac;onas punitles estén califieadaa en la loy “al tieme
po de ecmeterwe”a Bato signif;ca, pues; eﬁ,farma generaly 1a pros
hivicidn de la calificacidn ex post facto. Esto no guiere decir
que la prohibicidn de la retreactividad sea séic para el ®nullum
~erim.erz ainé'l&se” sino aque lo es tambidn PoTE el'"nnlla peena'sin
ne lege's per ia prescr;gckén general del art. 25 de la Congti=

- buei 61’140
| P@tﬁ er el dabite penel hay~excegcxonea muy inportertes & la

(13) ias ideasg ﬂe 3elin£; %ue heaaog expuesto rasumiﬁamanﬁa, sa“
. nallar en sus oiguientes obrags "Bsquema de Derecho Fenal®,

"Ta Doctring del Deli%oamipcﬂfy en el articulo "Il Signifie
 cato del Privcipio Muila Paﬁna-Sine'LegBAPgenaliﬂa




irretroactivided, Se excluye la fuerza retreactiva de la ley pow
~ nal s6lo cuando se pretende usarla para fundamentar la igerininae
| ﬁiéa'e-lg agravaaién'de la pena. En consecuencia estd pernitida
la Mrmtiviﬁad“benigm. ( msg 76 =3¢ del CoPu)e

Se pefinla como fundsmentos de la irretroactivided do la ley
 penal la segurided jurfdica y la relatividad éti@a. Do acuerdo

al primer‘fundamanme serfa injusto que ¢l silencio de la ley P
naly que significaba libartad, es decir, que aqudllo gue era perw

mitido o 1feito cunndo se realizd, sea posﬁarirnrmanta conslderas
do puﬁible(l?)p o que agrave la pena establecidn para un acto ie
1!&%%0; En forma general, no tendrfas eficacia, i las loyos fucw
ran retrnactivaa, las facultades establecidas por el art. 24 de
1a Constitucién de que "nadie estéd obligado & bacer lo que la
ley no mands, ni izmpedido de ﬁaéez'la que ella no probibe%,

. Bn ecuante al ségundﬁ fundamentb, e iﬁcueetianﬁble la relige
tivided étxcaw Cada sistena 3ur£dica corresponde a un ideal Stim
co daterminada; ¥ no seria raaional que los actog que no ge Conw=
sideraban inmnralea'y en consecuencisa np prohibidn por las leyes,
ses esﬁima&a.auaﬁéptihle de responsabilidad por la ley posterioxr
que 16 califica como i1feito. |
' gta ién.

Bl anél&sis lingﬁistieo mas ha permitido constater que el dee
rocho, en cuanto norans expresadna on férmilas linglifsticas, cone
sipte on significaciones. ¥ 158 *gignificaciones, como afiraa Com

seirer, son algo susceptidble de repetici&n.y de reiteraoién § alew
20 no adherido simplamant@ al a@yi ¥ ol ahora, sine que se COnm

{19) man, Jeromaa m Prinaipiﬁ de Legalidszda IIo= pe 815,
- Revista cit.




3i&era;y se entien&a como un algo isual & of mismo , cone un ale
oo idéatiaa en inmmerables nomentos de la vida y en la apropios

‘eifny en e1 uﬂa POr parte de mICKOB sescessseserery gFacios &
agﬁa.iaentidaﬁ éxiﬁte una deterainada "consictencia®, un "cop =
‘mos comin® taa)»ﬁﬁta[eanatiﬁuye pars nosotros el fundanento de
Zla»inmer@rataﬂién., ynea,‘ﬁﬁta'nﬁvc@mﬁi&ta‘sino~en ¢l descubrie

mientoy éeterminaaiﬁa o varifiaacién del aenﬁﬁda de la norma a
ejacmwarae, | . R S '
| ¥y saqué relacién aﬁ%ra este cﬁnoeptu 1& néxing lezallem
- ta? . | |

La;méxima 1&galiata eatableae ciertas condiciones a la ine
teryretaaién Lag leyes penales &eben innerpratarﬂe reptrictie
Cvanente; ge debo atenedse al senzida c&arﬁ y precisc &e<1as O
pregiones en que aparecen las iigunas &slictivaﬁt Bota restrice=
cidn os una camsaaueaaia, nl menos en nu@stra-legislacién g de
la exig@naza de guo la 1@3 penal ﬁéhﬂ tan@r*un»eicnzfiﬁa&o Clarm
ro y unfvoco { 1a 1ay‘deba galificar *de mancra express © inequie
| vac&“ las "infracciones punihles* arts 3o ﬁel CaPs)} ¥9 on ol
caso de que oxista aﬂﬁigﬁeﬁaﬁes en,la ley, el jues aehe ememger
aquél sentide gue ez faovorsble sl reos

Poro la inﬁargr@taaiﬁm de la ley parm aplicar a un caso cone
ereto no c&asistﬁ en un&»aﬂeraeién~sencﬁlla + Precenta muchios
provlemss. En przaer Lugar nos encontramos con 1as dificultes~
des que cmn&;eva.la.genaralidad.del,aenzido de lac loyess Eow
tag no deseriben en forma détallada;y-minnéiaaa\las acoiones
susceptibles de punicidn . Por esta racdng. el resultedo de 1a |
N imtexpreﬁanién (Pestaﬁellung), ‘cono 5aatiana Kélsenm séla puede

{20) caaaireme Bl Simbolismo del Lenguaaes o
s Qbo cite DP3e 28.
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ger la significancidn del marce que ropresente 1la norma a intore
garemme ¥y por tanto, el cmﬁcimmnw Ge lag ;;osimlma&ea Vo
riss que e@t&n dadas dentro del marco, El que una gentencia fue
‘dicial estd fundada on ia ley no significa otra cosay; on verdads
- sine Que e mazzmene dentro del mareo que la ley ropresentay no |
gignifica que eg m normn m&ivmm, sino una de las tantas que
‘gon posibles dentro del marco de la norma generol®, Agwéga, gue
*1a tares de extreer de la ley la aantaneiakjusta sssnnsy 08 o
sgnaialmgnte La.miama que crear aenmmu'dantrm del narco de la
cmati.meién las leyes justas® (Ob. cite. V1. 36. 3‘?). En segundo
lunaryse ma presenta el problems &.e la relatividad del proceso
interpretativo, "en el aeml:ida de que canbia ¥y debe per aprmian
'ﬁa-eam‘r@maéi%nwal tiompo, los hechos, la oportunided de la yrbw
migacidn, y los ideales vigentes® {Halls Trabajo eit.)s Por 08*
to.on 1 interpretacidn no he perdide su vigemm muaiwa | concep=
tos del devecho cmnmewdimim Luchas de laa expresiones que
se ngan estdn referides & un sentido tradicional e histéricos

Conpiderando eatas e&.reums anciany la warﬁa de los autores
gogtienen que ¢s imposivle els.mimr del derecho penal 1a inter
pretacifn extensiva, asf, por ef,emp:w, Solnar aam;iema que su
eliminecidn conducirfa & una eawachcaz peligrosa pare la protece
cﬂ.m de 1os bienes jwi&iwa (21)e Al respocto, ol mismo autory
| aeﬁaﬂ.a un ejempleo oy wteras&ntm "3l por e;}mplo la jJurisprise
dencia ha considerade un 18tigo o la sal arrojada o 1log ojos co=
" mo up armz segin los térninos del parﬁgwafﬂ 82 del ebdigo penal
austriaco, ella.ﬂa gerfa correcto aplicando el gentfdo gramatie
cal de la pedabra "am“, pero ella (2a 3mmu&amm) da a esta

(21) S@z.m; Vlad.iw: *mmzm ou A’mndm de la Bégle *rmz. POO
. na Sine Lose"s -

Revue de Droit Pénal et de crimimwgim |
m*ﬁeptiém m&awﬂn 7y Julllet 2.5*337; Bmenem
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| pala‘zma una emprmeién nds mplia 3’ 8o llega aof a la lnter =
'pre‘eaaién extensiva’. ,

1o gie prescrive el nrimipia 195-&11;3%& 68y pues, "gue tods
interpretacifn dela ley esté conprendida demtro de los 1imitos
del tipo legaly es prohibida la ampu&cﬁ.ﬁn del tipoy & través.
de la analogfe o ael aeremo cma@mmmrio“(%lzea tObscitepae

28)s 81 62 yr@blm no wnsiate en la ampliscidn del tipo o la
figura delictiva, entonces es pemia&blm tfaﬁ&a las reglas Jurde
dicas comumes de Anterpretacibn, : | |
| Poro de inmedicto suge obro problema, 51 problema de ei la
intorprotacidn extensiva signifi ca una ampliscidn del tipo y en
qué se diferencia de la aplicacién mégim de la ley penal.A
nuestro node de vers la interpretacidn éxﬁensiva ge mantiene dene
tro del®marco] que hos havla Relsengde las figuras délictivas,
porgue 88lo se treta de ampliar ol sembido de sus elementos no
'eamﬂm&em En emhim Ameﬁiani:eflﬁ aplicacidn de la anala@a ol
juez amplfa el sentido del tipo aplicando a actos senejmmtes a
los calificades por &l. |

4) Lo analosfa . .. |

10 ana.wgfa, en su —m gemmlp o8 18 Tolacidn de Gemew
Janea entre cosas distintas, Mo aigm:t'icza identidad, asf deci -
mos que dos situaeicones gon an&agas cusndo oo parecen 0BG Qe
semejen on clertas caracterfsticas que considerancs esenciales
y no aceidentalos, ¥ cuanfio “las pimilitudes se Juzgen prepon-
derantes sobre las MBremim” (ﬁallz £), Prineipio de Lezalidad).

En s pré%wa. es oy &iﬁau de estoblecer ol sredo de some=
:ianza ¥y daaemam entre dos ezﬁmaﬁ.@n@m ,Iwchma 0. gucesongs For
esta m&ap como afirma el autor cifadm_ °no hay iinites que el
nétodo ¢ 6»10@ no pueds alcansar®s




- Ahors bieny sex'.fa. absurdo afiranr que z.a. ley penal pmﬁi‘be le e~

nalogle en el 9enti.d¢ de lo dicho, Pues cobo equim::'ia & &aa&r |
que is lsy pensl pronibve que :ma Gbﬁﬂﬁp situacﬂ.ones o he:mw,tam

gan relacidn de senejenze. . |
1o que se pronibe es la aplieacién analbeica de 1a ley pema.
¥ 1la formilecidn de log tipos a.nawgicaﬁ o abiertos. Y -esto pro=
hibi ¢ién osté tmpifcite en la regla "pulium crmen, mxlm poens
aine lege*s Beto resulta de la exigeneia que haaa eate gamne:i.pta.
de qua ios aetas zmnin:!.eg deben egtar catalogedos en egtructuras
ecerradas, "de m.amm expx'esa ¢ irequivoca®, de modo que exista
wa 1fmite preciso entre lag zonaa de ilicitud y las zonas de lie
beriad, En eonsecuamm ae prtmihe al juez "invedir® o 1as Zo=
nas reservadas por la ley ¥ a1 mismo tieupo se exige al legis =
:i.adar ro dejar puamas gue mmitan la sallda para la :!m'aai &n.
Siy por ojemplo; una situacién como A se adecla perfectamente on
uga figura delictiva como F, ¥ otra situacidn como B pe asemejn
& la A la sxtuacién B no de’oe ser cam;prendi@a por la figurs lew

g&lFe




Bajo este tituia querenos reﬂamaw m@bm :La norma logalise
ta en cusnto significacionos que integron © se realizan on 1o cons
ducta social de los BOmbIES, Pues, couo ha:zzeas diehag ¢l derecho no
- ge reduce sl mundo de lag aigmﬁeaeiams purage. Le norma jurfdi-

oy on le vida mal, POT 1o menos paxs mguma nieubros de la gow
eledad, "viene a resultar, como afirma easﬁiog ) cmaeimiemﬁ de
‘of miema con que la conducta se integra, una vez gue este pensoe
ient oy pen exdicitado ahzetimmnts Yy 1uaga canceptuaumd@". Por
esta razén es necesario que considerenos las influenciac que tiew |
ne las ﬁi@iﬂe&cmﬁes de:z, principio legalista para cads claso de
los destinatarioss legisladores, jueces, ciudadanos,

La méxim leg&listé tiene una inﬁuemm inportante en 1la po=-
1ftica loglslativas Bl legislador encuentra en ella ciertes oxiw
genclias & que tiene gue at enerse, En primer lugar se encuenira
con la exigencia de que tiene que usar un lenguaje especinl en
la formilacién de los delitos,Pues, ol logislador, como dice Som
ler, de lo vida nréetieag -y 6l derecho pertenece a ella = mow
diante palabras efottdn cortes, & veces bagtante arbitrerioss en
el fiuly 12%&9%1*@3101&&0 de 1o con&ueta; sea;},eccim unas cuantas
- nobas, ,y con ellas constituye un nambms ese nombre con el cual
seleceiona da:tm y segnenta 3.& conducta a8 el vorbos el nonmbre de

la accidn (Soler: Ob. cit. poe 282). En ofecto, el nécles do la
' figura delictiva tiene que estar constitufdo por una accién expre=
. gada’ por um verbo ummfmq por varion éeﬁ:»mmazgmgoag -
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En segundo lugar, se cncuentra con la exigencia de que ticne
‘que tions que seflalay en foma procisa loo contornos 4o lap fie
guras &amc‘himm 8stas deben @anstituﬁr eatmeturaa eewadaa de
accldn. | | |

De este modoy 61 legislador gse siente coxmt:éeﬁiﬁb por lag oxXie
goncinsg del px*imiz;ie 'légali stay ¥ as‘!m revem fou funcidn prow
jurfdica condicionante de las legti slaciones (téenim. legislatis

va)*{1). | o .

Paro no smmpre ha ﬂiﬁe efeeﬁiva ia inﬂuencia de este px*in-
~cipioc. Se ha infringido y se infringe mediante dofiniciones £ENOm
rales © eotableciendo tipos aﬁalﬁgimm

Para el jues el principio legalista constituye un inetrumene
t0 que facilita su labor. El :juez penal no se halle obligado cow
mo el juez eivil a administrw jtzmicm cuando hay mg:.ms 0 ine
‘guficiencias en la ley ‘xseml, Si una aceidn detorminada no ge a=
A‘ qua dentro dm_ marco delas significaciones que vepresentan las
figuras cieuctivas; tiene que decmtm' la libertad de su autor,
Pero esta lavor de aﬁecuaeién o subsuncidn de los hochos on 1os
tipos delictivosy no obstante 1o expuasw, es una operacidn come
" plejas Las ﬁgwas delictivas , cmmo ye se ha lii(’.hﬂv 88io conse
tituyen marcos signifieativaaa ¥ dentro de un marco deterainado
exipte le posivilidad de ineluir var:.as situacionens Tor esta rae

zdny, en la ré&li&ﬁidf el juez medimnto la sentenciay dentro del

"mareo™, crem normas pars lop casos coneretos.

})ecia. !ﬁanzini g,ue gracms al grmalmo 'xmnum crimen, nulle

sy bR i 42

(1) Fontdn Ballestra, '_carms; Derecno ?amly pge 3964
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. poera aim@ 1@@6'—* "los ﬁuéems qucmm legismtimeme adwﬂiw |

dos acercn 46 1o 1imites de sn Iibé‘:ﬁ‘ﬁ&dg ¥ consiguientemente

son mmsaﬁea en. aimaeioma de acolonar, de un lado con segu=

- ridads de atmg con el santida de m pmpia msagam&ahilﬁ.daﬁﬁ

(Obe cite IIe= pae 258). Bsta ﬁmmaa proventivay on la Yealis

ded no e sfective = gobre mcae en los pofses de escasn cultue

" ra genersl y jm*ﬁ&ma -y m@s 1:3. mayar parse de las porsonas ige

noran qué actos estén permitidos y cubles prohividon, Sélo tiene

cierta efectividad cuande estas @emmiﬂma ¥ prohibiciones ﬁaiﬁé»

ciden con 108 comceptos tradicionales do justicia y de ilicitud.
Boto no quiere decir que el principio legelista carezea de

- influencias mgitivzm en l1a BﬁﬁiQMv Todo mjma que hs conotie

do un heche guo sexin los cﬁmmtuﬁ o sentinientos dela colettis

vided oea iniwata ¥ culpable, si . no egtd mz.iﬁca&a on la ley
CONO pum.bw no es pasim.a d.e wenm




| Egte ¢8 uno de 10& aapﬁctns nés diacutidae ¥y dsscutmbleg del
pxinaigia legalista,y &@1 dereeho en generals
Bn egte ﬁapitulnlna Yvamos & hacer un emjuiciam&enﬁe astimatiwu
vo de este yriaaipiog sing ﬂﬁlamente vamoﬁ a;yretender constatar
108 ﬂanceytﬁg o las s&tuaaianaa = las que ge aanai&eran "valio=
pag” « Que por este medio e prnbag@ o se quiere proteger; ¥ al
miemo tiempo el valor que en of migno presenta,
| s evidente que el derecho es un ingtrumnentd social parﬁmeu
4ai@vael cual se yrotege ¢ se guiere prategﬂr deterninadeas situee
ciones deseados de diverses contenidess econdmicos , polfticos,
_gnaialas,.etn, Estas situaciones queridsg congtituyen el sustrato
valorative dsl derechio. Poro, eon cuanza_media; constituye en si
- mismo solamente un valer iﬁﬁtrum@ﬁtu&a
Bato quiere docir gue no existen vmlnrea 3ur£aicas autfnonos,
que el derecho en af no tiene ninguna finalidad, Lo que nosctros
llamamos valores %urfﬁieoa pon, pues, ciertos conceptos 6 situow
ciones sociales, eoonémiaas, pnliticaa, eta,.conaid@raﬁas cono

eunvanienﬁea para 1& secze&ad 0 aiertms aectare& influyen%es de
la.soezeﬁad . - SR '

Para descubrir el.ﬁuatraeé vmiaramiv@»aﬁl\pwﬁnaiﬁi@ legaliow
ta tenemos que remontarncs & su génosic. En efecto, las iafces -
4e este principio encontramos en las concepeiones pﬂlﬁticaa de
‘1oe f£ildsofos de ia ila@traeién » quienes , aute el absalnmismc

axistenxe, aaatanian que~ﬁebia de existir una delimitacibn pre



- 5@ - |
ciaa de las respongabilidades del indivzi.duo ¥ del Ee‘baﬁo. Bata
delimitacidn eignificarfa que los ciudodanos conozean de antes
. mano los &mbitos de sus libdertades individusles, y al oiemo ticme
poy la linitacidn del poder axbitr&rﬁ.o del EBetado. Se juzgd que
esta eituacidn serfa la nds justa , lo'mds conveniente & las fom
cultades hupanas que on esencia es libertad, He aqui el sustrato
 valorstive del principio legalista: la concepeidn individualise
ta de 1d lidertad, Pero a este sustrato valorativoy gue aparece
en su géﬁeaﬁsp no siempre se na mantenide ligado su férmula, pors
‘que las concepciones pol.stieaa que la ma%anta%an ha canbiado. Su
pemanemia; a pesar de ya no estar a?eferido al mima fnndmem:a,
pucde obedecer & muchag. CONSRT Puede radicar; a vecegy en lo gim-
ple inereia del iegialé&ar, en le supervaloracidn ideal@gﬂ.ea 4o v
- ne acncepcién politica gue ya no estl viz;em:é, a & que el rincie
‘pio ha adguiride otra valoracidn «
2o Su valor en gf mim
El principio legalista no puede encerrar en of miame ningin o=
$ro valor sine el mstmental, t&endco o me%s%olég&cm o otTa cow
8@ nos revela €l hecho de th este principic hayo sido mautenmo
o acogido por pafses de concepciones pelfﬁicaa diferentos como el
fasciono italiano o actualmente el mmmam TR0
| Beaamﬁeﬁag uesy un papel importonte en la téenica mﬁmlatia
va y en la téenica de la administmeién de la justicia. En el prie=
mer coso establece ciertos rmuiﬁi%ae & que. tiene que au;jetarse

| el Mﬁ.slaﬂnr, lo8 gque ya hemos aaﬁalaﬁe en log capitulaa antorio~
reos, En el %@m@a casoy los juecas eatéﬁ linitedos a juzgar los
- actos i:!.{mtw meﬂimﬁe o & travis de lae fa..gums delictivag.

K 0 e s PR A —— e
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*Im; instmen%ag soctales ereaao's por ol honbre
ostén saempra axpuestoﬂ 2 la movdedura de la vie

da en g;rado teﬁanu ma.yar que los inssmmen*tos
‘t:écnicaes”

G&esﬁr&r s La.a cxenems de m cm.turm

| Bl sobio romeniste gemm ﬂ‘éuﬁém_ Lommsen afirma gue los
conceptos de delito y de la pena gon ten outig wos como la co=
munidad, ¥ que no han nacido gome un emcta de la 3.@.,? yenale Aw
i, en Roma, antes de que existiera el derecho penal, existia

una infusticia o infracciln, un procedimiento y un castigo de
et injuameia en la pimicﬁ.én da:aég*sim. en la &iaciplim mis

litar y en el sistem de cnercic’m del masigtredos ¥ la z:unieﬁ.én

era entoncee un acto ﬁiecreaimm, fundado en el arvitrio. _
Aparece el demcn@ penal - prafaigue ﬁamaan - On ol nomens

to en que inﬁewwm ia vommad del EBgtado limitando el arbic

$rio del pcder penal, esto on » del Juez san*{:em:mﬁax-, Sestice

ne que en w%e amwa, el derecho pensl pﬁmwe de Roma coniens

28 con la Loy Veleria, la cual exige que las sentenclas pronuns

 cladas por los magia‘tmﬁas, cuando se trote de la imposicién

| de las penas cax}imlezsg goan ﬁoﬁfimaﬂna pm* 1e civdadondn, ¥

el derecho penal xm.vadn, cmm ean 1e erganimni&n en ﬁmu&

dol cusl el pret or fud 6eszpcse£dn de su facultad de promunciar
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sentencia definitiva en los asuntos penales, y sélo podfa prow
nuncier _‘nonﬁeﬁamemleg devolviendo al jurade lo sentencia
dofinitiva, "De abora on adelante no podia haber en Roma nine

eln cielita ein previa ley criminal, nimgﬁn pmceamienta pe=

nal sin pmv:%a ley procesaly ni ninguna pam gin previa 1ey i
nal"(1)Eota afirmacidn entd ‘bosada on 1a exprosién que aparece

en ol fatoso Digesto de Ulplanos®Poens non irrogatur, nisi quae
' quague lege vel quo alic iure specialiter huic delicto imposite
ost" (Is 131, pardse Ie Ds 1o 16)s A cote ma&js conpidoran mus~
| ah@a autama, cono Hanzini, ema el origen @el ymncipm "nullun

ﬁl‘iﬂaﬂa milla’ voena sine lege® (ﬂm cit, '.21,:{. A7 313 pa. '71)* |
Pero ¢l mismo Nommeen Bﬂf'lalﬁ; que con eoto m quedd en mom
- nera alguna abolido el arbitrio del macigtrados porgue parale=
I mmemé a esta maia};ma de jJuzpar 4‘rre;:;trmgi,m noy 1o loys oub=
siatid la corcidn lidvre, ¥, aﬁemﬁs; este procediniento penal gu=
Jeto a fornalidedes sélo ce aplicaba dentro de 1a ciuﬁg,ﬂ de Roma
y gdlo a '3.0:3 civdedanocs (eetaban amlu%fdas log mujeresly y price
. ticanente fud m‘balmn con el pmz:edimenw emmr&imriﬁ ¥ las
- genmmziemea “cm.mﬁ.m extmurﬁiwia* '

De este m@ﬁ@, come diee ﬁallg el priwipw aa lagamm ticw
ne en Roma wns historia nuy vaga ¥ accidentada, La mayor parte
| cm los mammmms éial d@racm peml estén ae acuaxﬂe en gofiom

lar gue este @:immizas.a 1o tiema nrig@n mm; por J.a a&mzms%m

cia do gue no ge enﬁﬂﬁﬁﬁi‘m lag rwanas o fumm@nwm pﬁli‘%i@&ﬁ

M“*mr'

(1) t!mzmam, feodoror El Derec:m} I’z’em:l Emrmo. - |
_ Caps. Vwm‘s. 58"59»& '
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o téenicos que 1o hubieson éustentado, .

Ki%'&ﬁmﬁﬁﬁ‘ﬁ‘ " ia Wimem aproﬁmaeién al principio logaliew

%o s GOMO mace notay Soler, tmeantmmoa en la Uagne Cha.x'ta de Juan

ain Tierrs ( 1215), que 1&5 nomes arrancaron al reﬁ Y eo simple-
mente una aproximciﬁn p POXQUS RO tiene el oentido espeeial que

el principic en euaémé‘zi adquirié en el movinmiento revolucionario
graneés del siglo XVIIL, En efecto, en el plrrafo 39 de este do =
cumento se estadblecfs que ningdn hombro libre podfa ser penado a
no ser por ¢l juicio de sus iguales y/o por la ley territorial
(nullius 1iver nomo capiatur vel impricionitur aut' dissasiatur
aut legetur aut ezuletur aut aligquo nodo destruatur nee super eumn
ibimus nec super eum mittenus nisi per legale iudicium parium ee=
corun vel{et) per legem teme”)u Se ha diseuﬁda £l osta diopow
'ssmién aulmmea‘bgmlg&?amfa procesal © tambien congtituye una
prerrogativa de fondos. Pero lo cierto ea que prodominge el &Agpeo-

. ta 3\:3*19&1@91@:1&1, “la rai.vmnﬁiaaaién del deroclic a ser jmgado

pmf sus iguales ¥ no por el rey, y de acuerdo con la ley del pafe,
 {Seleoxry Obe cit, Do 278)@' Sin enbarge, segin Hezzer, "en lag &=
~ pocag pcstaxmres(a), las cane:%itucimee mrt;@americmas { Congreso

(2) Hessers Ob, eitg par&g 9 wn; D& 63,. y SR e
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de leaﬁalf&a de 1?24, declaraezonea ¥ aenatituciones 4o log Egw
tados partieularas de l??ﬁiy afios aiguieutes),y la Declaracidn

de 1aa aereehoa del Hombre de 1la Bevuluaién.ﬂraacesa (1789), se
vinculan literalmente al axticulo 39 de la Wagna Charta. ¥ 1o ene
| tianden on el aentida de ’nullum.erime%, aulla poena sine lege®

| qna hahia penetrado cada ven mﬁa en 1a concienaia 3ur£ﬂieowya~
"y nal occidental®, |

Bl pxineipia estﬂbleciﬁa en la magna Cherta fné reiﬁ@raﬁa y
aanfirmado on varias peticiones y declaracimnes 9esteriareag y
| le influencia parlementaria transfcrmé lo gue o8lo de un modo
muy vego podfa considerarse "nulla pnema sine lege' ea'unakméxbw
ma definitivamente corcena a aquélls .

Bl principiﬁ inglés adquiere un nuevo sentido en las coNg=
t&tucion@s morteamericanaa, Se prohibe en forma expresa ia retro=
 acthvidad de las leyes perialess Asi en le Congtitucidn de Mary=
land de 11 de Noviembre de 1775, en el arts 15 se eatablece ]
*las leyes retr@aetivaa, que dealaman criminaaes o castignn actos

conetidon amtea de la exieteneia de dichas leyas s Bon injustas o

'incompaﬁibles con la livertad . En 1o ancasivb no debexﬁn dictar-
- gelleyea ex past facto®{3).

| Lan gaxamxias eatabl@eidaa en la legﬁala&ién 1ngiesa infxuye
eﬁ laa.juxiﬁtaa»ﬁerla épac& imﬁermadiaa ﬁeno&chiﬁ(“ De arbitras
riis judicium quaestionibus®, vanetiis 1599) ¥ Far&naecio { *Praw

'xia et Theorica cr;minales'; od. da Fraﬂkf@rt v 1622) quienes Py
tablecierun las bages ﬂei prinaigio mn&eraa (4),

AR RS SR TSR o 2

S (3) Jim&naz ae-Asﬁa,‘Luiaz Pratado de Derecho anal¢
- w.xz, par§g¢ 631; @gs. 383 3§ 88s

, (4) ‘!am;&m. 3 Qbup Oifu Pgw 2564
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_ Las ideas polfticoejurfdicas anglonortcemericanas y de log
Jurigtas de la fpoca intermedia memn' recogidas » pre-ﬁiam y
proclansdas como ura de las gavantfas de las libvertad¢s indivie
dualas frente al potier mmmia del Bstado por 1o pengadores
de la épm:a de las luces, -

- Cono sabemm, el siglo XVIII, siglo de la ilustmcméng oTa
un perdodo de profundas modificacionos de las ideas, Fremito al
absolutisno exis‘bente agudizada por la situncién de indetermina
eibn jurfaics, se plantoabd €l problena de hallar 1fmites emtre
ia sociedad y el inﬁividuag entre el Estada y los ciuﬂmianoa, ¥

comd noa de las soluciones se ympama precisanente el prineipio
de l= legalidad de los delites y do las penass |
| sef concurrieron en la elavoracifn do este prineipio la Goce

trins de 1o divisidn de poderes de Montesguicou {*Espfritu de las
Leyes®), las ideas de Rousseau sobre s ley que debe ser univerw
pal y objetive ("ElL Contrato Social®) y en especial lag idcas del
ccononista César 'Bozmm, ¥arquds de Beccaria, gue en su fazos0
iibro *Dei flelitti e eielm penc” (1764) ©Xpuso al respectoy ¥ Do
rece quo sefialemos brevemente slgunas de sue ideas centraless |

. Beccarie establecid log requisitos gue debe tener toda ley
penal partiendo de un pogtuiado fundenentaly "Todo acto de autos
ridad . ejorcido por ur hombre sobre otro om tirdnico, si no es
absolutamente necesaric. Por consiguicnte, ol fundamento del dew
rooho de castigar es la necesidad de defender el depésito de la
seguridad piblica contre las usurpsciones de los particulares®s
pe este zarinoﬁpio ‘i‘nferié lag ai;guianﬁes reslest 1lo)88lo las lew
'yaa penales pueden figar La pena de los delitosy ¥ q:ue eote deorow
" ¢ho no puede residir sine en le ge*amm del lesiglador, como row
pmsamwm de toda la sociclad unida ern virtud del contrato o
pacto - socialy 2o0)siendo cada magistrado una fraceidn de la so-



cieded , ninguno de ellos con justicia puede imponer uma pena a

otroy si no ostd m;ﬁa&fa wwﬁﬁ.ﬁm&nﬁe por 1z ley, porque esto so-
via, en efecto, afiadir un nuove castigo al que yo estd determines

4oy lo qne no dedbe aﬁmrﬁ-‘.mﬁi con el pretexto del bien pivlico

(pgs. 6&59); 30) Tms- leyes deben per ‘genernless 40) €8 necesario
que un tercero iupercialy maglstrado, sea quien fuzgue los actos

 del acusado ¥y no el l@gielmwm 50) los jueces criminales; no

siendo lagwlaﬁures, earseen de is faeultad ae interpretar las
1@}%3 "EL Juez debe procedexr en virtud de un silogismo perfecs
w, CUFE pmpmmi@n mayor es la ley generaly la menor, la ac =

cién aaz.fam ° eentmria & egta loy y la consecuencla, la libvere

| mﬁ o el cestigo del acusado®(pg. T4)y ¥ So) las leyes penales

no deben sor obgeuras con la finalidad de evitar la incertidume
vre de la interpretacién, y "este mal serfa mucho meyor si no ese
sén ae&ritaa en 6l lenguaje vulgary en tal caso sucederd que el
:puebla beys de depender del corto ninero de los depositarios de

1s leyy 1a cual vendrd & ser come un orfculo secveto, siends a=

sf que 1s suerte de la vida y libertad de los ciudadanos deberfa

 nallarse consignede en un 1ibvo gue oirculase entre todos elles

¥ pudiesen entender fhcilmentes tal esy sin am’bai’gap la costumbre

: 'ea%a‘i*}laem'a*. en cpel toda Buropey. en esta pamg. del mundo tan culw
te o ilumtrada® (pgs. 76~77)s - |

Lo expuesto nos autoriza aflrmar, qué Becearia efectud la ow

i&bamci:m ﬁeeieiva del pz:*inaizam mgwmm on ¢l sentido que

o ful consagrado pastexiormeﬁte en ltm *ﬁex‘taa lega&es frutos de

le ﬁwelaei&n Prancesss « : |

o .’Emammmos tanbidn amaaedemes iegiaia‘cﬁ.vas de este princie

| ,c:tpm on alguma wgﬁ.slmienea del siglo XVI1I, anteriores a la

" hevolucidn francesa, esteblecidns tambidn bajo las influencias



del poderoso movimiente ideoldgico del iluminiemo, Asf encontrom

mos en el c8dige Blvaro de 1752, en la Teresiana de 1769¢ en la
legislac&én de Pedro Luopoldo de moacana de 1786 ¥» especialmen=
 te, en el Céaigo sustriaco de José IT de 1787, que por ves primes
ra establecia en forna aapeeifica 1a yrahlbicién,&e 1s logiclee

eidn 3uﬁi¢$ai.

| m»-'ﬁamasAaanaﬁamadsqué los filésafés‘ﬁg,ia ilugtracidn DPOB=
tularen en el campo de la ideolegfa polftica, 1antesi§.dela.de~=l
limitacién pxraciaé de las responsabilidedes entre ol individuo
y ¢l EBstado. Bote caﬁaa@ciéa,fué.%raﬂucida=ai lenguaje auriaicé |
cono ¢l principio da.la-Zanlidaa do los delitos y de lad penagy
"y*gstableaiao aafla nealaxaeiéﬁ.fran&esa de los derechop del homw
bre y dol cin&aﬁannidé aé.delﬁgusto de 17898 ATt. So. "Tod0 aquow
1lo gue o aﬁtﬁ'yrahihiau por la 1ay“n¢baaﬁé iﬁyediaa“a Arts Boe
"le ley no debe establecer nds que ponas estrictamente nocosas
ring, v nodie puede ger castigada.mds que en virtud de wna ley
- estoblecida y pro lgada con.as$erior&dad al deliﬁs, y'xeaa&manm

to aplicadat, ’ . | -

B primcipma se rapitﬁ e 1a 6@ﬁsﬁitueiéa.£ran¢eaa de 1791,
- pero no. on el c8digo penal de 1793 y del afio IIX, ¥ en ol Céalgd

pencl froncds de 1810, ¥y postericrmente fud acosido por casi to-
des 1as legislaciones de tradicidn jurfdiaa occidental,. Aungue
no siempre fué observade en la prictica; e incluso existioren




cierﬁaﬂ leyes dé ie I?evameiéngf ¢omo infﬁm Buig Funes, como la

Loy ?z*adml de 10 de 3zmm de 179# dﬁ.&ta&a a propuests de Robese
mérra, ¥ m "La Lay de ﬁezma::hosea' de 17 ée Septienbre cze 1793y
en los cuales se elimiraren todo tipo o @ax'antiaa para los reos
mﬂtﬁews 7 esto , porqueycomo dice el mieno autor, citedos "las
doctrinas 3ur£d1¢aa hechas para la vids nermal ¥ cotidiana, no son
immaa. de aplicacién para las revolmianea'( 5)s

' 24w Pero en estaa textos legislativos .aitméa, a8 nuestro mnow

do de ver, ) principio legalista no fué cxpresade .fglenameﬁw tal
como fué como cancebida dmeﬁﬁmﬁmeﬁw por 1#& fildoofos de la
1luetracidn que ’ segin ;Beiﬁ.ng; ~¢«znaia&i& en la propugneacién por
la elimineidn ée is .ihdémmimsién de log actos que ol juez po=
dfa coneiderar punible y dé las pﬁm' que el podia aplicers *se
degssabs %enér c’t!eimﬁef clé 165 ejés eapedﬁ.egi de delitos cxactamenw
te ﬁetaminaﬁ{:a como taxbién la pena correspondicnte” (Beling ¢

Il 5igpzu.ﬁeato del Principio Nulla poena sine Lege)' 14 cauea rom
dica on que no se eneom:ré una £érouls tém&co—» Legal adecuada,

Este objetive :fué logrado por Johann Ame}.m von Feucrbachy
quien costenfa que 1o pens ddsempefiaba una funcidn intinmidatorie,

| *conccién psiquica de 3.& pena; pere para que tengs efaetivimg
los setos conminados deben ser Mﬁnidcaa en fam% precisa en tie
pos o figuras delictivas. Como conemuemm, en su Lehrbuch {1801)
emneci8 tres nédxiuas bisieas en las siguentea férauias latinass
fmlla peem el ne lege”y *nulla paaaa sﬁ.ne erimine®, *nullum cxiw

" men Biﬁe ?ﬁem 3.93&3.6* Esﬁaa iaaas las conerets en ol &&igﬁ de
paviers de 183.3@ de cuyo pmymm fub emtar, que se eanvirti& en

s U o o R e W SRR R

(5} Ruie m@a, Harianm Evolucidn de.l Pelito Politico.




59*

el modelo de l& Legislacién alenana del s.igla XX d
En genaml, g0 puede afirmar, qme el grimﬁ.pio ds 1a 193&11-»

dad de ms damms ¥ de las penas fué mmuiaa, como ancta Wolm
zel (Obe czim Pee 27) ¢ on aasﬁ. todos los Estados givilmadaa

del eiglo xm, mm emewmn del derecho penal dinemarqués {co=

me tambidn el de 1930) que admite uuna punﬁ.cién anflogas Al Tese

| pmm, especisl situacidn wxzpa el dereoche anglonorteanericanoy
porque se baaa en tres fuentes ﬂiMﬁaﬁ § el derecho escrito
{statute law), el deracho cmaetn&imﬁﬁ (comnon law) y el dow
recho judicsl (mdiaiary law )3 ¥ admiten :E‘undmemaimeme el
priveiplo *judge mede 3.&% Pero ee un em*ar, mw Horgory dom
dueir de ee‘be :pr:i.mimo une mcultm ilimitade :iel juez para
CTear un nuovo derecho penal. El 311&2 anglmazém estd fuortenons=
'tea sometido al common J.a.w, & la leyy a las costumdres y & las an=

teriorms ﬂaaiaimea {Ob, cit, parég., 9§ v )e
En ol siglo XX, miglo de las grandes contradicciones y de la

pérdids de la fe del hom‘bw en ous instituciones tradicionales,
se produce la primern mptum en la trayectoris de 1a tm&mién
legaliste on Rusia quo en 1917 abolid el prineipic *mulla poena
sine lege"y ¥ ¢n las disposiciones posterioress “Principios do
1919, ¢1 Cédige Penal de 1922, *Principics de 1324%, ¥ on el
¢8digo Penal de 19264 se est;ableﬂié is amlagzm Ultimmnan’be

(1958) la UNSS ha retorrade a la -tmdiets.&n legaliﬁfa ’basa&o Bom
vre todo en la doctrina a}.@mama

'l‘amb&én en Alemnia 8o pmﬂ.uéa asta mmm'm E:& pexdaragio 2
46l 9,GsP¢ del Heich de 3.8?3. eotablecfa que una a&ci&u o816 pue=

da ser castigada con una penas si esta pena eotaba determinada por
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w G0 - ‘
ls ley antaa e:‘ua que la acoidn fueso ﬁometﬂ.&a% Este diapas-"%é%
Pué modificada por la Novels de 28 de Junio de 1935; y adquiri8
la siguiente redaceilns "Serd castigado quien cometa un hecho
que la ley declara punible o que segln el concepto fundamental
de una ley penal y ol samo sontimiento popular nerecs cagtigs.
84 ninguna ley ponal defhemim:a resulta aplicable directamente
al hechos Sato aarz’i casticado seglin 1a Loy cuyo coneepto fundam
montal cearxeapanﬂa mejor & 61" (Art. I, pardg, 2s “Bestraf wird,
wer eine Tat begenty die des Gese*-:w filr strafbar mmm oder die
nach dem Grundgedanken cines Sﬁmfgasatzas und pach gesund Lk
empfinden Destrafung verdient. Findet auf die Tab kein bw&immea
strafgescts wamitteltar anwenduncy 20 wird die Tat nach den Gegete
‘vestraft, dessen Grundgedanke auf sie an besten sutrifft® ). De
este modo se establecid la punicidn extratipica, basodo en el "sam
no aaﬁtimiénta del pueble* { "nach gasun‘dém Vﬁlksmﬁfimieu' IO
ditnde sin embargo, segin Welzel, & 1a "idea blaicat o ®concepe
- to fun&a.rz}eﬁtal” (“smmdgeﬁank@*) de _ﬁm iey penal, Bgta congidew
. rado esta nodificacidn por el mé&walwﬁmiglismb como una gioe
| ple nedide "armaiimrm haclia le cmaciéu de un "Kuevo Derccho Pow
nal Nacionel=Socialista’, Pare 2luborar las bases de este nmevo
dorecho penaly Hitler nombrd una comisidn integreds por ol Dry
Freiglery el Dre Schiifer, 61 | meaaar Drs Klee, ol Dr, Dohneni ¥
otrods cuyo informe fué publicado por el linistre de Justicia dol
Boich Dre Franz Gﬁmmx‘, quien en otro Yiempo, sicndo tenbién Ui-
nistro Ge Justicia de paviera, influyd en los masistrados para
que fueran indulgentes con 61 Fithrer euando fud jusgedo por el
*putsch® por el cunl pasd seis moses de c’*cel en la P:emi&n de
Lendeberg (1924) donde escribié su *Ui Lucha®, |

‘nes;mé@ de la ca:fda de Alemam.a.. el cmego de (:cmrtrol, el 30

2036



* de enero de 1946, dicté ley Noll, mediante la cual se deropS dise
tintas disposiciones porales alemanasy ¥ en forma oxpresa U8 e
bolido ol pards, 2 do la Loy de 1935, Fero on vista de gue so hae
bfo presentedo uns lasune con esto abolicidn, se ectablocidn en
la Proc:iama Ho 3 del Somsejo de Control que sblo son punitles los
actos aef aea:t.&m&as por la z.ay y 86 prahibe la analog!a 0 cualw
quier etra fuente de punicién extralegal, | '

Pero es necesario f;ambaén quo conpignenos el hecho i.isﬁ&rms
de que quienes res‘tahlecwmn ¢l principio l@galim:a en 1o Alonow
‘nia %metida, in*’ri..siamn ﬁlma miamosa en el Proceso de HMiren
berg ¥ simtm quebrantdniolo ‘baja ¢l protexto de rdemagificacién®,
¥ ¢omo diaa Frans vcn Pa.mn, *’mur:he pe ha eserito ¥ queda poT 08w

| - ¢ribir re:ayec‘m al oams :Legal de aa'tea ‘procesos de desnagificem

cifn. Bup estututos fueron redactados en la época en que el plan |
de Iorgenthen congtitufe la base de la polftica aliada hacie f=
lemmniss AL revde do la gr&mica namala cu waiguim pafe civie
~ lizado, el ncuseds se le suporfa culpable haste gue demdstrase

50 imaﬁmim e nueve la teorfa trddieim do “nulla poena gie
ne lege* era abandonadas ya que ea el tiempo en que los crimines
fueron supuestos come comebidos no mnia mﬁ.s‘&iﬁa legislacidn que
hubiera permitido la formulecldn de cargos. Delitos cloramente
definides ,;r,» déme&::ﬁmbma no eran tomados on consideracidng sino
gélo el eer ﬁxiembm de crganizaciones polfiiens, Los tritunalos
egtaban a ‘menudo campueerwa de sdversarios palitiaa@ gin entronoe
‘miento on leyes, y ol procedimiento variabe ea cade uns de las
cuntro zZonas do mupaeiénﬂ { Papeny Frans vone tlemoriag. m* Epw

- pasa = calpe, tadrid 3.953; P3e 634)e
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SEGUIDA PARTE

*Cuanto nds se aeﬂwrm& ¢l proceso de la cultura,
més se revela lo ereado como ememigo del ereador,

El movimiente ereador del espiritu parece cnfrentoye
s con mu adversario on las propies cbras creadas

por &1, Todo lo ya creadc tiende, por su propia noe
turalescay a disputar el terreno & lo que pugna por

erearse y mer:

ﬁweimrs LAS QIW?EIAﬁ BE LA GGLTUHM

L |

*ia cultura emé hechs por 1@9 hambran y para 105 homme
bress Defenderla contra ellos o5 transfornarla en Lo
aalm ea am;}@w el hombre por su :zroﬁuata*

J ean “Paul Sartres LA DESHILITARIZACION DB
LA CULTURAs



jauntos Mntriarer
En lo primere parte de este trabajo hemos tratado de realis

gar un eotudio tefrico del prinmcipio *mullum evimon sine loge®s
o deeciry; un ostudio ﬁﬁﬁlﬂﬂﬂﬁ@@ en la neddida de nuestras PoBibie
l4dades, de toda nprociacifn estimativa y de interds prasndticos
84 nos limitdramos al conoceimiento tefrico ¢ visibn objotie
~ va do un detorminado objeto = y lo cicneia no en sino foto, 1a
visién o teorfn (engriego *theoria® significa "aceddn y cfocto
de ver®) aefum,ebseta doterminado = no taaﬁr£&<mayarmeﬁxa inpore
tancia ¥ futilided?® paro nuestrs existenc&a, Es necesario sacar
utilidad de log conocimiontos teﬁr&sn&s,y esto puede consistir
fundementalments en dos e&aﬂaa de eperaciﬁneas en la simple Lo
boy eaﬁiwativa o ewiﬁica ain pﬁamtaaw ningunn soluciln , y en lo
 ereacidn Qo La‘%écnxcag op dociry en la crencidn de métodos o pro=
~ cedinientos para 1o solucidn de los problessas humanoss

" En torne a8l principio lezalisto roslisancs, pues, en osta pae
$e un estudic estimativo o crftico y pragmmziaos

ﬂatas eotudios estimativos, alAigual que los teériaaap pusden
ser cfectundos desde diversas pemgpectivas. Ieosotros adoptancs
los puntos de vista polfsico, ciemtffico, metodolfgico y axioclé-
gieoa‘x estos oriterios 1os usamos no por ser 1as-ndacuaéasg o=
no aalamanta par goer lod twaﬂieiana&ea onol eatudiu de eate Prine

¢iplo,s




55 ﬁviden*&a 1& pm&emﬁ.a ynlﬁti.m de este pﬁnc&pim Tions
ou orignn en el lﬁz.hemliama poiftico dol sigle XVITI. "Bl princie
plo de logalided = como dice Mvolone - ho penetrads en la doow.
trina penalista conformands el gran mévimieme- de Me‘as qué ha
precedido y aamiaﬁ & la Revolucidn francesa, detemiﬁ.xmﬁo la
creacifn del Estwm moderno® (). “ o

Gonviene meﬁamr quo este movimiento meolégﬁ.@a 1&%3@?&1, Luns

 danento de la Rovolucidn francesay Burgtd como una antftesis a la
pituacidn politica existente., Fremte a un Egtado adsolutista, en
- gue el mmiarm rosunfa en su pﬁmm t0dos los poleres § cuyn Vo=
luntad o capricho era leyy 86 planten la divisidn y autononfn de
los ;sadema aﬁemﬁw, legialmwa h'g éuﬂl ci &11 Frente a la improe
cisidn de las responsabilidades del. individuo ante 1s sociedad,nie
A tuncidn que peraitia 1a arbitmr&edafi d@l Ba’m&e; 8¢ pogtula ouw
delimitacidn precma; do 'bal nedo que Lop ciudadan 04 CONOZEAN PIow
vicmente cufles son los 1fmites de ou libertad v cufles son los
~ actos m‘aﬁibm.m. Precisamente el principio d¢ la legalidad de los
delitos y de les penas surcid como un medio de Limitacifn de estas
| responsabilidades, la que significa al micgmo tiempo una linitacidn
o pwoni‘biciéﬁ de 1a intervencién del poder punitivo del Estado en
las zonas de livertad reservadas por la :Ley; Por esta razén fipus
ve afin hoy en 160 textos eongtitucionales en e:t capftulo correpe
 pondiente o las gevantfas individuales. | -
Infiudablenento el prineipio logalista ha cumpiido uns funcifn
positiva en la &a%ria del derocho pemal. emamermga; que os min

mm

(1) muvolones Le Primipe de :!.a Léga&ité ;9' los ?ﬁ.ncé.xsea de la
Défenge 30&1&1&
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adn conveniente su pammanencia, e inclugo su y@rfeccicnamientﬁ
cono 10 quiere Solor, wnﬂs, exigten todavia eireuas%ann&aa pold=
ticas que juﬁtifican.su vigencias parqne el Eotade 1iberal moder
noy sigue siendo, an 10 ggencial, w aparata coaetivo al s@rmbw |
~eio delos sectores influyentes de le sociedad » Coneurro tambiln
a este justificacifn ol sist em retribmim dee la pena omperans=
o en michos gaises, que ex ¢l fondo no oo sina;una venganze 1d=
mitada. creamas; con Jiménes de Asfis, que 'mienmraa lag cuogtiow
non penalea-%engaa que gor debatidas en ion Tribuna&eag y'miamw
tras el fondo expiaaianiataa de los yugblaa no se<lim@&e ded Yro-

| giduo de ﬁiempaa g@etéritws, sord yreeian mentener ia wegla ) 71} T
 1lun erimen, nulls poena gine leze™(2)

Bn ol pasado inmediato y también actualnente, obgervahios ple
tuaciones parad8jicas on relncifn a este principié. Que ha cido
nentenido ¥ es incorporado por pﬁiaee que siguen orientaciones
pciiﬁicas apuaataa & la liverals Asfy no fud deragado por ia Te
ta&ia faaciatag y'racienﬁemanme he sido 1naerparaﬁu en,la logiow
1acidn(polftica) sovidtics, Figura emtre las inncvaciones realie
medos en 1958 la repuncia a la anslogia y deol consigulente cotam
blecindento on la legislacidn ﬁanwl general de 1o URSS ¥ do las
15 Repibiicas Pedoradasy 1 prineipio de gque sélo se pucde exlm
- gir reapems&bi&iﬁ@ﬂ brimﬁnal.y eastigaz loe éaliﬁaa»previatsa Gl
roctanente por la ley (nullumimv:men, nulla poena siné lage) {(3)s
‘8o ha blseador varies explﬁaaaionaa pava catos dos casons 9e
| a@atienﬁ en lo referente ala Ita&ia»da nussmlini 1a»p951%11iéaﬂ
" de que este principic haya subsistide sblo por razonce 4o traai-r"
aﬁ&n.éuridieag Eama.391e$; ge daberia-gﬁau inafieaaia, *porgue

{2) Jimémz de Aﬁﬁay Iﬁliﬁ$ Obﬁ Qi‘ﬂw;;'raxxw‘ pa*c’ég 539@ pg. 3920
(3) tvannvy vazenxin; Fuevas xeyea s«viétiea$¢



- por emsta rasén puede ser mantenido o memaaa gin niz

la oe 8 inactual, porque

~no dice lo quef ﬁ'eﬁhé- deeir:p par@a sU fif

'exmmmio un mm; ca.e:t. se ;maae decir, gue es ietra muertas y
in inconw

 veniente® (Ob, cite pae 278)s | |
: ‘rmtﬁndoae de 1a URSS; no creemos gue abeé.@zea a las s:ai.smaa
consideracioness puesy mo tendrfa ningdn objeto que esto yafo me
~copie wia resla quo carezes de importancia y considerads tradicios
nalmente como mﬁemciéntea a los Estados liverales o bUrguesess
'Es posible que ests acogida se debe a la importancia notedolégica
 que ha adquiride este principio indepondientemente de gy procedens
eia o fundementacién polftiea. Pero al mismo tienpoy no descartes
| ‘mes tampoco de que aea aimam de la xzbamumi& politica de
este pals,




_ Deeimon qgm un prineipia tiene valor ci@m&iﬁae cuando oo
t4 basade on la eficacin eientifica.

Sabomos que le elencis 08 un cmmaim&amo sictenftico eficaz,
esto ezy un conoeimiento estructurado & bage de les velacionos de
 fundamentaciln aléthica o do verdad, Eeto implica que la ciencla
nos proporcionsn un conocimionto sozuro y podenos £iarnos por eso
" en olla » Por este razdp, 1o mayor o menor eficacia do lag normas
jurfdicas y de 1a técnico en gemaml, &epexzﬁe de su moyor o monor
fundanentacién en lo cioncios ’ |
~ Perp no todno lus acciones hums 0 sus obras han Wtido de
1o vese cientffico siempre, . oino quo muchas veces oblo despuls de
 producidas co ha encontrodo en ellas ciorto efi cacle cient{fica.
isto he mux‘m,dﬂ pz*eeimmezrse con o1 principio de io 19{:&1&&&:1
de log delitos y de les penag. Surgid solomento como frute de un
idenl jurfdico y polfiico, v asf fué incorporado en los teatos Lo
gislatives de la Revolucién francesae 863.@ zsoa‘*erﬁomente ol Pi=
18s0fo y jurista Johomn Anseln von Feuerbach o dota de un funw
nerto mieelﬁgicm | - |

Von Feuerbach es autor de 1o teeria de la mlatividad en el
. derecno pomal y al miamo do 1a teorfa de la conceién pedquica
de ia pongs En su famopa obra "Lehrbuch des gemeinen in Doutechw
land geltenden poinlichen Rochts® {Glesen 180L) qiw 1o amenaszo
de un mal seneible constrifie psfquicamente al individuo, y poY
esto tlende a evitarlo. baglndose en este heahn; sogtiene que
la pena debe cunplir esta funcifn de conccifn pefouicny perc pos
ra que asta. anenuza p:'emmca &n fcvmm eficaz su efocto intimie
donte es meesm‘w guo los acli.toa g lag penag deben hallarso
clesmmenw definidos on lo loy, de tal modo que el a.xemmado



- 68 -

Beps 'pb‘quae se lo conmina, ¥ xmmué ¥ con qué ge le e@aecicmg

. De su w@ria de la prevencidn peicolésica Feuerbach infiee
re que el principio fumiaman%l del derccho peneld oe formile o
'ﬁia *Toda pena jurfdica en el Estados es une consecucneia Jurfe
dics de una ley fundada en 1a nocesidad do la conservacién del
derecho exterior y que amenasza la lesién jurfdiea con un mal
sensibles De aquf surgen laaa slguiontes miximas no sometidas a
excepeidn algumz 1)ia ematemm de uns pona supome una ley poe
- nal anterior (mulla poona sine lege) « Puos solamente la anense
za del mal por ia ley, fmmnta el cemepw ¥ la posivilidad
§urfdica do 1a penas 2) la exia'&mnm de wna pna estd condicloe
nade por la existencia de una aceién anenazeda (nulla poens sine
crimim); pues la pena conminada estd ligade por la iley al acto
'c:ﬁmo supuesto .mrfaieameme necosariop 3e¢) ol acto legslmente
amenazado { ol smpuesta mgal) entd condicionada por 1a pena low
gal (mullum crimen sine pocna lepale)y pucs el maly CONG UNG COn=
‘secuencie juridicamente nedosaria, eotd ligado por la ley o la
conerots lesidn surfaica* ( Lehrbtuchy pge 41) (1), |

 Bs posible que eotd teorfa en lo realided tengs una eficacia
relativa, pero tiene al mérs.m de haber concurride en el porfecw
cionamionto del principlo lﬂg&liﬁ'ﬁ%g eoto esy on 1a formilacidn
de los delitop en ¢ipos o getructuras aarmaam En efoctoy Feoue
ervach no hace une explicacién clentffica de la pena, sine solow
mente trata de su efecto psicoldgico. Adn. hoy, so sigue discuw
tiendo sobre la naturaleze de la penay a pesar de ser ¢l clemone
to eaemm pars la existencia del dmmene penal. Asf por ejome
plo Carnelutti afirma que ama responde a una ley natural, una
reaccién ns.tuml ante el delito (*m pona oo el ece del &e&ﬁ.‘bo"},

| (l) Jﬁmgﬂﬂﬂ'd@.ABﬁﬁiﬁﬁiﬁ § Obhe Gitg ?jrxg pawﬁge 623@
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¥y tmm la funcién esencial de reemablwer @l urﬁfm violado smé
eotd estrechanénte relacionado con la conciencimy pues dsto 20
es sino *awﬁi’mm@a& a2l orden®; cuya ﬁm‘b&@ién provoca  gufrie
miento ¥ hay necesidad de restablecer el equilibrios y, cone
sidera por este ragn que el delite y 3.2«;" pem';m son suna de mowe
les que podr a definirse 4 como se ha &aﬂﬁi&ﬁzﬁao tradicionslnene
te, con 1a férmla aritmét&ca de le adicidn s 4 (delito) & (mds) p
{pena), sino que la mx:mammcién exactn es la resta slgebraica,
en la que sl aem.m y la penn son aqmivaléﬁtem pero de eignos o=
 puegtoss 4 (delito) = p {;pem)  (igual) o 0 (esto cero represen=
| m eguilibrio) (2). In eanbio otros autmr'aa ceno Cossloy esmmsm
,qm la pens es una wﬁﬂ.ﬂa aflwtivag uﬂ mal que no tiene ninguns
justificacién racional.
| Post @ﬁememag g6 ha hablaﬁa do d@ﬁ %emiemms an‘aagénicaa |
sobre el mmpia legalistas Unas suctentada por los juristas
que pertenceen a ia "orientacidn t8enicom jurfdica”; ¥ la otra,
porlos orimindlogos que sisuen los principios de defensa social.

Los primeros lo defienden aemmermda ¢ono una construccidn
ﬁmiaﬁ.m e 1a téenica auri&im ¥y que evita la anamuia mentals
mientras los segundos 1o juzgan cOmo una. | mera £érmila de un idesl
- Jurfdico mm@ﬁr&ﬁmg carente de base uienﬂfiea ¥ que constituye
un obstdeulo para unc eficaz defensa de la sociedad. |

F.e nnasstw mda de ver el @zﬁma de partida de esta apasicién

en errénea parque no cabs e@mmzawer la téaniea ¥ la eiencia,
Tatéendoa jurfdica * no es eino un nétodo de agﬁuﬁim de intens

;amm@ién, de arganim&ién de las leyes y mal podria fundenentare

se en ella para @efenﬁax‘ un gﬁm@i@i@ Juridico, Encamhia lo Crimie

(2) Gmel.u%ig f‘meeawz m l’m‘mgm d@ la I?am-




A n-?o«‘ |

nologfe es una ciencia, o por lo menos tieme esta aspiracidn, de
los delites y de .lus- delmeuantesy .-euyos- reaultad.ea deben servir

de base a la eonstmccién de las leyes panales' Como Gice 'l Ane
eely *ln necesidad de fundir ea‘b&a diwrgezxcmﬁa én una arnonio -
‘Ba y suprem unidad eezmti*buye en adelan‘m la exilgercia fundamens
tal que se hace sentir on el eurso de 1a fase actual de 15 evo =
lunién de 1&3 conaamicnea penaleas ¥y loa mpreaaentmes modorns

o5 do 1a defensa social asf lo han crefdo®(la Défense Social

Houvelle, Parfs 19 54)(3). Por esta razén no suserbinos aquella
afirmacifn de Jinénez de Asfa ‘dvé que“la Criminologfa se trages
ré &) Derecho penal®( 4), porque la oiencia en sf no plantea nine
guna solucidn a los provlemas humanoce, aolanente constata la reow
1:!.-:3.:1& tal como eg. De oste modo; la 'éien@;%.a 'faa, uaanﬂn el lémj;nm--
je ec:-cxiémicc, la ‘mﬁtex’m prina pave la solucidn adecuada de Alos

| preblem, ee decir, 'aalueiéh téenica y eficaz, Boto simnifica
que la ciencia necesito, a su vezs de la téenica para gue eca
convertida en"utilimme" Hay pues una estreche interdepondence
ie entre la clencia y la técnicm 1a evolucidn, ei: gerfeca&cmw

_mianta de Zas wyaa pemles, cono técntcas de solucidn de loe
| pmbleme; sociales, depoenden hoy no gélo de la Criminolegfn gi=
ne de 1o mnauxzci.én de tedas las ciencias aecialesg

En v:;s‘%a de eatas aircunatanciaa » la mod@ma tendencia de
&efensa social, ya no zxace la epam.cién entre la ley ponal y la

'prmecaiéxx de m saciedaﬁc. Ep hoy *®el primipm de defonso aou
einl el Mnaime teoriw ¥y préatim en vir‘!m& del cual lag ing=

: (3) Navolones m m"ineﬁ.pe de J.a xségalitm

- (4) Jiménev de ﬁm,miim 1a my v el Belitm Pge 584
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tituciones y las normas de &arechﬂ'penal se orientan eaencial-
 men$e, en su contenido como desde el punto de vista procesal,
hacisa la xecuperacién,moral ¥ social dol dalinnuem%e. gin ree
guﬁiar necegariamente tal o cual cawaat@riaﬁica tradicional de
B este raua de del derccho, y por consigulento ein negar en c&evn
tos cogos la sancidn pensl con cardcter retributivo (cuando el
autor tensa plena pesesién.&e sug f&cultaﬁeﬁ)* {(favolone : El
. Principio de la ﬁegalidad ¥ les Principios de Defensa Social)e

Teniendo en cuenta estas cenai&emaciaﬁeg, i en el futuro,
el desarrolic de 1as ciencios ¥ de la seciedad nes permita‘exmw
torar méto@na mﬁs eficaces ¥ humancs para conbatiy log actos Now
gativos para la aecieﬁ&d=y 8i, ademéa, concurre condiciones pelﬁa -
ticas gue no ham~de @aamaxnralizawlaa, 3uzgamoa convenlente, si
86 rea&iza-estayumagza,-dejar la viega,veatiaura.lega&iata, si
ésta ae;nanviarta en abﬁ%éﬁulb al sdveniniento del nuevo orden.

Como anticipon de votoy en,casi”la'tatﬁli&ad delias,legislaé

cionesy observamos en muestros dfag ¢l abandons del principio de
la lepgalidad en-relaaiéa a laé manarea,_@ﬁr razones de qpe‘*na
~hay nifics delincuentes sino de conducto irregulﬁr, cone anota
Jindéner de Aﬂﬁag que n&eagmtmnumedidaa de proteccifn’s A esto tew
nemes que aaregar dae.naehaa im@@r%an&ess En primer lugary 1o péru

dida Pr&gresﬁvu &el senﬁmdb abaaiuxa-devla sepunde parte del prine
eipio 1eﬁa&iata; el ”nulla poena sine lege*, ya que s¢ establece
8810 ¢l mixdmum y el mfninun de la P@ﬂag que significa la anpliaw
eidn del poder &1scxecicnal del juezs BEn perundo lugar; ig in =
egrpgracién;de las modidas deo seguridad en 1o oayor pavie de los
eddigos paralelamante s las penas {ee verdad que cuto alin no sige
'.nifica el abandono del legalismo),. Y, finalmente, la tendencia -
doctrinaria actual en el sentido de que debe existir una duslidad



an’?gﬁs

da-legaslacienas pena&eaz "nna fundada aabre el prineipia de la
”impuﬁahilidaa; la otra, exclusivamente sobrs el prinecipio de la
peligrosidad en la que el;a@ategma,au@lmm erinen gine legey nue

| 1la'poéna\a£na 1egeg'aa‘ha11a-&ewp@bvistﬁ'de todo fundanento cienw
t{fico o jurfdieco”, como lo distingue OCiulliare Vasalli (Cit, por
Jdiménez de Asfa en su Tratado, TeIly poxdas 632)s Sin ambango,
 incluse respecto o las medidas de seguridad predelictuales, hay

~ dos tondencias entagfnicas. Le una mogtiene la inoperancia absow
Aduta del princiyié-legalista,;y_lavntra; propucns el sgtricto lew
galicme en las medidasd de seguridad. Nosotros creemos que 6s Cons
veniente la proposicidn de Jiménez de Asfio, que & nuestre de ver
guper a estas dog pasiaiones extramaﬁg 1a juria&iecianaliuacion
de los métndug preventivos mediante un’pracasn rigurose en que
sea necopario probar la existencin del estado peligroso, Pero esw
to requiere un aite-&35&&2&119-ﬁa,las.a&énciéa,éacialea 7 1la v~
tilizaciln de los métodos nds complicados y geguros para'ﬁﬁa cerwe

tore diagnosis ¥ txamamient@ del estado d& peligrosidad, que adn
1os pafses mds desarrolladoes no poseen,

. Por esta razdn, edemds de las ciraumstanciaa poiftices no fom
vorables, es conveniente adn la germanengia, ineluso su perfeccios
. namiento e iﬂtenaific&cién§ del principio legalista. Bs decir, que

es necessvia todavfa la limitacidn que esta regla signifi@a‘mienﬁ 
tras no ec nays climinado pﬁeviémahte la %peligrosidad® de los pe
ritos y de los 3uecea'y’las'iﬁtramiéganeﬁ del poder polftico en
le adninistracién de la justicia, |

! ¥ gl




Fué Ernst von Beling guien pb&-vazAprimera:destaQG 1o inporw
tancia del principio *nulla poena sine lege poenali® en ls metow
delogia jurfdica(l), Distinguid dos aspectos en el principio Lesom
listas un aspecto negativo (pz@hihitivm)glan ol sentido de no ser
gusceptibtle de condena dodo scto ‘del individuo cuye punibilided
no resuite de la\lay penal( non sine legel)s un aspecto positive
(técniec); que consiste en la axﬁgﬁncia de que za ley penal dee
bo establecer los delitos en tipos mediante una enumeracién taza-
tiva. Sésﬁiane‘gue_la'signifiaa@iém‘aaenaﬁallde la mdxima loga=
lista no es la simple 1ega1izaci6n de les»&alitos ¥y de las peunag,
porgue, ain exiétienﬁo:una ley pensl previa, se mantendria la oi-
tuacidn de indaﬁeﬁminaﬁidm juridica qae famaweﬁga las extralinie
| taciones dol poder estatal. Su significacidn esencial esn la de '
. ger una exxgen@i& téeﬁi¢a~referi&a a la Gefinicidn nisma que .
co ln loy de los delitos. En aanaecuenvia g8 una regle que yrige
el misme acto del 1egialador, e &acir, & la migma fuenﬁe del po=
der punitivo. | "

En reaiidmd, 1o que ha heahe Belimg es procisar o iﬁtanaifxa
- ear ol sentido de la fﬁrmul& "ralla pe&na sine 1&5@ poenall® o
cufiada por Feuerﬁaeh. 4 | S '

Sebastidn Soler, jurisﬁ& que nds ha prﬂfunaiﬁaﬁﬁ los eatuﬁias
aobre ¢gte prcblema, on ou obra “La Fe en ¢l Derecho y Otros Bty
sayos®s hace agudas observaclones al respecto. Sefiale que & pesar
dol amrignecimiunt@'a_igxensifiﬂaﬁiéaAdal sentido do este princie
pio desfle el punio de vigta é@naaptual o doctrinario, legislati-

Lo s
S A e e

(1) Eelinga "I Signifia&ta del Frmmgipio Talla Poena eine Lege
’ ycanali neila determ&nazinmi dei concetti fondamenw

~ tall di Dirdtto penale®.
Rev, cife D2 319, .




vamﬁnte se Sigﬂe repitiendo 1& fﬁ&mmlav&el aigls p&saﬂoi Cite coe
mo cjlemplo la Declarac&&n»de los Derechog del ﬁambre de lag Ha-w

‘.cienas Unidas, que en su,arz, 11 conpagra al principio legalista
uﬁiliznaéa 15 féraula tradicionsl, Observa que actualmente no se
infringe a esta £érmula tradicional {axigemcia previa de la defiw
aiciéﬁ 16&&1 de los delitos ¥ de lan ?&ﬂ&ﬁ}y 8ino & su sentido
iut@nsifieaﬁog Be viola ia exigencia de la formulacidn de los deu'
1litos en tipos o esﬁruatu&aa cerradas de accibn, es decir la tie
‘picidad (2). Senala dos clages de medios de infraccién o desna$u~
'ralizaciéu ¢t medios dircetos y medios indirectos,

Log primeres ge cﬁnaiguan sancionando la analogia © creando o=
tras fuentes de yuniei&n como efi ”ﬂwﬁﬂ sentimiento del pucblo®s

Entre los medios 1nﬁirect&s; a Bu veny aeﬁala dos maﬁali&adaes‘

la cremcidn dﬁ‘tiyos en sf nismos analdigicos y el establecimiento
de formas ébﬁativag de 266@0%5&3111&3&; ,
En‘el'yrimer casn-exiategun'tipa-aparénﬁe pero que en reali-
ded estd &esfigmxado;'éia.monﬁefnaa,'por1&'£alta.a PoOCcR Procie
gifn del'varbd gne'se usa ﬁar&ldefipir, o por agregarle tantos
comﬂlememtos gue lo ?an.ﬁila%ahdn'hasﬁa transformarloy llevéndo-
16 & aenzides 1néefimidﬁ9 Js p@r lo tanto, adbiertos a muy difew-
rontes peaﬁbilidadea de aylicaciéns ¥s que a esto concurre 1a ie
neﬁaata idea de que 8l delito es “con&mcta”, puess en verdad, la
comducta de un,suaete presenta siempre ia forms de una corviente
sin selueianﬁ& da continuidad, ®es el deqpliegue de 1la yetaenalﬁu
dad en el tiempo®; considera gue 1a,daliat;vn,esté dentro de o=
N lla; pero ﬁﬁu“na puede ser definido camé el"para devinir ¢ deo=

it . M 30

{2) Para Solew in “t&picidad“ ﬂ*Tygiyiﬁﬁ$” belingn&aﬁa o8 ¢l prine
 gipio por el nual ge vequiere que Low delitos se acufien en tie
- P09y mientras que 1n adeauacién &el hecho a la definicién oo

la 'Taﬁ‘baa‘tamdsmﬁssigk@m“
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| pwgame, porque importorda ixagmar gm;ibm cualquiocr mmante o
todo mmentag § "€l dolito vendrfo ortonces o ser wia cualided
porgonal, no ya ﬂm accidn’, .

L& otre maners do eludir ia emigencia de la ti@ie&ﬁa&, Gfiyve
o0 o1 sutor eitode, consiste en edopter como centro ¢ nicleo do
1o definicidn la parto ‘ebjetiva de la aceidn, oo docir, ootoblew
ciende figurc do recpensubllided objetiva, vioifndose un dosmn
- vlsico dol derecho pensl moderno de aue no hay ’*z:m hoy responeos
- bilidad sin z:ulpa“ | -

Cono métodos pare supz-mw ootan im?mccima ¥ pars que el
principio 1emlima tez@a plona vigmcm, PYOPORO 18 conganroms
~oidn del principio de tipieidnd coxo precepto legisletivo oblie
gotorio § .m ‘yoofirnnoidn del principio dc que "ne hay penn sin
rsulm”g o5 deciz-, a0 que "nadio guade ser eo:zdemﬁa oy lo gue

~esy sinoc poy 10 u;ue noce®,

Bl walor met ﬁd@l&;;i.m del principlo 3.eg;au"tap a mestrs moe
deo de v*er, no g0 1imita o la téonien logislativa, Juess tacbién
f@apel importante on la inﬁem&taciéﬁ ¥ agplicaeiﬁn de 1e loy pow
nal, For estn mesén, ol Juez pora detorminay si un acto humene
| conereto s © no puniible, previaoncente tieno que “tiyﬁ.ﬁc&s&l@“; o
| decir, adecunrio a}. marco sendntico de loo tipos &elic?;imm 38
10 doopuls podrd averizupr sobre los dends olemerton que concius
- rven en 1o incriminnciéne Algo de osto significa ol art, 77 dol

| céaipo de procedimlontos punales, on el que e ordens 81 jues

- que redlo abtrird inatmcai&n, ol eree que el hecho gemwmeodado
‘conotituye delitor, Poro sorfe conveniente emtoblecsrlo on forma
eXpTeat, wtililizando el mimc témim "*‘hip&cmaav, como una Tow

gla procesal penal. : :
En conelusidn p pors que aptas Meaa L+ am@i&m intensifiocne
dos 4cl prineipio logalizs*a ﬁrmgxm plena vigenelia dehon ool ﬁen-

sagrados legislativnmonte y en ¢l orden 18gico sipuiecmtes |
?mmro, a«eﬁa eﬁanmcez*e& express y :::cmm; tucmmlmte, la



| mgmm w@mmwa a«e Pormilar lora aelitos on tigma O Gf

tructuras cerradas d@ accidn. Puee serfa abourdo exigir 1a tipiw
- eddad ﬁ;e oo cielitw 55. no hay um eaximmm lagielati.vn mvia o
que nbligue & eaﬁmcwm la my penal @n tims*

Secundoy cﬁmo mn.acmu@nem, ﬁem cmuagz'ama tasabz.éq CXpTEm
sanendo, como ¥o hemos ﬁmhm ‘1a exisercia ;;r@cesai de la tiple
eided. | . L




E1l mrmﬁa argentino Carlos Coseio he ‘bmﬁaﬂa da Pundanertar
&l principio "mulla poena sine :l.age p@ﬁmi" &eada un punto de
vista metaffsico. Sus ideas, al respectoy aparceen en el artfoulo
publicado bajo ol tftulo *El Principic Fulla Poena aine Lege on
1a Axiologla Jurfdica(1), Para apmc:iwm:s con Justedad, vamos
& ezponeris resumidémentes -

Parte de la vepis de que el Frﬂ.mi.pie "mlla poons sine lew
ge"y no es wna cuestidn de hecho, oino, se trata de un sentido
-egtimativo, porgue no saca su fuersza deconviceidn de la realidad,

 gino que arraiga on la pura idea de 3&%&@1&» Por eota mén, CON

sideray el pmmmﬁamﬁenta sobre &L tiene que hacorse no en ¢l
plano dntice sino axiclégia@s "y on defenss, o eabe, ha de sor
- porque en. éz,. descubrancs un intrinsece sentido de 3%%101&3*, Conm
sidera que la vez&&a&em- justicia es aquella gue estd basado en el
principio do identided o igualded, que es el principio racional
pOT exﬁteiemmg | En :aonzwemmm, la wx'a‘w.&em justicia es la *jupe
ticla racional®, que, wtilizendo la £éravla alésieag“mnsis%e en
dar *ic que a cada cusl coxresponde para estar en igualdad de
.mmmiem& ¢on el alter ego con quien interfiere®, De acuerdo
& ooeta idea de :jusmem Juega erz. fundanento del m:mpw *xm:na
,y&m sine Zlege”
En primer :mgar. inmz&em yar el maamema ﬁ,e log diferentes
tipos de canciones en mlaeaén con los deberes tronagredidos. Pa=
| ra esta aﬁepta la clasi:i:‘s.#,acioma de las genciones de carefe ¥lyw
" nezs Ip) sanciones 4é cunplimiento,forzosos 2s) indennizacién y,
3e) Qa%iﬁog En ms dos primeras, encuentra un fundamento racioe

o oo e AN VA

(1) R evm%a Argemizxa ‘ﬁm m*, To A8 Buams Ares 1947.
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nal J porque ’l.m en torno a 3.a. meiﬁn m'm immlf’ nientras
que en ia mx-vem, Yo, *En las panciones as cunplinmiento Lorzoso,
le relacidn mtalégim entre 1os térnines comparados {contenide
de la Bamﬁ.én ¥ &l contonide del deber 'hmagred.idc} s de iden=
‘ ‘%iéﬂ.ﬁﬁ en 1o inﬂemimai&m es do equivalenciap pere on el cope
t4g0 nos demos con ung rolacidn de incomparables*s
 Bsto sxgmiﬁeag pues, que la saneidn penal, cuye finslidad
- inppdiata es aflictiva, no tieno fundamente racionale Su ﬁmea
rmmmumﬁ es la de integrar WIL NOXNG.

THabiendo pues entre el deber “b!‘&ﬂ@{’x‘eﬁiﬁ@ ¥ ia pepna una relew
cidn irracional, no es racionals afirma, extenderlop por esta row

"én., el repudic a B.a aua:!.egia es justicia racionnl ( porque la e
ncalwia sipnifica anpliar lo :irmemnal)g Poro of co racional liw
nizar 1o imeianal, ¥ esto funcién precisamento cumple &l Prine
cipio liveral "nulla poensa sine loge®s He aquf s valor en el plos
419 ﬁe do axislagia pura. *Atacarle cote 'prim&pio axioldzico es

| w&aear a lo razén misma én una + de aus nés importentes exprosio=
nes estinatives®, ‘

| Beta os la fun&ammﬁ;acién m:iolé Wieas c‘ie Copoio. En ‘tcmo a
olla %uemmas haeer a8 ﬁigi&i&&%@ﬁ ob%rmaianest

En Lo gue respocta a su ides ﬁe“‘-‘.jmmwm verdadera®, nop pas
rece que &ota no es sino una I%emémi.a doctrinaria, Creemog con
Relsen, que 1n justicia es una idea extralégica, os un ideal del
querer y del obrary ¥ no ‘puéﬂa reduciree al g;mmiﬁ@ de identie -
Qade . e ew e, v Y.
En slsupuesto caso de qué exiotiera und verdaders 3&6‘&@@2&
.en el gontido concebido por acfss_sic s N0 crecmos que atacar ol prirme
' gs.@ﬁ.ﬁ ‘ﬁ”nulla poena sine loge® sésy on todes las eirematmcmi ‘
*atacar & la.. raszén mw_.a en una de sue nde importantes exprosios




-y v -~

4 “ 79 -
nes emima‘hivaa*@ Porque, si hiem ee cieﬁﬁ desde 1n persyefﬁ:i.«

va &eaaiam, este primipiu limita 16 Mmaiaml, por otro la=
do sirnifice el mantenimicnto de lo irracional limitado por &l.

¥ 16 *nds racionol? serda no sélo limitnr lo irracional, oino o=

1izirarlos pere esto cfa-zzpnmarfa la daeawieiﬁn del misno prine
cipio lesalista, porque ya no tanﬁria. razén de existir, la que
nos revelarfa que carece de un *gentido intrfnseco® de verdaders

 Justicia. De tml modo queé si se ataca el principie "mulla poena

gine leﬁ;e* por seyr un m‘:;«s*técﬁla para la tzwtal alimimeién de la

. penn, que es algo izracional, no mnsﬁiwya xm zmta smrﬁewa conm=

tra la ﬂiasa mmén.
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- 4) TEORICAS:

(l) El. Mncipie *nullum cr&meng mlla poens sim 1@@9* coOnge=
~ tituye un medio de limitacién al poder punitive del Egtado,

| (3 ) Signiﬁca. pmhibigianea y exiegemim raferiﬁas & log ace
ciones ptmibws (dﬁlﬁ.’kﬂﬁ)p 8 las penas y & la ley penal nigma.

{3) En 10 referente & ioa deli-haae |
a) mhibe la exiatmc&a de actos mmibz.es extralegales

{nullun ermm gine lege). M%quivala a daeir que la ley

‘ponsl ee la dnica fuente de los delitos,
b) Establece una exigemia imy‘lfcita e indimate. sobre
 la ley peml miema del modo como debe definir los delitos.
En la doctrins alemana Pud ampmnaﬁda, en especial por
Beling, eomo 1la exigencia legal de mmulw los delitos on
tiposs constituyendo una enumeracidn tazative, un nimero
alamap En ei caso fcmeré%o de nuestia légialacian, 50
oxige que la ley peonal aehe ealifﬁ.ear previanente lag ace
ciones punidles *de manera expresa ¢ insquivoca®.
Esta ezjigencia implica la axclusién de la aylimaiﬁxz B
naddgica de la ley ‘penals
(4) En 10 concerniente a las penast
&) Prohive la punicién axﬁraleggm (rulle poem sine lege)s
D) Mge qué la ley genal debe seﬁala‘r unz pena deterniw
nade para ceda Figura deliw&ivas ' -

Beta exigencia ha perdids su cardetor absolutos ya gue
actuslmente se establece sélo el méxiwmun y 6l nfnimum deo
la clase de penas y el méxinun y el mfnimun correspondicne
e & onda ﬁgura delic‘t::&m. Egto aign&ﬁaa ia ampnacién
del poder diserecional del :jue.as.‘ )
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{5) Este prmaipm, his‘hérﬁ.camnte, _ge ha aatablaem@ en 18
doctring wm& cmi‘mzwao el gran znwimi@ma de ideas qne han
prece&iﬁe 5' Bagtiidﬁ a la Itevalueisn memema -

. o

| 33) Esmmmmmu ~ | |

(1) B5 afn em%aiemse :La per:memia o’ este pmnci};:if), it
cluse su intensificacidn y perfeceionaniento porque 1se condiclom
~ nes politicas existent 65 en muchos Bstados medernos, eono en ol

| nuestro por e%ampla, :9' 21 poce dﬁtsmalle de puevas %émicas S0
ciales nds humence pars combatir los actos negativos pars la go=
~ciedad, exigen tmdmrfa la J.imimeién d.e 1& m*bmmrieéad gwsiﬁiw :
va estatal. i . w8 -

{2) Paquue *en@a m@m viganeza y afiaaeia metaﬁalégieag desk
be mnmgmme legislativamente en su semi&a emigtzeas.dn POr Bowl
ling y Soler m el orden 18gico eiguientes - - '

| m:nem, debe e%ablﬁﬁeme expresa y cmmmuemmlmem;e la |
exigencia de famw :ms delitos en 1;3.790& o estmcmra eermdas
~ de accidn, ot | ) |

- Segundo, éomo camecuemm, tammén dobe cemamrae axmsaa
mama la exigencia procesal de la tips.caci&h .

{3) ﬁisttsrieameme ba cumplido una funcidn positiva en 1& 1w
¢ha por las libertades individuales. Pero no creemos como Copsio
que tenga tm valor abascluto, un "wvalor intringeco de verﬂadem juz;u'
‘ticia®, Bs simplemente un instrumento al aervicia de un ideal po=
1ftico y jurfdlce histéricoss

(4) Fuera de su fundemento pazitieo y mmodﬁlﬁgi eo carece de
unz tase cient{fica emeaz ¢
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POENA SINE LEGE*.

. Revists "LA GIUSTIZIA PEIIALE* (Pz.319)
vole EXXVII (VI a@lla 4a serie). Parte I.
Roma, 193k, :
w LA B@G"‘EII?A E?EL DELITO-TIFO 5’
- Esqu*m DE DEBECHO PENAL.
| | Bditorisl Bepaﬂ.m Buema M.ms, 1544,
2) ﬁgﬂgggna, aésar (WQIQﬂéS de 3@ﬁ@ﬂ$ﬁ&)

: ~DE LOS DELITOS Y DB mﬁ PELAS
Lih. y ca.sa Editam Hernando S.A.

3) Eumkharm;g :mcam UBER DER GEWD@J&TZ *Hmzm CHIUED smz
- LEGE%.
Sehweizerische Zeitaehﬁft fir Stmfrachm
?9 ng&zxg, Dexn 1955.(3’5‘5« 113 «-128};

4) Dramont Aries, Iuiss -LA LEY FEPAL .
Impa del Serviclo de Prenoa y ?uhz.i ca,cmnes
weﬁnic:aa de ?alicfa. Limay 1950

5) camelutti, Francescos ,—~ EL PROBLEHA DE LA PENA g
Ediciones Jurfdicas Eumpmméricm Seg. Baice
Buaﬂﬁﬁ Aires,; 1945, .
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