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RESUMEN

La investigacion se centra en la evaluacion de la actividad investigativa que se
realiza en la Escuela de Postgrado de la Universidad Nacional de Educacion
Enrigue Guzman y Valle (EPG-UNE EGyV), en términos de eficiencia relativa
con orientacion output; utilizando los métodos paramétrico multivariado y no
paramétrico del Analisis Envolvente de Datos (DEA). Ambos como propuesta
metodoldgica, cuyos modelos fueron construidos con cuatro variables inputs y
tres variables output. Investigacion realizada con una muestra de 135
estudiantes de 9 menciones, determinandose que la EPG-UNE EGyV opera
con un nivel de eficiencia de la actividad investigativa del 49%, su nivel de
formacidén investigativa es de 44,8%, el nivel de su produccion investigativa es
de 69,4% y el nivel de opinion de los estudiantes sobre la actividad
investigativa es de 46,7%. Una de las principales ventajas de la metodologia
DEA es la de proporcionar informacion de la eficiencia relativa, al establecer
una frontera no paramétrica de la mejor practica como marco de referencia de
eficiencia (Doctorados en Educacion y en Psicologia y Educaciéon Tutorial;
Maestrias en Gestion Ambiental y en Educacion Matematica), el que permitié
establecer un ranking de las menciones, respecto de las que obtuvieron el
mayor indice de eficiencia. El trabajo proporciona a los investigadores y
responsables de la gestién de la UNE Enrique Guzman y Valle y la Escuela de
Postgrado una herramienta que permite optimizar la asignacion y el uso de los
recursos de los que dispone, para asi optimizar los resultados de la actividad

investigativa y con ello el logro de los objetivos institucionales.

Palabras clave: Estudios de Postgrado, Actividad investigativa, Eficiencia y
Analisis Envolvente de Datos (DEA).
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ABSTRACT

This research which focuses on the evaluation of research activity that takes
place in the Graduate School of the Education National University of Education
Enrique Guzméan y Valle (EPG-UNE EGyV), in terms of relative efficiency with
output orientation; using for it multivariate parametric methods and non-
parametric of Data Envelopment Analysis. Both as a methodological proposal,
whose models were built with four input variables and three output variables.
Research was conducted with a sample of 135 students of 9 mentions,
concluding that Graduate School of UNE operates with an efficiency level of
research activity of 49%, the level of research training is 44,8%, the level of
research output is 69,4% and the level of opinion of students on research
activity is 46,7%. One of the main advantages of the Data Envelopment
Analysis (DEA) methodology is to provide information on the relative efficiency
by establishing a non-parametric frontier of best practice as a benchmark of
efficiency, which enabled a ranking of the mentions, compared to those who
had the highest efficiency rating. The work aims to provide researchers and
managers of UNE Enrique Guzman y Valle and the Graduate School, a tool to
optimize the allocation and use of resources at its disposal in order to optimize

results of research activity and thus the achievement of institutional goals.

Keywords: Postgrad, Research activity, Efficiency and Data Envelopment
Analysis (DEA).

iX



INTRODUCCION

Ante el cambio de paradigmas en cuanto a la cultura de la evaluacién de las
universidades con carrera en educacion, incluyendo los Programas de
Postgrado, bajo las normas del CONEAU (Comisiéon Nacional de Evaluacién y
Acreditacion Universitaria) y considerando a la evaluacion como un proceso de
modernizacion para incrementar la eficiencia de las carreras universitarias y asi
revertir la imagen de deterioro de su calidad e importancia de su presencia en
el desarrollo educativo del pais, en la actualidad existe una creciente
preocupacion por la evaluacién de los estudios de postgrado, con énfasis en la
formacién para la investigacién y en el desarrollo de actividades de produccion
intelectual, dado que los estudios de postgrado se enfrentan actualmente por
un lado a nuevas demandas sociales y , por otro, a demandas académicas
insatisfechas del nivel superior.

Inmersos en este este proceso de evaluacién y acreditacidn, en su fase interna,
creemos importante el planteamiento metodolégico para valorar la eficiencia del
proceso de la actividad investigativa que se realiza en la Escuela de Postgrado
de la Universidad Nacional de Educacién Enrique Guzman y Valle, como
actividad que involucra a multiples inputs para producir varios outputs, a fin de
que la investigacién como objetivo institucional de la formacién de postgrado

sea revalorada en su importancia.

En este contexto, la presente investigacion se orienta hacia una problematica
interna de la Universidad Nacional de Educacion Enrigue Guzman y Valle que
se percibe dentro de las diversas menciones de su Escuela de Postgrado. El
trabajo consiste en estudiar cuales de estas menciones, de la Seccion
Doctorado y de la Seccion Maestria, ofrecen un mejor desempefio en el
proceso de la actividad investigativa que realizan y cuales deberian mejorar

para alcanzar un nivel de eficiencia similar o superior a las de mayor eficiencia.

De alli que su objetivo fundamental es proponer un modelo de evaluacién para
analizar la actividad investigativa de la Escuela de Postgrado de la UNE, en
cada una de las unidades de decision (DMUs, Decision Making Units), anélisis
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que involucra a cuatro inputs y tres outputs que son relevantes desde el punto
de vista de la planificacién y ejecucién del proceso de la actividad investigativa,
que va desde la asignacién y uso de los recursos (inputs) hasta la obtencién de
los resultados (outputs). Teniendo como principio que todas las DMUs a
analizar transforman el mismo tipo de entradas en salidas de la misma
naturaleza, aunque de una DMU a otra, varie la cantidad utilizada de cada tipo
de entrada y la cantidad en que se transforma para cada categoria de salida.
Para ello se aplicaron, métodos paramétricos de estadistica multivariada y no
paramétricos de optimizacion como es el Anadlisis Envolvente de Datos (DEA),
dado que DEA permite analizar multiples entradas (inputs) y multiples salidas
(outputs). En este sentido, los resultados que se obtengan del estudio
contribuiran en la elaboracion de la propuesta de mejora continua de la Escuela
de Postgrado de la UNE, en términos de la eficiencia técnica del proceso de la
actividad investigativa que realiza y para que los responsables de su gestidén
los reconozcan como nivel de calidad logrado como fase inicial e integren
factores estratégicos de cambio en busqueda de su propio desarrollo, en

circunstancias del proceso de su autoevaluacién.

La presentacion del trabajo se organiza por capitulos:

En el capitulo primero, se plantea el problema del que se ocupa este trabajo: la
evaluacion de la eficiencia de la actividad investigativa en la Universidad
Nacional de Educacion Enrigue Guzman y Valle. Para ello, se exponen los
objetivos que se pretende lograr con su desarrollo y los supuestos resultados;
se definieron también las variables inputs y outputs que se incluyen en el

modelo.

En el capitulo segundo, se exponen las investigaciones mas significativas
realizadas respecto del problema, se establece el marco tedrico - conceptual

para analizar y evaluar la actividad investigativa.

En el capitulo tercero, se tipifica la investigacion como aplicativa y se expone el
método de analisis mediante el planteamiento del modelo y una breve

exposicidbn de sus fundamentos matematicos. Se muestran las relaciones
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basicas de los inputs y outputs elegidos para el estudio, sus respectivas
componentes e indicadores de medicién. De esta forma, es posible identificar
los elementos mas importantes de la estructura productiva de una actividad
académica como es la actividad investigativa. La metodologia se basa en la
especificacion de un modelo de programacion matematica y su resolucion de

forma iterativa.

En el cuarto capitulo, se sintetizan y comentan los principales resultados
iniciales, de los que se desprende la necesidad de garantizar la relacién de las
variables con sus respectivas componentes, para garantizar su coherencia
interna. Determinandose con un nivel de confianza del 95% que la actividad
investigativa de la Escuela de Postgrado de la Universidad Nacional de
Educacién Enrique Guzman y Valle es regularmente eficiente, el nivel de
formacién investigativa de los estudiantes es regular, el nivel de produccion de
la actividad investigativa de los estudiantes es bueno y que el nivel de opinién

de los estudiantes sobre la actividad investigativa es de regular.

Finalmente, se exponen las conclusiones y recomendaciones para que se
implemente un sistema de gestiébn que genere mejoras potenciales en los
outputs de la actividad investigativa, optimizando la gestion de los inputs,
priorizando sus principales componentes determinadas en la investigacion,
planificando la reasignacién de los recursos para las menciones de menor
indice que las que conforman la frontera de eficiencia. Destacandose que la
utilidad de esta evaluacién radica en la posibilidad de identificar y eliminar
aspectos de gestion ineficientes a través de la consiguiente reasignacion de

recursos.
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CAPITULO I:

PLANTEAMIENTO DEL ESTUDIO

1. Fundamentaciéon y formulacion del problema

Los problemas fundamentales que agobian a la educacién superior en
nuestro pais son el financiamiento de las universidades publicas, el rol de
las universidades ante los requerimientos y necesidades del pais en cuanto
al niumero y calidad de los profesionales que egresan de sus aulas, su
relacion con el mercado laboral interno y la generacion de conocimientos,

tanto de innovacion cientifica como tecnolégica.

Problematica que surge, en parte, como consecuencia de la expansion y
cobertura de la educacién superior; hecho que se refleja en el deterioro de
su calidad, dado que los recursos financieros con los que cuentan las
universidades estatales no se han incrementado en la misma proporcion
que el crecimiento de la tasa de escolarizacién de la educacion superior, ni
la tasa de crecimiento poblacional y menos la expansién del mercado
laboral interno. “La limitacion de los ingresos fiscales ha condicionado
seriamente la capacidad estatal para favorecer procesos de formaciéon de
recursos humano y de investigacion cientifica y tecnologica, sobre todo de
la educacion publica universitaria, ...” (CONCYTEC: 34).

De otro lado,
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Nos encontramos en medio de un mundo que esta experimentando
cambios profundos...que generan grandes expectativas, y donde el
proceso cientifico y tecnol6gico muestra un ritmo de crecimiento sin
parangén con el pasado... Sin embargo, no estamos suficientemente
preparados para el reto... La juventud espera una universidad que sea
capaz de brindar los conocimientos y formacién necesarios que el
mercado altamente competitivo exige (ANR, 2005: 3).

Los tiempos actuales enfrenta a la humanidad a nuevas tendencias
mundiales a las cuales nuestro pais debe necesariamente insertarse y esta
insercidén requiere de politicas que orienten el desarrollo nacional sobre la
base de una educacion moderna y una universidad que incorpore, enfrente
y se anticipe a los grandes cambios cientifico-tecnolégicos, como

prioridades nacionales de desarrollo econdmico y social.

En la actualidad, el desarrollo econdmico y social sostenido de un pais ya
no depende de sus ventajas comparativas sino de sus ventajas competitivas
basadas en la ciencia, tecnologia e innovacién. Es decir, el desarrollo
econdmico y social de los paises se fundamenta en la investigacion
cientifica. En este contexto, las universidades tienen un rol protagonico
respecto de la investigacién cientifica y, por consiguiente, en la produccion
de ciencia, tecnologia e innovacién, que sustenten el desarrollo econémico

y social.

La investigacion es la base del desarrollo cientifico de la educacién y esta
es un elemento de desarrollo del capital humano, factor indispensable del
sector productivo y por ende de la economia nacional, “... La investigacion
debe volver a ser la principal razén de ser de la universidad publica y debe
ser la base a partir de la cual la universidad se vincule dindmicamente a la
sociedad peruana” (ANR, 2005: 6), alcanzando la plenitud de la creatividad
y la innovacion cientifica y tecnolégica, a fin de maximizar el valor social de

la educacion superior universitaria.

Si bien es cierto que las tres areas fundamentales de la mision de las
universidades son la investigacion, docencia y proyeccion social; la

pasividad de estas por la investigacion cientifica es notoria.
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Es lamentable reconocer que en nuestro pais no existe una importante
capacidad creativa y que practicamente nos limitamos a copiar y
adaptar las técnicas y modos de hacer las cosas, desde el exterior [...]
los escasos recursos orientados a la investigacion universitaria generan
resultados pobres... (ANR, 2005: 6).

Siendo por naturaleza las universidades centros de generacion de nuevos
conocimientos y tener por misién la formacion de profesionales, son,
entonces, las universidades centros esencialmente productoras y difusoras
de la ciencia, tecnologia e innovacién, como producto de las actividades de
la investigacion cientifica que realizan y fundamentalmente en sus
programas o escuelas de postgrado, cuyo producto final, que son las tesis,
son las que deben constituirse en aportes cientifico y tecnolégico en el area
de estudio del graduando. Mas aun cuando existen normas legales que
establecen claramente que “Las Escuelas de Postgrado estan destinadas a
la formacibn de docentes universitarios, especialistas (segunda
especialidad) e investigadores. Sus estudios conducen a los grados de
Maestro y de Doctor” (Ley universitaria, articulo 13) y que “Para la maestria
y el doctorado es indispensable la sustentacion publica y la aprobacion de
un trabajo de investigacion original y critico” (Ley universitaria, articulo 24)
en la que los graduandos plasman su produccion cientifica en términos de

nuevos conocimientos, tecnologia e innovacion.

Sin embargo, aun cuando la cobertura de los estudios de postgrado,
particularmente en educacion, se ha expandido significativamente en los
ultimos anos y, por ende, la actividad investigativa como parte obligatoria
del plan de estudios; sigue la investigacién jugando un papel secundario en
la administracion de las Escuelas o Programas de Postgrados, no solo por
su cantidad sino fundamentalmente por su significacion y aplicabilidad
social, siendo considerado como solo un requisito administrativo de

graduacion.

La actividad investigativa no sélo forma parte del perfil del egresado del
postgrado en educacién, sino que es fundamento de la mision y vision de
las universidades y de modo particular de la Universidad Nacional de
Educacién Enrigue Guzman y Valle (UNE). Asi, en el analisis situacional de

15



la UNE Ila caracterizacion de su problematica en el aspecto de la
investigacion describe como problemas, entre otros, la “Existencia de
proyectos de investigacién que no causan ningun impacto en el desarrollo
local y regional, [...] Escaso nivel de confiabilidad en los trabajos de
investigacion” (UNE, Plan Operativo: 19); en el proceso de una “Gestion
universitaria fuera del marco de la Vision, Mision y Valores de la UNE”
(UNE, Plan Operativo: 23). Problemas que son expuestos con prioridad 1 de
solucion, en el Plan Operativo Institucional, el mismo que propone como
objetivo  “implementar  politicas de investigacion, desarrollando
investigaciones cientificas, humanisticas y tecnoldgicas, conducentes a la
solucién de la problematica educativa, social y econémica del pais” (UNE,
Plan Operativo: 45) y para tratar de solucionar estos problemas
institucionales propone como objetivo especifico “Desarrollar proyectos de
investigacion utilitarios para el desarrollo local y nacional; asi como estudios
y proyectos de investigacion de caracter social en las zonas de influencia de
la UNE” (UNE, Plan Operativo: 45). Objetivos que deben orientar el proceso
de la formacién docente, fundamentalmente de la Escuela de Postgrado,
con la finalidad de que el impacto social de los resultados de la actividad
investigativa que realiza sea el fundamento de la formacion del docente

egresado de sus aulas.

La UNE debe ser una instancia académica cohesionadora de la produccion
de la actividad investigativa y la formacién docente del mas alto nivel
académico para la educacidén nacional, tal como lo estipulan los objetivos
propuestos por la Escuela de Postgrado, tanto para la Seccién Doctorado
como la Secciéon Maestria. Sin embargo, se tiene la percepcion que la tasa
de productividad de la actividad investigativa es baja y de que un buen
namero de sus investigaciones se refieren a problematicas aisladas y
coyunturales, carentes de trascendencia institucional, local, regional o
nacional; pese al esfuerzo declarativo de la institucion por aproximar su
trabajo a la problematica y necesidades de la educacién nacional. Pese a su
trascendencia institucional en el campo de la educacion, abocada casi
integramente a la formacién de docentes para todos los niveles y
modalidades del sistema de la educacion nacional; cuya mision es lograr

16



profesionales con sdlida formacion inicial y buen potencial para asimilar y
procesar informacién, con gran capacidad de innovacion y condiciones para
su actualizacion profesional permanente que les permita monitorear y
contribuir eficientemente, para que la educacion peruana afronte con éxito
el proceso de modernizacion, con alternativas y propuestas como producto
de la actividad investigativa.

Ante estas percepciones, creemos necesario elaborar un modelo para
evaluar la eficiencia de la actividad investigativa que se realiza en la
Escuela de Postgrado de la Universidad Nacional de Educacién Enrique
Guzman y Valle, en términos de inputs y outputs, dado que en el marco del
proceso de evaluacion y acreditacion de los postgrados propuesto por el
CONEAU, la institucion no cuenta con un modelo alternativo que le permita

adecuar una politica de mejora continua que optimice su evaluacién interna.

En este contexto, se plantea las siguientes interrogantes:

Problema General:

¢ Cudl es el nivel de eficiencia de la actividad investigativa en la Escuela de

Postgrado de la Universidad Nacional de Educacién Enrique Guzman y

Valle?

Problemas Especificos:

a. ¢Cuadl es el nivel de formacién investigativa de los estudiantes de la
Escuela de Postgrado de la Universidad Nacional de Educacion Enrique
Guzman y Valle?

b. ¢Cual es el nivel de produccion de la actividad investigativa de los

estudiantes en la Escuela de Postgrado de la Universidad Nacional de
Educacién Enrigue Guzman y Valle?
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c. ¢Cual es el nivel de opinidbn de los estudiantes sobre la actividad
investigativa que realiza la Escuela de Postgrado de la Universidad
Nacional de Educacién Enrique Guzman y Valle?

d. ¢Por qué aplicar el analisis envolvente de datos como metodologia para
la evaluacién de la Actividad Investigativa en la Escuela de Postgrado
de la Universidad Nacional de Educacion Enrique Guzman y Valle?

2. Objetivos

La presente investigacion se propone los siguientes objetivos:

Objetivo General:

Determinar el nivel de eficiencia de la actividad investigativa en la Escuela
de Postgrado de la Universidad Nacional de Educaciéon Enrique Guzman y
Valle.

Objetivos Especificos:

a. Hallar el nivel de formacién investigativa de los estudiantes de la
Escuela de Postgrado de la Universidad Nacional de Educacién Enrique

Guzman y Valle.

b. Encontrar el nivel de produccion de la actividad investigativa de los
estudiantes en la Escuela de Postgrado de la Universidad Nacional de

Educacion Enrique Guzméan y Valle.
c. Conocer el nivel de opinion de los estudiantes sobre la actividad

investigativa que realiza la Escuela de Postgrado de la Universidad
Nacional de Educacién Enrique Guzman y Valle.
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d. Aplicar el andlisis envolvente de datos como metodologia para la
evaluacion de la actividad investigativa en la Escuela de Postgrado de la
Universidad Nacional de Educacién Enrique Guzman y Valle.

3. Justificacion

Desde la década del 90, el tema de la calidad en la Educacion Universitaria
y la necesidad de evaluarla se ha convertido en uno de los temas
prioritarios de las diferentes agendas académicas y politicas, no solo
institucional sino también en los ambitos nacional y regional. Desde
entonces, hubo necesidad de lograr un concepto comun acerca de qué se
entiende por calidad en la educacion. A pesar de que el debate sigue
abierto, una de la definiciones que sintetiza muchas otras es la que surge
de la UNESCO (1998) que define a la Calidad como la adecuacion del Sery
Quehacer de la Educacién Universitaria a su Deber ser.

En este contexto, la acreditacidén es el proceso por el cual la institucion logra
el reconocimiento publico a la calidad de su institucibn o programa
académico, en particular. Por tanto, la acreditacion involucra la existencia
de criterios y estandares de calidad reconocidos a escala nacional, regional

o internacional.

Raz6n por la cual, en la mayoria de paises se han creado sistemas
nacionales de acreditacion, como es el caso del SINEACE (Sistema
Nacional de Evaluacion y Acreditacién de la Educacion) en nuestro medio,
el que, a través del CONEAU (Consejo Nacional de Evaluacion vy
Acreditacion Universitaria), promueve la acreditacion de carreras e
instituciones en base a modelos, perfiles y criterios propios que establecen
estandares a ser satisfechos, para la autoevaluacién de la calidad de las
carreras de pregrado y posgrado.

Siendo, en el contexto de la evaluacidén y acreditacion de la educacion

superior, la investigacion un factor de la dimensién Formacién Profesional
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en el Modelo de Calidad tanto para la acreditacién de carreras profesionales
de educacibn como la acreditacion de Programas de Posgrado,
establecidos por el CONEAU (Consejo Nacional de Evaluacién,
Acreditacion y Certificacion de la Calidad de la Educacion Superior
Universitaria) (El Peruano: 18-01-2009), es la formacién investigativa la que
ha cobrado mayor relevancia en la formacion del docente, por cuanto, el
acto pedagogico y el proceso educativo implican en si mismos una accion
investigativa. Para ello, el maestro debe tener los elementos tedricos y
metodoldgicos pertinentes para identificar las necesidades y problemas de
su entorno, para en funcion de la prioridad de estos poder actuar de manera
contextualizada y eficaz, tomandolos como puntos de inflexion para la
construccidon de nuevas estrategias que optimicen el proceso educativo que

realizan.

Es, entonces, prioritaria la formacién investigativa de los maestros desde
su formacién inicial y fundamentalmente en la educacién de postgrado, rol
que es asumido por el Postgrado de la UNE, para formar profesionales
especialistas de la educacion, para la gestién de la calidad del sistema
educativo nacional con eficiencia y eficacia, brindandoles una capacitacion y
perfeccionamiento permanente, tendiente a la modernizacién del area de su
especializacidén; donde la formacién investigativa sea el eje medular, tanto
para perfeccionar la formacion inicial del maestro, como para optimizar su

formacién continua.

Dado que el propdsito de los programas de educacion de postgrado es
contribuir a la actualizacion y perfeccionamiento de los profesionales, asi
como formar investigadores del mas alto nivel, fomentando el desarrollo y la
formacién del recurso humano relacionados con las distintas disciplinas
cientificas. Es el postgrado donde la ensefianza constituye el instrumento
estratégico para que la Universidad pueda dar respuesta a las necesidades
y demandas del entorno social, y al acelerado ritmo de la evolucion de la
Ciencia y Tecnologia que caracterizan el mundo actual; particularmente,
esto constituye un reto social del Postgrado de la Universidad Nacional de
Educacién Enrique Guzman y Valle en el campo de la educacién nacional.
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En tal sentido, los estudios de postgrado en la UNE deben responder a las
expectativas sociales en el campo de la educacién, generando nuevos
conocimientos para afrontar los problemas educativos nacionales,
regionales y locales; proporcionando al magisterio nacional informacion
relevante como retorno de la actividad investigativa, para la toma de
decisiones de quienes implementan las politicas educativas, gestionan las
instituciones educativas y de los docentes que conducen el proceso
educativo. Sin embargo, se tiene la percepcion de que los estudios de
postgrado en Educacién de la UNE, sobre todo en la Seccién Maestria, tan
solo se satisface las expectativas de movilidad social no Unicamente del
profesional en Educacion, dado que ellos afrontan actualmente una
demanda cada vez mas competitiva en el mercado laboral, siendo casi un
requisito necesario los estudios de postrado para el acceso, permanencia
y/o0 ascenso; no s6lo de los docentes del nivel basico sino también de los
docentes universitarios. Esta busqueda de oportunidad de ubicacién en el
mercado laboral y de movilidad social de los profesionales a través de los
estudios de postgrado ha hecho que la demanda de los estudios de
postgrado se incrementen y esto se traduce a su vez en mayor demanda de
docentes con grado de maestria y/o doctorado, incremento que se ha visto
reforzado por el creciente numero de universidades y la expansion de la
educacion superior, haciéndola cada vez mas atractiva y necesaria no solo

para el profesional de la Educacién.

Ante este incremento de la demanda por estudios de postgrado, se percibe
el deterioro de su rol como ente formador del recurso humano necesario
para el desarrollo de la educacion nacional, en términos de productividad
académica con significacion social como retorno de la actividad
investigativa. Dandose por tacito el hecho de que el docente tiene un rol
social que cumplir y una responsabilidad que asumir, siendo la efectividad

de los docentes la base de un sélido sistema educativo.

La Escuela de Postgrado de la UNE ha tenido en los ultimos afios un alto

crecimiento, reflejado tanto en el numero de menciones (20) como en la
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demanda por matricula, trayendo consigo la incorporacion de un numero
creciente de académicos, docentes y no docentes, a este nivel de
formacién, con la expectativa de que en los proximos afios tenga un
crecimiento sostenido, estimulados por las politicas de calidad de la
educacion basica y la capacitacion de los docentes; aunado al objetivo
fundamental de la UNE de lograr la acreditacion de todas sus menciones,
tanto de la Seccién Doctorado, como de la Seccion Maestria de la Escuela
de Postgrado. En consecuencia, el incremento del numero de estudiantes
graduados debe significar una contribucién a la calidad de la ensefianza de
la educacion basica, asi como a la docencia del pregrado.

Si entre las funciones de los postgrados esta el de producir conocimientos,
es entonces fundamental elevar la calidad de las investigaciones como
estrategia para la solucion de los problemas desde el area cientifico-
tecnoldgico, hasta lo social, cultural y educativo. Los niveles de maestria y
especialmente el de doctorado, son espacios académicos fundamentales
para propiciar la investigacion. Dado que ésta es importante, no sélo por
generar nuevos cocimientos, sino también porque es fuente de
actualizacion de conocimientos y posibilidades de practicar la innovacion y
creatividad, los que no sélo deben ser relevantes sino socialmente

pertinentes.

Entendiéndose la evaluacion como un proceso que conduce a la emision de
juicios de valor sobre el estado de un fendmeno, en este caso de la
actividad investigativa en la Escuela de Postrado de la UNE desde el
aspecto de la eficiencia, creemos necesario y pertinente aplicar un modelo
de evaluacion que involucre e integre todos los indicadores de las variables
consideradas para el estudio y asi permitir a la misma institucién y la
sociedad conocer los niveles de eficiencia interna de cada una de las
menciones tanto de la Secciéon Doctorado, como de la Seccion Maestria,
mediante un modelo de evaluacion de caracteristicas flexible y abierto,
como lo es el Andlisis Envolvente de Datos y asi plantear alternativas de
solucién en el marco de una politica de mejora continua, en el contexto de

la evaluacion y acreditacion de los Programas de Postgrado. Ademas, el

22



4.

analisis y reflexidbn sobre la actividad investigativa permitira contar con
datos para que los docentes administrativos de la UNE y de la Escuela de
Postgrado reorienten las politicas del uso de los recursos (inputs) que
intervienen en el proceso operativo del desarrollo de la actividad
investigativa para asi optimizar los resultados (outputs) en términos de
significacién y aplicabilidad social.

Alcances

La actividad investigativa en la educacion superior, fundamentalmente en la
Escuela de Postgrado de la UNE, tiene la necesidad de adecuar en forma
permanente los conocimientos de la educacién hacia nuevos paradigmas y
orientar las habilidades de los estudiantes para adaptarse a nuevas
situaciones, tanto en el plano laboral de la docencia como en el ambito
social, para en base a su formacion enfrente con éxito los nuevos
escenarios que el proceso de globalizacién y la innovacién cientifico-

tecnoldgica le plantean.

En tal sentido, la medicién de la eficiencia de la actividad investigativa en la
Escuela de Postgrado de la UNE es el Interés de esta investigacion,
partiendo del analisis del contexto y su ubicacion en el tiempo, frente a los
procesos de evaluacién, de analisis de la calidad y de acreditacion, y los
desafios que tiene no solo para desempenarse al interior de una institucion
de educacion superior, como es la Universidad Nacional de Educacion
Enrique Guzman y Valle, sino que debe ser la expresion de la modernidad y
eficiencia en el campo de la educacién. Por ello, planteamos disefiar un
modelo para evaluar la eficiencia interna de la actividad investigativa en la
Escuela de Postgrado de la UNE, considerando a la actividad investigativa

CcOmOo un proceso sistémico.
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Es en este contexto, que el presente estudio de investigacion involucra a:

e La Escuela de Posgrado de la Universidad Nacional de Educacién

Enrigue Guzméan y Valle,

e 9 menciones de la Escuela de Posgrado de la Universidad Nacional de
Educacién Enrique Guzman y Valle, 2 de la Seccidén Doctorado y 7 de la
Seccidén Maestria.

e Menciones cuyo cuarto ciclo de estudios tenga estudiantes matriculados
en el ciclo académico 2012-I.

e Estudiantes del IV ciclo de las menciones objeto de la investigacion.

En consecuencia, sus resultados serviran no solo para conocer la realidad
de la actividad investigativa que se desarrolla en la Escuela de Postgrado,
sino que seran presentados a los directivos que tienen la responsabilidad
de planificar y administrar la Escuela, en una cultura organizacional
coherente con los estandares de calidad del CONEAU y politicas de mejora
continua para las menciones que resulten no eficientes en busca

permanente de la gestion de calidad.

5. Formulacion de las hipétesis

El proposito de esta investigacion es conocer la realidad de la actividad
investigativa en la Escuela de Postgrado de la Universidad Nacional de
Educacién Enrique Guzman y Valle, frente a los procesos de evaluacion
interna y los desafios que se le presentan a esta instancia académica al
desempenarse al interior de una institucion de educacién superior, como es
la Universidad Nacional de Educacion Enrigue Guzman y Valle; para sobre
ello disefiar un modelo de evaluacion de la eficiencia interna de cada una de
las menciones, tanto de la Seccion Doctorado como de la Seccidén Maestria,
considerando variables de entrada (inputs) y de salida (outputs) del proceso
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de la actividad investigativa. En concordancia con los problemas y objetivos
planteados, y el caracter descriptivo-analitico y correlacional de la
investigacién, se formulan las siguientes hipétesis y supuesto (d):

Hipdtesis General:

La actividad investigativa en la Escuela de Postgrado de la Universidad

Nacional de Educacion Enrigue Guzman y Valle es regularmente eficiente.

Hipétesis Especificas y supuesto:

a. El nivel de la formacion investigativa de los estudiantes de la Escuela de
Postgrado de la Universidad Nacional de Educacion Enrique Guzman y
Valle es regular.

b. El nivel de produccién de la actividad investigativa de los estudiantes de
la Escuela de Postgrado de la Universidad Nacional de Educacion
Enrique Guzman y Valle es bueno.

c. El nivel de opinidon de los estudiantes sobre la actividad investigativa de
la Escuela de Postgrado de la Universidad Nacional de Educacion
Enrique Guzman y Valle es de regular.

d. Si se aplica el andlisis envolvente de datos (DEA) como metodologia
para la evaluacién de la eficiencia de la actividad investigativa en la
Escuela de Postgrado de la Universidad Nacional de Educacién Enrique
Guzman y Valle se determinara la frontera de eficiencia.

. Identificacion y clasificacion de las variables

Teniendo en cuenta que el interés del estudio es buscar una mejor forma de
cuantificar los diferentes factores de entrada (inputs) que intervienen en la
actividad investigativa de la Escuela de Postgrado de la Nacional de
Educacion Enrigue Guzméan y Valle con la finalidad de optimizar sus
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resultados (outputs), para establecer el ranking de las menciones tanto de la
Seccion Doctorado, como de la Seccién Maestria, en funcién de la
eficiencia interna de cada una de ellas, respecto a la envolvente. Es preciso
la exposicion teorica de la seleccion adecuada de las variables para medir
finalmente la eficiencia de cada una de las menciones con que cuenta el
Postgrado de la Universidad Nacional de Educacién Enrique Guzman y
Valle, contrastdandose cada una de ellas frente a todas las demas, en un
analisis sistematico del proceso de la actividad investigativa de
entrada/salida o inputs/outputs.

La seleccién de los inputs y outputs se vio condicionada por dos tipos de
restricciones, una de caracter tedrico, como caracteristica especifica de la
metodologia de evaluacién utilizada y otra de tipo practico, en funcién de la
disponibilidad de la informacion.

Se seleccioné variables representativas de las entradas (inputs) y las
salidas (outputs) del proceso de la actividad investigativa, considerando que
existe una base teorico conceptual que garantice la relacién entre ambas,

asi como una base empirica que refuerce esta relacion.

|dentificacion de las variables.
Las variables consideradas para la investigacion son:
1. Variables de entrada (Inputs):

- Caracteristicas curriculares.

- Caracteristicas de los estudiantes.
- Caracteristicas de los docentes.

- Infraestructura y recursos técnicos.

2. Variables de salida (ouputs):

- Formacién investigativa.
- Produccion.
- Opinién.
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Caracterizacion de las variables

Tanto las variables de entrada (inputs) como de salida (outputs)
establecidas para la medicién del proceso de desarrollo de la actividad
investigativa en la Escuela de Postgrado de la Universidad Nacional de
Educacion Enrique Guzman y Valle, son de naturaleza cuantitativa unas y
algunas de ellas son de naturaleza cualitativa, indistintamente, dependiendo
de la naturaleza de sus indicadores; los que son especificados en detalle en

el capitulo 111, al presentar la operacionalizacion de las variables.
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1.

CAPITULO II:

MARCO TEORICO

Antecedentes de la investigacion

No se hallé en nuestro medio, antecedentes especificos relacionados con la

investigacién propuesta; pero si, algunos trabajos sobre funciones de la

universidad, asi como la aplicacién de la metodologia a otras areas del

conocimiento. Cabe sefalar que existen, a nivel internacional, muchos

trabajos de investigacion que aplican el Andlisis Envolvente de Datos, sin

embargo en el presente estudio solo citaremos los referidos al tema.

Entre ellos citamos los siguientes:

Abeledo, C. (2003), analiz6 las Capacidades para la investigacion y la
formacion de recursos humanos en el Peru, en su Informe elaborado
para el Banco Interamericano de Desarrollo y el CONCYTEC. Eligio 12
universidades, entre publicas y privadas, y 10 especialidades, entre ellas
las ciencias sociales. Concluyé que en la mayoria de las universidades
peruanas sefialan a la investigacion como una de las misiones
fundamentales; pero, la realidad muestra que, en los hechos, ninguna de
ellas puede ser considerada como una universidad de investigacion, sino
mas bien son universidades de formacion de profesionales,

fundamentalmente las privadas y en las publicas queda en discurso,
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debido a los escasos recursos presupuestarios (3% del presupuesto
universitario) y que las investigaciones que realizan es por propio

esfuerzo de los docentes o por contribuciones externas.

Cuevas Landero, K. (2003) realizé el Analisis de la eficiencia relativa de
las maestrias de la Universidad de Las Américas de Puebla, con el
objetivo de evaluar la eficiencia o ineficiencia de las maestrias que se
imparten en dicha universidad, con el propédsito de que los sistemas
educativos de la Universidad de Las Ameéricas de Puebla siga ofreciendo
la calidad académica que los usuarios necesitan. Utiliz6 como
metodologia el analisis de eficiencia relativa, la que aplicé a las 19 de las
20 maestrias con que cuenta la universidad; aplic6 una encuesta de
opinién a una muestra de 303 estudiantes del semestre de Primavera
del 2002, elaborado con los parametros del decanato de Investigacion y
Postgrado. Obtuvo como resultado las fortalezas, debilidades,
oportunidades y amenazas de los programas de maestria de la
Universidad de Las Américas de Puebla, al determinar que 11 de las 19

maestrias son relativamente eficientes.

Garcia C., A. y Larran, J. (2008), en su investigacién Analisis de
diferentes medidas de la eficiencia investigadora y factores explicativos
en las universidades publicas esparolas, cuyo objetivo fue evaluar la
eficiencia investigadora de 48 universidades publicas espafnolas durante
el curso académico 2006-2007, utilizaron como metodologia de soporte
el DEA (Data Envelopment Analysis), para medir la eficiencia relativa de
ellas. Midieron la produccién de investigacién en funcion de los recursos
humanos disponibles, relacionando diferentes outputs (tesis doctorales
aprobadas, documentos cientificos recogidos en revistas indexadas,
tramos de investigacién, nimero de proyectos de investigacion o su
financiacion, patentes, ingresos articulo 83 y spin-offs creadas por las
universidades) con un solo input, el nimero de profesores equivalentes
a tiempo completo. Construyeron diversos modelos calculando la
asociacién entre ellos a través de correlaciones de Spearman, haciendo

variar los factores de los outputs e input. Obteniendo que la comparacién
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de las eficiencias globales que se derivan de los modelos, que considera
la investigacién bésica, con los resultados obtenidos incorporando
outputs relacionados con la transferencia de investigacién a la sociedad,

serian los modelos mas convenientes.

Martinez  Castro, M. (2001), propone la Posibilidad de valorar la
productividad académica, aplicando un sistema integrado de indicadores
de la produccion del personal académico en las areas de Investigacion,
Extension y Docencia. Sostiene que si los datos obtenidos en cualquier
evaluacién son vistos aisladamente no tienen relevancia; pero si con la
modalidad integral, porque permite correlacionarlos y analizarlos de
manera entrelazada en un sistema dinamico y de constante
retroalimentacion. Evaluaciéon que aplico a una muestra de tres
departamentos académicos de la Universidad de Guadalajara,
concluyendo que el area de Docencia no es efectiva ni es eficaz, por la
falta de apoyo para el desarrollo de la docencia y, pese a ello, la
investigacion que realizan es efectiva y eficaz, y el area de Extension no
es eficaz, no es suficiente, no es eficiente y no cuenta con los elementos

de actualizacion requeridos.

Ramirez Chumbe, C. (2001) realiz6 El estudio de postgrado en el marco
de la educacion superior universitaria y el desarrollo amazonico. Con la
finalidad de establecer una relacién directa entre los estudios de
postgrado y el desarrollo amazédnico, como base de su desarrollo socio-
econoémico, propone un sistema de perfeccionamiento permanente de
los docentes del sistema educativo del nivel basico a través de los
estudios de postgrado, para el desarrollo del capital humano que
contribuya con el desarrollo del pais y particularmente con la region
amazonica. Para ello aplicé una encuesta con la que midié las
expectativas de 198 docentes y 50 estudiantes de las universidades y 42

representantes de las comunidades de la Amazonia peruana.

- Seijas Diaz, A. (2004), en su investigacion Evaluacion de la eficiencia en

la educacion secundaria, caracteriz6 a la educacién como proceso de
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productos intangibles, multidimensionales, heterogéneos e inputs de
naturaleza extraescolar, con lo que justifica el uso del andlisis
envolvente de datos (DEA) como metodologia. Realiza el estudio con
una muestra de 74 centros de educacion secundaria de la provincia de A
Caruna de los cursos 95/96 a 98/99 del segundo de bachillerato LOGSE
y de COU, considerando como variables que aproximan los inputs
escolares, el entorno familiar y del grupo de comparieros, y las
caracteristicas del estudiante; la variable output escolar lo aproxima en
términos cualitativos y cuantitativos. Concluye que los cambios de las
variables que definen la funcién de produccién de cada centro no alteran
significativamente los resultados, y sefala que ello implica que los
indices de eficiencia obtenidos para el modelo original no son

consecuencia de la especificacion dada al modelo.

Sogi, C. y Perales, A. (2000) investigaron E/ quehacer de los
investigadores de la Facultad de Medicina de la UNMSM. Utilizando
estrategias de investigacion cualitativa, analizaron el desempefio de los
investigadores y la naturaleza de su interaccion entre si y con el medio.
Entrevistaron a 42 informantes, representativos del personal cientifico,
siendo médicos el 64% de ellos. Determinaron que el 62% eran varones,
cuya edad promedio es 55,5 afos, con un rango entre 38 - 83 afos. Por
su dedicacion a la universidad, fueron: dedicacién exclusiva 38%, tiempo

completo 26%, tiempo parcial 29% y otros (eméritos y cesantes) 7%.

Por su inicio en la investigacion, el 45% lo hicieron siendo estudiantes de
pregrado, trabajando como discipulos-ayudantes o aprendices de
laboratorio, esto por lo menos hasta la década de 1970. En la década
del 80, el 45% de los estudiantes se iniciaron en investigacién, luego de
una capacitacibn metodologica y el 55% restante se inicid en
investigaciéon ya en la etapa profesional, unos con el inicio en la
docencia en la Universidad, otros haciendo la maestria o cursos de

postgrado.
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Concluyeron que, si el estudiante de pregrado trabaja como aprendiz de
un investigador, propicia tempranamente su inicio en este quehacer,
porque los estudios universitarios concluian con la sustentacion de una
tesis para optar al grado de bachiller y de postgrado. Los hospitales
constituyen espacios para la investigacién, porque cuentan con los
recursos humanos y materiales, para la investigacion clinica. El equilibrio
entre tiempo para la investigacién y la docencia se ha roto, con el

proceso de la masificacion de la ensefianza universitaria.

- Valarino, E. (2001), en su trabajo, Todo menos tesis, un estudio censal
en Venezuela, encontré que el 35% de la poblacién de estudiantes de
postgrado, habiendo completado los requerimientos de las asignaturas
del programa de estudio, no concluyé el trabajo de grado o tesis;
mientras que solo el 13% se gradu6 después de 9 afos. En los
doctorados (40 a 49%) era el doble que en las maestrias (20 a 21%), y

la desercion fue similar, alrededor de 63 a 67%.

2. Bases Historicas
Universidad Nacional de Educaciéon Enrique Guzman y Valle

La trayectoria de la Universidad Nacional de Educacion Enrique Guzman y
Valle (UNE) viene desde cuando don José de San Martin, el 6 de julio de
1822, crea la Escuela de Preceptores, como formadora de maestros
primarios, siendo su primer director Diego Thompson, quien implant6 el
modelo Sistema Lancasteriano para la formacién de los maestros de
entonces. “Por razones no precisadas dejé de funcionar, pero en 1850
durante el gobierno de Ramén Castilla, reabri6 sus puertas con la
denominacion de Escuela Normal Central de Lima...” (UNE, 2011: 11),
para posteriormente desde 1871 recibir la denominacion de Escuela

Modelo de Instruccion Primaria.

Después de un largo transcurrir del tiempo, en 1905, cambia de
denominacion a la de Escuela Normal Superior de Segundo Grado y, a
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partir del 2 de julio de 1929, se inicia en la formacién de profesores de
Educacion Secundaria, transformandose en Instituto Pedagégico Nacional
de Varones y en 1951 se inicia en la formacion de profesores de Educacioén

Técnica.

En 1953 es denominada Escuela Normal Central de Varones, afo
significativo en la trayectoria de la UNE, porque desde entonces hasta hoy
ubica su sede en el lugar llamado La Cantuta - Chosica, iniciando su labor
formativa de maestros en ésta su nueva sede desde el 6 de julio del mismo
ano. En 1956, por ley N° 12502, es elevada al rango de Escuela Normal
Superior Enrique Guzman y Valle, que tenia categoria universitaria; este
mismo afo implemento la coeducacion en la formacion docente. Hasta que
en abril de 1960, esta ley es derogada, perdiendo con ello la categoria
universitaria, hasta que en 1965 la ley N° 15559 que entra en vigencia el 23
de mayo de 1967 le otorga la categoria de Universidad Nacional de

Educacion, denominacion que hasta hoy conserva.

Desde entonces, con una interrupcién por receso del 20 de febrero de 1977
hasta agosto de 1980, viene formando docentes para los niveles de
educacion inicial, primaria y secundaria. La UNE, actualmente, ofrece 46
especialidades en sus 7 facultades: Agropecuaria y nutricién (3), Ciencias
(7), Ciencias Administrativas y Turismo (2), Ciencias Sociales y
Humanidades (15), Educacion Inicial (1), Pedagogia y Cultura Fisica (2), y
Tecnologia (14). Ademéas de la Escuela de Postgrado, como centro de
perfeccionamiento en sus Programas de Doctorado (2) y Maestria (22).

La formacion docente en la UNE se da en dos modalidades, Regular (abril
a diciembre) y Semipresencial (enero a marzo, presencial para los ciclos
impares, y a distancia los ciclos pares). La UNE cuenta ademas con los
programas de Segunda Especialidad y Bachillerato, Complementacién
Pedagdgica y Universitaria, en sus modalidades de Regular y
Semipresencial, con sedes en su local central sito en La Cantuta —
Chosica, del distrito de Lurigancho-Chosica, para el pregrado y en el distrito
de La Molina para el postgrado, e itinerantes con sedes en las principales
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ciudades de todos los departamentos del Perd, incluso en Lima
Metropolitana.

El Programa de Complementacion Pedagogica y Universitaria tiene
como objetivo atender la demanda de profesionales titulados por el
sistema educativo nacional en el nivel superior universitario y no
universitario, que aspiran a obtener el Grado Académico de Bachiller
en Ciencias de la Educacion y optar al Titulo de Licenciado en
Educacion. (Capitulo I, Articulo 1°. Resolucion N°¢ 0989-2004-R-
UNE).

Este Programa comprende tres modalidades:

1. Modalidad |: Complementacién Universitaria, los titulados de
Institutos Superiores Pedagogicos.

2. Modalidad 1l: Complementacion Pedagdgica, los bachilleres y/o
titulados universitarios en especialidades diferentes a las de
educacion; y

3. Modalidad Ill: Complementacion Pedagdgica y Universitaria, los
titulados de Institutos Superiores Pedagoégicos. (Capitulo I,
Articulo 3°. Resolucion N° 0989-2004-R-UNE).

“El Programa de Segunda Especialidad tiene como objetivo atender la
demanda de docentes titulados en universidades que aspiran obtener el
titulo profesional en una segunda especialidad.” (Capitulo I, Articulo 2°.
Resolucion N® 0989-2004-R-UNE). Es decir, atender a quienes deseen

especializarse en un area de la educacién diferente a la que poseen.

La UNE Enrique Guzman y Valle, a través de la Escuela de Postgrado,
viene desempefando su acciéon educativa formando docentes de nivel
avanzado, en sus Secciones de Maestria y Doctorado, en tres modalidades
de estudio: Régimen Regular (de abril a diciembre: abril — julio y setiembre
- diciembre), Régimen de Verano (enero y febrero) e Itinerante, segun
convenio con instituciones educativas, las que actualmente son en numero
de 18 con sedes en diversas ciudades del pais: Surquillo — Lima, Las
Flores — Lima, Urbanizacion Valdivieso — Lima, Los Olivos — Lima, Comas —
Lima, Islay — Arequipa, Arequipa, Puno — Cusco, Ica — Chincha, San
Martin, Cerro de Pasco, Andahuaylas, Piura, Huancayo, Callao, Apurimac-
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Ayacucho-Cusco, Surco y Jesus Maria — Lima, Lambayeque (UNE,
Prospecto de Admision 2012 — |: 76 - 80).

La Escuela de Postgrado de la UNE fija en 25 el numero de vacantes para
la Seccién Doctorado y de 30 para la Secciéon Maestria en cada proceso de
admision, proceso que se da por aio en numero de dos para el régimen
regular y uno para el régimen de verano. Al finalizar cada proceso de
admision, para que funcione la mencion debe haber ingresado un minimo
de quince (15) alumnos para el doctorado y veinte (20) alumnos para
maestria; de no existir este minimo, el ingresante debe esperar el siguiente
proceso de matricula para completar la cantidad minima necesaria (UNE,
Prospecto de Admisién 2012 — I: 69).

Seccion Doctorado

“La Seccién Doctoral fue creada al amparo de la Ley Universitaria N° 13417
y por acuerdo del Consejo Universitario del 25 de Agosto de 1967. ...
ofrece los estudios doctorales desde 1968...“ (UNE, Prospecto de Admision
2012 — I: 15). Actualmente cuenta con dos Programas Académicos:

1. Doctorado en Ciencias de la Educacién y

2. Doctorado en Psicologia Educacional y Tutorial.

Siendo uno de los requisitos de postulacion para el proceso de admision

1. Copia autentificada del Grado Académico de Magister o de
maestro en Educacion o en especialidad afines (*). ... (*) En caso
de no tener grado académico podran postular con Constancia de
Egresado de la Maestria y resolucion de aprobacion de proyecto
de investigacion. (UNE, Prospecto de Admisién 2012 —1: 18).

Los requisitos para ingresar es obtener nota aprobatoria al finalizar el
proceso de admision, ademas de obtener vacante.

El proceso de admisién para la Seccion Maestria comprende tres fases:
evaluacién de expedientes, entrevista personal y la presentacion y
sustentacién de un proyecto de tesis. La evaluacién estd a cargo de los
jurados evaluadores, especialistas designados por la Comisién de
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Admisién para cada mencion y la calificacion de los expedientes es
cuantitativa. Tienen la condicién de ingresantes quienes hayan cumplido
con los requisitos exigidos, por estricto orden de mérito, sea por primera o

segunda opcidn.

Seccion Maestria

‘La Seccidn Maestria funcion6é primero como Programa, autorizado por
Resolucion N° 1134-72-CONUP del 24 de octubre de 1972. Las actividades
lectivas comenzaron en el mes de enero de 1973” (UNE, Prospecto de
Admisién 2012 —1: 19).

Actualmente, la Seccion Maestria de la UNE, cuenta con dos Programas:

1. Maestria en Ciencias de la Educacién y
2. Maestria en Administracion.

El Programa de Maestria en Ciencias de la Educacién ofrece el grado de
Maestria en Ciencias de la Educacién con mencién en:
3. Docencia Universitaria
Problemas de Aprendizaje
Gestion Educacional
Ciencias del Deporte
Educacion Matematica

© N o g &

Evaluacion y Acreditacion de la Calidad Educativa
9. Didactica de la Comunicacién

10. Educacion Ambiental y Desarrollo Sostenible

11. Educacion Intercultural Bilingle

12. Educacion Tecnologica

13. Didactica de las Ciencias Naturales

14. Didactica de las Ciencias Sociales

15. Educacion Alimentaria y Nutricién

16. Docencia de arte integrado”

17. Educacion Inicial*
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18. Educacion para la sostenibilidad agraria*
19. Ensefnanza del inglés como lengua extranjera*

20. Psicologia Educacional®

El Programa de Maestria en Administracion®, ofrece el grado de Maestria
en Administracién con mencién en:

1. Administracién®

2. Direccion de Recursos Humanos*

3. Gestion Publica*

4. Gestion en Turismo y hoteleria*

Estudios de Maestria a los que tienen acceso los Bachilleres en Educacion
o Administracidén o en cualquier especialidad afin, luego de haber aprobado
y alcanzado vacante en el proceso de admisién; que en numero de 30 por
mencion ofrece la Seccion Maestria para cada uno de los dos procesos
anuales de Admisién. Siendo requisito para postular al proceso de

admision, la presentacion de la “1. Copia autentificada del Grado de
Bachiller en Educacion o especialidades afines, por el Secretario General
de la Universidad de procedencia. 2. Certificado original de estudios

concluidos” (UNE, Prospecto de Admisién 2012 — |: 67).

El proceso de admisién para la Seccién Maestria comprende dos fases,
evaluacion de expedientes y entrevista personal. La evaluacion esta a
cargo de los jurados evaluadores, quienes son especialistas designados
por la Comisién de Admision para cada mencion. La calificacion de los
expedientes de los postulantes es cuantitativa, en base a una escala pre-
establecida. Al finalizar el proceso de admisidn, tienen la condicion de
ingresantes los postulantes que hayan cumplido con los requisitos exigidos
por estricto orden de mérito, sea por primera o segunda opcién.

El proceso de admision en la Escuela de Postgrado de la UNE, tanto para

la seccién doctorado como la seccion maestria, se realiza dos veces por

* De reciente creacion, por lo que no fueron incluidas en la investigacion.
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ano para el Régimen Regular y uno para el Régimen de Verano, procesos
en los que no aplica examen de conocimientos y/o capacidades, como ya
se expuso, solo evalua el curriculo vitae del postulante (expediente) y una

entrevista personal.

3. Bases Teoricas
3.1. Actividad investigativa

La actividad investigativa, en el contexto de la investigacion, esta
constituida por el conjunto de actividades académicas que realiza el
estudiante de la Escuela de Postgrado de la UNE Enrique Guzméan y Valle
durante el proceso de su formacion postgradual en el campo especifico de
la investigacion cientifica, es decir, como investigador; proceso que
involucra los recursos que hemos denominado inputs para obtener los
productos esperados llamados outputs. Proceso que se visualiza en el

siguiente esquema:

ESQUEMA N2 1
Recursos | ACTIVIDAD ‘| Productos
(Inputs) > INVESTIGATIVA > (Outputs)

Fuente: Elaboracién propia.

e La actividad investigativa en la Escuela de Postgrado de la UNE

La actividad investigativa en la Escuela de Postgrado de la Universidad
Nacional de Educacion Enrigue Guzman y Valle, es normativamente
intensa y es el fundamento de sus Secciones de Doctorado y de Maestria,
de conformidad con el Estatuto de la UNE, que en su Articulo 512, a la letra
dice: “La Escuela de Postgrado es la Unidad Académica destinada a la
formacidén de docentes universitarios, especialistas e investigadores; sus
estudios conducen a los Grados Académicos de Maestro y Doctor”.
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Por la trayectoria historica de la UNE, mas de treinta afos de
experiencia en la formacién de doctores en Educacién que con sus aportes
contribuyen a mejorar la calidad de la Educacion Peruana” (UNE,
Prospecto de Admisidn 2012 — I: 15) y segun las normas establecidas para
el acceso a la Escuela de Postgrado, y las normas de proceso para la
formacién del estudiante investigador, tanto para la Seccién Doctoral y
Seccion Maestria, estd garantizada la productividad de la actividad
investigativa de los estudiantes, por ser requisito obligatorio para la
continuidad de su desarrollo y por ende de matricula a los respectivos
ciclos académicos, dado que el articulo 18° del Reglamento de estudios de
la Escuela de Postgrado norma que “Para matricularse en el Seminario
Taller de tesis Il se requiere aprobar el Seminario Taller de Tesis | vy
presentar la resolucion que aprueba el proyecto de tesis”. De esto se
deduce que al concluir el cuarto ciclo académico el estudiante de la
Escuela de Postgrado de la UNE también ha concluido con el trabajo de

investigacion, el que viene a ser su Tesis.

De esta manera, el Plan de Estudios de la Escuela de Postgrado de la
UNE, garantiza la generacion y/o aplicacién evolutiva del conocimiento
cientifico en el desarrollo de la actividad investigativa del estudiante de la
Escuela de Postgrado, como un proceso continuo, global e integral,
conducente a la sustentacion de la tesis de grado.

En la Seccion Doctorado

La actividad investigativa en la Seccion Doctorado de la Escuela de
Postgrado de la UNE es una condicién necesaria para que un estudiante
sea admitido, dado que es un requisito esencial para postular al proceso de
admision, la “Presentacion y sustentacién de un proyecto de tesis...” (UNE,
Prospecto de Admision 2012 — |: 69), el que se sustenta en el Articulo 10°
enciso b) del Reglamento de Estudios de la Escuela de Postgrado. Es,
ademas, la actividad investigativa un requisito de continuidad durante el
proceso de la formacion del estudiante, al constituirse en requisito de
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matricula para el siguiente semestre académico, “Todos los estudiantes de

doctorado para matricularse en Tesis Il, requieren:

1.

Aprobar Tesis I.

2. Presentar la Resolucién de Aprobacién de un Proyecto de Tesis”

(UNE, Prospecto de Admision 2012-1: 18).

La Escuela de Postgrado de la UNE propone para la Seccion Doctorado

cinco objetivos:

. Perfeccionar a investigadores para planificar, organizar, dirigir y

participar en investigaciones cientificas que contribuyan a la
solucion de la problematica educativa nacional.

. Formar investigadores de la educacion, capaces de elaborar

teorias pedagogicas y didacticas que generen conocimientos.

. Participar activamente en la busqueda de la calidad educativa

como una forma de institucionalizar la Excelencia Educativa.

. Innovar técnicas y metodologias a partir de investigaciones que

permitan la comprension, el avance y la transformacion del
sistema educativo peruano.

. Constituirse en foro de discusidon de nuevas ideas, orientaciones

cientificas, humanisticas y tecnoldgicas de la educacion... (UNE,
Prospecto de Admisién 2012: 19).

De estos, tres objetivos (el 60%) estan referidos a la actividad investigativa

en la Seccién Doctorado de la UNE. Objetivos con los que pretende

garantizar el desarrollo de una gran actividad en la generacién de nuevos

conocimientos que contribuyan a la solucion de la problematica educativa

nacional, en concordancia con el objetivo 1; para el avance y la

transformacién del sistema educativo peruano, segun el objetivo 4.

Dentro del Plan de Estudios del Programa de Doctorado en Ciencias de la

Educacién de un total de 64 créditos (16 por cada Semestre Académico),

“Treinta y seis horas crédito en asignaturas de investigacion cientifica y

educacional [...] los proyectos de investigacién presentados durante el
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desarrollo de los seminarios de investigacion cientifica son secuenciales,
conducentes a la sustentacion de la tesis de grado.” (UNE, Prospecto de
Admisién 2012 — I: 16). Segun esto, el 56,25% de las actividades
académicas de los estudiantes del Programa de Doctorado en Ciencias de
la Educacién, estaria dedicado a la actividad investigativa. Sin embargo, de
acuerdo con el Plan Curricular de Estudios, el 50% del total de créditos de
los cuatro ciclos estan destinados especificamente a la actividad

investigativa, distribuidos del modo que se detalla en el cuadro N° 1:

Cuadro N2 1

Ciclo Actividad Investigativa

Académico Asignatura | N° de Créditos | Componente
Porcentual

Primero Tesis | 6 37,5
Segundo Tesis |l 6 37,5
Tercero Tesis I 10 62,5
Cuarto Tesis IV 10 62,5

Total 4 32 50,0

Fuente: Elaborado en base al Plan de Estudios.

Asi mismo, el Plan de Estudios para el Programa de Doctorado en
Psicologia Educacional y Tutorial, de un total, también de 64 créditos (16
por cada Semestre Académico) programados, destina “Veintiséis (26)
créditos en Seminarios de Investigacion Cientifica: en Psicologia,
Educacion y Tutoria” (UNE, Prospecto de Admisién 2012 — I: 17); esto es,
el 40,63% esta dirigido a la actividad investigativa de los estudiantes.
Actividad investigativa que se encuentra distribuida del modo siguiente:
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Cuadro N2 2

Actividad Investigativa

Ciclo Asignaturas N¢ de |Componente
Académico Créditos| Porcentual
Primero | Seminario Meta-Analitico sobre teorias 6 37,50
e Investigaciones en Psicologia
Educacional y Tutorial.

Segundo | Seminario sobre disefio de 6 37,50
Investigacion Cuantitativa.

Tercero | Seminario sobre disefio de 6 37,50
Investigacion Cualitativa Aplicada.

Cuarto Seminario sobre evaluacion integral de 8 50,00
Proyectos de Tesis Psicoeducativos y
Tutoriales.

Total 4 26 40,63

Fuente: Elaborado en base al Plan de Estudios.

En este contexto, sobre la obtencion del producto de la actividad

investigativa (la tesis) durante el proceso de la formacién del estudiante de

la Seccién Doctorado, también la UNE norma cuando sefala que para la

obtencién del grado de Doctor el graduando debera sustentar en acto

publico una investigacién inédita (tesis) ante un jurado calificado y ser

aprobado por este. Segun el Reglamento General de Grados y Titulos,

La Universidad Nacional de Educacion Enrique Guzman y Valle
expide el Grado Académico de Doctor a quienes ostentando el Grado
Académico de Magister en Ciencias de la Educacion y han concluido
satisfactoriamente los estudios de Doctorado en Educacion en su
Escuela de Postgrado (Articulo 42° Resolucion N¢ 0162-2004-R-

UNE).
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En la Seccion Maestria

Son tres los objetivos que postula la Escuela de Postgrado de la UNE para

la Seccidén maestria:

1. Perfeccionar a investigadores de la educacién capaces de
elaborar y ejecutar proyectos innovadores, promoviendo
alternativas para mejorar el proceso educativo en perspectiva de
la calidad y excelencia educativa.

2. Innovar técnicas y metodologias para mejorar la calidad de la
educacion formando docentes para el nivel superior.

3. Constituirse en foro de discusion de nuevas ideas, orientaciones
cientificas, humanisticas y tecnolégicas de la educacion... (UNE,
Prospecto de Admisién 2012-1: 19).

De estos objetivos, el primero (33,33%) esta especificamente orientado a la
formaciébn de investigadores. ElI segundo (83,33%) se refiere
especificamente a la formacion de docentes para el nivel superior, objetivo
con el que la Escuela de Postgrado de la UNE explicita su propuesta por la
movilidad social de los docentes del nivel basico del sistema educativo

hacia el nivel superior.

En el proceso de formacién postgraduada, la actividad investigativa en la
Seccidn Maestria se realizan a través de las asignaturas de Investigacion
Cientifica y Educacional y “Los trabajos durante el desarrollo de los
seminarios de investigacion cientifica y seminario taller de tesis sirven para
la elaboracion y sustentacién de la tesis de grado” (UNE, Prospecto de
Admisién 2012-1: 20).

En el Plan de Estudios de la Seccion Maestria en Ciencias de la
Educacién, de un total de 64 créditos (16 créditos por cada Semestre
Académico), los créditos destinados a la actividad investigativa para
diferentes menciones varian. Por ello, estas las hemos clasificado en
grupos, de acuerdo con el niumero de asignaturas de investigacién, los
créditos que totalizan ellas y las denominaciones que tienen las asignaturas
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de investigacién, durante los cuatro ciclos de formacion postgraduada de
los estudiantes.

Grupo l. Menciones con 4 asignaturas de investigacion y 16 créditos (25%)
del total de los 64 créditos programados, las que a su vez fueron
agrupadas en subgrupos, de acuerdo con la denominacién que
reciben las asignaturas de investigacion para el primer ciclo en
unas y en otras todas ellas. Las menciones que integran este
grupo son:

Subgrupo I.1.

1. Didactica de la Comunicacion:

Cuadro N2 3
Actividad Investigativa

Ciclo Asignaturas N° de |Componente
Académico Créditos| Porcentual
Primero Seminario de investigacion 4 25

Linguistica y Literatura

Segundo |Seminario taller de tesis | 4 25
Tercero Seminario taller de tesis Il 4 25
Cuarto Seminario taller de tesis Ill 4 25

Total 4 16 25

Fuente: Elaborado en base al Plan de Estudios.

Subgrupo 1.2.
2. Didéctica de las Ciencias Naturales.
3. Educacion Alimentaria y Nutricion.

44



CuadroN 24

Actividad Investigativa
Ciclo Asignaturas N° de [Componente
Academico Créditos Porcentual
Primero |Seminario de la Investigacion Cientifica| 4 25
Segundo |Seminario Taller de Tesis I. 4 25
Tercero |Seminario Taller de Tesis Il. 4 25
Cuarto Seminario Taller de Tesis 4 25
Total 4 16 25
Fuente: Elaborado en base al Plan de Estudios.
Subgrupo 1.3.
4. Docencia en Arte Integrado,
5. Educacion Ambiental y Desarrollo Sostenible,
6. Educacion Intercultural Bilingle,
7. Educacion Tecnoldgica
8. Educacion para la Sostenibilidad Agraria.
CuadroN 25
Actividad Investigativa
Ciclo Asignaturas N° de |Componente
Academico Créditos| Porcentual
Primero |Seminario de Investigacion Cientifica 4 25
Segundo |Seminario Taller de Tesis |. 4 25
Tercero |Seminario Taller de Tesis Il. 4 25
Cuarto Seminario Taller de Tesis Il 4 25
Total 4 16 25

Fuente: Elaborado en base al Plan de Estudios.
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Subgrupo 1.4.

9. Evaluacién y Acreditacion de la Calidad Educativa:
CuadroN 26
Actividad Investigativa
Ciclo Asignaturas N? de |Componente
Academico Créditos| Porcentual
Primero Seminario de Investigacion | 4 25
Segundo  |Seminario de Investigacion Il 4 25
Tercero Seminario de Investigacion Il 4 25
Cuarto Seminario de Investigacion IV 4 25
Total 4 16 25
Fuente: Elaborado en base al Plan de Estudios.
Subgrupo 1.5.
10. Psicologia Educativa:
CuadroN 297
Giclo Actividad Investigativa
Académico Asignaturas N? de |Componente
Créditos Porcentual
Primero |Metodologia de la investigacién 4 25
en Psicologia Educativa
Segundo |Seminario Taller de Tesis |I: 4 25
Proyecto de investigacion
Tercero  |Seminario Taller de Tesis II: 4 o5
Ejecucion de la parte |
Cuarto Seminario Taller de Tesis Il
. > 4 25
Ejecucion de la parte |l
Total 4 16 25

Fuente: Elaborado en base al Plan de Estudios.
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Subgrupo 1.6.

11. Ensefianza del Inglés como Lengua Extranjera:

CuadroN¢8
Ciclo Actividad Investigativa
Académico Asignaturas N¢ de |Componente
Créditos| Porcentual

Segundo |Seminario Taller de Tesis I. 4 25
Tercero [Seminario Taller de Tesis Il. 4 25
Cuarto Seminario Taller de Tesis Il 8 50

Total 4 16 25

Fuente: Elaborado en base al Plan de Estudios.

Grupo Il. Menciones unas con 4 asignaturas de investigacion y otras con 3,
pero que totalizan 20 créditos (31,25%) del total de los 64 créditos
programados. A las que, a su vez las hemos agrupado de
acuerdo con la denominacién que reciben las asignaturas para el

primer ciclo. Las menciones que integran este grupo son:

Subgrupo Il.1.

12. Ciencias del Deporte:

CuadroN¢9

Actividad Investigativa

Ciclo Asignaturas N2 de |Componente

Academico Créditos | Porcentual
Primero |Seminario de Investigacion 4 25,00
Segundo |Seminario Taller de Tesis | 4 25,00
Tercero  [Seminario Taller de Tesis |l 4 25,00
Cuarto Seminario Taller de Tesis 8 50,00
Total 4 20 31,25

Fuente: Elaborado en base al Plan de Estudios.
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Subgrupo Il.2.

13. Didactica de las Ciencias Sociales:

CuadroN210

Giclo Actividad Investigativa
Académico Asignaturas N? de |Componente
Créditos| Porcentual
Primero Seminario de la Investigacion Cientifica 4 25
Segundo |Seminario Taller de Tesis I. 4 25
Tercero Seminario Taller de Tesis Il 4 25
Cuarto Seminario Taller de Tesis Il 8 50
Total 4 20 31,25

Fuente: Elaborado en base al Plan de Estudios.

Sub grupo IL.3.

14. Docencia Universitaria
15. Gestidn Educacional
16. Problemas de Aprendizaje

Cuadro N 2 11

Actividad Investigativa

Ciclo Asignaturas N° de |Componente
Académico Créditos| Porcentual
Primero |Seminario de Investigacién Cientifica 4 25
Segundo |Seminario Taller de Tesis I. 4 25
Tercero |Seminario Taller de Tesis Il. 4 25
Cuarto Seminario Taller de Tesis |l 8 50

Total 4 20 31,25

Fuente: Elaborado en base al Plan de Estudios.
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Grupo lll. Mencién con 2 asignaturas de investigacién y que totalizan sélo
8 créditos (12,50%) del total de los 64 créditos programados.

17. Educacion Matematica:

Cuadro N 212

Ciclo Actividad Investigativa
Académico Asignaturas Ne de Componente
Créditos Porcentual
Tercero Taller de Tesis I. 4 25,0
Cuarto Taller de Tesis |l. 4 25,0
Total 2 8 12,5

Fuente: Elaborado en base al Plan de Estudios.

Estas asignaturas del Plan de estudios deben garantizar la formacion del
investigador, durante el proceso de desarrollo de la actividad investigativa,
sobre un sdlido conocimiento de la metodologia de la investigacion
cientifica del estudiante de la Seccién Maestria de la Escuela de Postgrado
de la UNE.

En consecuencia, normativamente la Escuela de Postgrado de la UNE es
el espacio en el que los estudiantes de las Ciencias de la Educacién logran
“Participar activamente en la busqueda de la calidad educativa como una
forma de institucionalizar la Excelencia educativa” (UNE, Prospecto de
Admisién 2012-1: 15), tal como lo estipula el quinto objetivo de la Seccidn
Doctoral y el Tercero de la Seccion Maestria, para “Constituirse en foro de
discusion de nuevas ideas, orientaciones cientificas, humanisticas vy
tecnolodgicas de la Educacion” (UNE, Prospecto de Admision, 2012-1: 15).

El logro de estos objetivos propuestos por la Escuela de Postgrado de la
UNE permitirian la pertinencia e impacto social del producto de la actividad
investigativa (tesis). De lo contrario, seria verdad que “... las actividades

que se llevan a cabo en la Universidad no son de investigacion, sino de
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simple docencia y administracion...” (Acosta: 77), porque “...El
conocimiento es una cosa que se sabe y se trasmite, se ensefa y se cuida.
La investigacién, por el contrario, es algo que se hace y sélo se aprende

haciéndolo...” (Acosta: 79). Por ello, “... En el postgrado (maestria y
doctorado), los cursos deben ser tipo seminario — taller que garantice,

esencialmente, investigacion y aporte cientifico... ” (Acosta: 94).

3.2. Descripcion de los modelos de los métodos para el estudio

Para la construccion de los modelos, se tuvo en cuenta las teorias que las
sustentan, para luego contextualizarlos a los objetivos y la caracterizacion
del proceso de desarrollo de la actividad investigativa, objeto de estudio de

la presente investigacion.

A. El Analisis multivariado

Para Hernandez, “Los métodos de andlisis multivariado son aquellos en
que se realiza la relacion entre varias variables independientes y al menos
una dependiente” (1999: 411) y, segun Martinez, A., “El coeficiente de
correlacién multiple y el coeficiente de determinacion mdultiple sirven de
indicadores de la validez del conjunto de variables predictoras
seleccionadas” (2005: 424).

En estos términos, el modelo estructural del estudio esta dado por:
Yz’ = fgt} % 1511'1 + |‘G}:'2 s % fg:'p 4 &
Cuya ecuacion matricial esté representada por la expresion:

y=Xp+¢ [1]
Donde:

y: Vector de puntuaciones de los N sujetos en la variable dependiente
(Nx1)

X: Matriz de puntuaciones en las p variables predictoras, con una
primera columna de unos (N x (p + 1))
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B: Vector con (p + 1) parametros del modelo ( (p + 1) x 1)

€: Vector de errores aleatorios (N x 1)

Cuyas expresiones matriciales son:

(V1] €17 1 Xy Xgp Xy ] By
y= , &= ) X = ’ B=

el : ; . e o

FN -E_,‘!,‘,"- _1 '3"_"."1 }"3\-2 .L_.w_‘;p_ _'Sp_

Al establecer ecuaciones equivalentes para la regresion muestral en [1], se
tiene:

y=Xb+e
Donde:
y: vector de puntuaciones observadas en la muestra.
X: matriz de puntuaciones dadas en las p variables predictoras.

b: vector de estimadores de los coeficientes, (bo, b1, ..., bp).

€: vector de residuos.
Ademds se tuvo en cuenta el coeficiente de correlacion parcial en la
regresién multiple, dado que para determinar el aporte de la variable xn

sobre lo que ya aporta la variable x,.1, se determina la regresién de x,
sobre Xn.1, €s decir:

Xn = f(xn-1) + I;_ 1
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Donde:

f(xn-1): parte de x, explicada por la regresién lineal sobre x.1

X, _q:parte de x, que es independiente con X1

B. El Analisis Envolvente de Datos (DEA)

El método Andlisis Envolvente de Datos (DEA), nombre que viene del
término inglés DEA (Data Envelopment Analysis), es una técnica de
medida de la eficiencia basada en la programaciéon lineal. Fue
originalmente desarrollado por Charnes, Cooper y Rhodes (1978) desde el
punto de vista de los insumos para tecnologias con retornos constantes a
escala (Modelo CCR) y extendido por Banker, Charnes y Cooper (1984)
para retornos variables a escala (Modelo BCC). Este ultimo es solo una
generalizacion del caso de multiples insumos y productos del ratio para un
unico insumo y producto planteado por Farrell (1957) como medida de

eficiencia.

El Andlisis Envolvente de Datos (Data Envelopment Analysis, DEA) es una
técnica no paramétrica, porque no hace supuestos acerca de la relacion
funcional que relaciona las variables de entrada (inputs) con las variables
de salida (outputs), ni asume que todas las observaciones definen la
frontera eficiente. Esta técnica es un modelo de la programacion
matematica que utiliza la programacién lineal para determinar las
eficiencias relativas de un conjunto homogéneo (comparable) de unidades
de decisién (DMU, Decision Making Units). Es asi que el DEA mide la
eficiencia del proceso productivo de bienes o servicios y permite comparar
el nivel de eficiencia productiva de distintas unidades.

La programacioén lineal es una técnica matematica que se utiliza en el
analisis de las decisiones internas de una unidad productiva para la
asignacién de recursos, es decir, para la formalizacion del analisis de los

problemas de optimizacion. El objetivo de la programaciéon lineal es
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encontrar las condiciones en que se maximiza la denominada funcién
objetivo, sujeta a ciertas restricciones, constituidas por un grupo de
ecuaciones lineales que indican el consumo de los diversos factores
productivos que se necesitan para obtener un determinado producto. La
programacion lineal indica la combinacién Optima de bienes o servicios a
producir para obtener el maximo beneficio a partir de un conjunto finito de

recursos; para ello utiliza un algoritmo, llamado simplex.

La técnica DEA utiliza a la Investigacion de Operaciones y permite
comparar las eficiencias relativas de las unidades de decisién (DMUs) de la
entidad y permite identificar las unidades eficientes e ineficientes, y
determina qué variables (insumos — inputs y productos — outputs) estan
afectando la eficiencia. Es decir, DEA tiene bases matematicas que
abordan el problema de las eficiencias de una manera novedosa, cuyos

resultados permitira a cualquier entidad mejorar su gestion.

El Andlisis Envolvente de Datos (DEA) es una técnica de optimizacion,
cuya primera aproximacion tedrica fue propuesto por Farell M. en 1957 y en
1978 Charnes, Cooper y Rhodes (CCR) que la desarrollaron como una
medida de la eficiencia con multiples entradas (inputs) y salidas (outputs),
mediante la construccion de una Unica entrada y salida (input y output) y la
pusieron en funcionamiento como una de las herramientas metodolégicas
mas importantes para el célculo de la eficiencia relativa de diferentes
unidades en las que la presencia de multiples insumos (inputs) y productos
(outputs) hace dificil la comparacién de su desempefio.

El DEA permite asi comparar la gestion relativa de un grupo de unidades
de produccién de bienes y/o servicios que utilizan el mismo tipo de
recursos (insumos - inputs) para producir un mismo grupo de productos
(salidas - outputs). La metodologia identifica fronteras eficientes y permite
hallar indicadores de gestién relativa para cada unidad con relacién a
aquellas que estan en la frontera eficiente, tal como se muestra en el

siguiente gréfico.
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GRAFICO N2 1
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Fuente: Elaborado en base a Diez M.

Permite, ademas, identificar y cuantificar las ineficiencias con relacion a los
recursos de entrada (inputs) y los productos de salidas (outputs), dando asi
pautas para el mejoramiento de las distintas unidades analizadas.

La técnica del Analisis Envolvente de Datos (DEA) es una técnica que
facilita la construccién de una superficie envolvente o frontera eficiente, a
partir de los datos disponibles del conjunto de entidades que, en el caso del
presente estudio, son las menciones de la Seccion Doctorado y la Seccién
Maestria de la Escuela de Postgrado de la UNE, de modo que aquellas que
determinan la envolvente son denominadas entidades eficientes y permite

la evaluacién de la eficiencia relativa de cada una de las menciones.

Ademas, el Analisis Envolvente de Datos es capaz de manejar situaciones
de multiples recursos (inputs) y productos (outputs), expresados en
distintas unidades, como son los considerados para el estudio de la

actividad investigativa.
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El analisis envolvente de datos (DEA) calcula la eficiencia a partir de la

siguiente ecuacion:

m
21V
r=1
Tk
Z"ixijo
i=1

h [2]

Jjo

Donde:
J:Son 1, 2, ....,9 menciones
Jo: Unidad de analisis elegida (menciones).
U;: Peso que tiene el producto y,, para la unidad de analisis elegida.
Vj: Peso que tiene el insumo x; en la unidad de analisis elegida.

La ecuacion [2] es utilizada como la funcién objetivo de un modelo de
programacién lineal que busca maximizar la eficiencia sujeta a las

restricciones dadas por:

h, <1 I

Jo

u,,v,2¢ con ¢€>0 [

Estas restricciones garantizan que al calcular la eficiencia de una unidad de
decisién (DMU) al variar los pesos U, y Vi no se generen eficiencias
mayores que 1; dado que para el DEA las variables de decisién a ser
encontradas son los pesos u, de los productos (outputs) y de los pesos v;
de los insumos (inputs). EI nimero £eR*es un valor pequefo de
perturbacién, que obliga a que los pesos de todos los productos (outputs) e

insumos (inputs) sean mayores que 0, para evitar que alguno de ellos sea
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excluido; porque de ser cero no estaria presente en el proceso de

produccion.

Las restricciones [3] y [4] al ser estandarizadas seran expresadas por:

m [—
matha :Zur yrjo [_
r=l1

Sujeto a :

k -
> v, x,, =100 3
i=1

m k _
Zur yrjo _Zvi xijo SO [_
r=1 i=1

con u,,v,z2¢g con &>0

Las ecuaciones [5], [6] y [7] expresan el modelo de Analisis Envolvente de
Datos (DEA), cuya solucion garantizara que se asignen los mejores pesos
U, y v; a los outputs e inputs, de acuerdo con la conveniencia de cada
unidad de decisién (DMU). Finalmente, se construye el ranking de las j
unidades de decision, para hallar los mas eficientes. Dado que el indice de
eficiencia es el mejor posible y el mas conveniente, esto por el proceso de

maximizacion.

Definicion conceptual de términos

- Acreditacion: “Proceso por el cual un programa o institucién es
reconocida de conformidad con normas preestablecidas. La acreditacion
en esta instancia es la expresién de confianza relativa al cumplimiento

de metas y utilizacion racional de los recursos...” (Castillo, 1999).
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Acreditacion:

... s el reconocimiento publico y temporal de la institucion educativa.
Area programada o carrera profesional que voluntariamente ha
participado en un proceso de evaluacion de su gestién pedagdgica.
Acredita el 6rgano operador sin mas trdmite y como consecuencia
del informe de evaluacion satisfactorio debidamente verificado,
presentado por la entidad acreditadora. En la Educacién Superior, la
acreditacion puede ser de dos tipos:

c.1. Acreditacién institucional especializada por areas, programadas
o0 carreras.

c.2. Acreditacion institucional integra (Articulo 112 Ley N2 28740:
LEY DEL SISTEMA NACIONAL DE EVALUACION, ACREDITACION
Y CERTIFICACION DE LA CALIDAD EDUCATIVA, junio de 2006).

La acreditacion es el reconocimiento formal de la calidad demostrada
por una carrera profesional universitaria, otorgado por el Estado, a
través del érgano operador correspondiente, segun el informe de
evaluacién externa emitido por una entidad evaluadora, debidamente
autorizada, de acuerdo con las normas vigentes (El Peruano, 16-09-
2009: 3).

Actualizacion: Nivel de vigencia y renovacion de conocimientos
disciplinares y pedagdgicos, de contenidos programaticos, de interés y
de reemplazo.

Ambito: Marco de referencia o incidencia de la Escuela de Postgrado

de la UNE, fundamentalmente en el aspecto educativo.

Areas de Investigacion: Se entienden como campos del conocimiento
donde las unidades académicas velan porque se realice investigacion
en temas afines y complementarios; desde ellas se genera innovacion y
desarrollo tecnoldgico y cientifico. Son las ramas del conocimiento en
las que se desarrolla la actividad investigativa de la facultad y se
relaciona con el plan de estudios y/o con los programas académicos.
Desde estas pueden decidirse las Lineas de Investigacion.

Calidad: Segun el diccionario de la Lengua Espafola, procede “Del
latin quilitas. Propiedad o conjunto de propiedades inherentes a una

cosa, que permiten apreciarla como igual, mejor o peor que las
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” “*

restantes de su especie”. “La calidad del objeto no se reduce a sus
propiedades singulares. Se halla vinculada al objeto como un todo, la
abarca plenamente y es inseparable de élI” (Rossental, 173). Es el
conjunto de propiedades que permiten apreciar tanto la forma en que el
postgrado de la UNE cumple su misién respecto de la actividad
investigativa, docencia y proyeccion como en las funciones y procesos

de soporte y gestion.

La calidad de la actividad investigativa del Postgrado de la UNE tiene
que ver con su naturaleza peculiar, con el logro de sus fines propios y
con los efectos que produce en quienes lo demandan. La educacién
posgradual de calidad es la que logra resultados que permitan el

progreso y la modernizacion.

Caracteristicas: Enunciados o rasgos deseables y posibles que
constituyen aspiraciones factibles de alcanzar e impulsar en el proceso
de mejoramiento de la calidad de la actividad investigativa del
Postgrado de la UNE, convirtiéndose en referentes fundamentales.

Coherencia: Correspondencia entre lo que la Escuela de Postgrado de
la UNE declara normativamente y lo que realiza. Correspondencia entre
lo normado institucionalmente y lo ejecutado por algin miembro de la
institucién en el desempeno de sus funciones, sean estas académicas o

administrativas.

CONEAU: “Son érganos operadores del SINEACE: [...] c. El Consejo
de Evaluacion, Acreditacién y Certificacion de la Calidad de la
Educacion Superior Universitaria — CONEAU, con competencia en las
Instituciones de Educacion Superior Universitaria” (Articulo 15° Ley N°
28740: LEY DEL SISTEMA NACIONAL DE EVALUACION,
ACREDITACION Y CERTIFICACION DE LA CALIDAD EDUCATIVA,

junio de 2006) y especificamente sefala que
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El CONEAU es el 6rgano operador encargado de definir los criterios,
indicadores y estandares de medicion para garantizar en las
universidades publicas y privadas los niveles aceptables de calidad,
asi como alentar la aplicacién de las medidas requeridas para su
mejoramiento (Articulo 292 Ley N¢ 28740: LEY DEL SISTEMA
NACIONAL DE EVALUACION, ACREDITACION Y CERTIFICACION
DE LA CALIDAD EDUCATIVA, junio de 2006).

Criterios: Elementos, rasgos o cualidades que caracterizan las
dimensiones y delimitan el objeto a evaluar, cuya magnitud puede variar

cuando dos factores se encuentran relacionados.

Criterios, son los tipos, medidas o0 modelos que se usan para tomar
decisiones, hacer cosas o formular juicios acerca de algo. Debe
aplicarse para cada uno de los parametros y estandares dentro de su
respectiva categoria de analisis.

Elementos que permiten operacionalizar las dimensiones seleccionadas

para evaluar la gestién de la actividad investigativa.

Dimensioén: Aspectos o recursos fundamentales que son condicion
necesaria para el desarrollo de la actividad investigativa en la Escuela
de Postgrado de la UNE, considerados como unidades de andlisis para
la medicion y explicacion de las variables en estudio.

Doctorado: Es el mas alto grado académico que ofrece una
universidad, cuyos objetivos son: la generacion de nuevo conocimiento
cientifico, humanistico y tecnoldgico que contribuya al desarrollo del
pais, o para la aplicacion del mismo en forma original e innovadora; asi
como para formar profesionales capacitados para la docencia y la
investigacion; preparados para dirigir investigadores o grupos de
investigacién, con dominio de temas particulares de un area. La
finalidad de los estudios de doctorado es brindar preparacién para la
investigacion original que genere aportes significativos al acervo de

conocimientos en una determinada area del conocimiento.
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Eficacia: Etimolégicamente proviene “Del latin efficax: que tiene el
poder de producir el efecto deseado” (Real Academia Esparola: 151).
Capacidad de lograr metas y objetivos propuestos (Hernandez vy
Rodriguez: 362). La eficacia, es un concepto sin el cual, el concepto de
eficiencia no tiene sentido, se refiere a la correspondencia entre los
logros obtenidos y los propdsitos pre-establecidos, asi como a una
correspondencia de estos con las necesidades, expectativas y
demandas sociales. Es la relacidn entre los resultados obtenidos y los
recursos empleados.

La eficacia es entendida como criterio de relacion o correspondencia
entre los fines, objetivos y metas con los logros concretos de ejecucion.
En tal sentido, se refiere a la coherencia entre la actividad investigativa
desarrollada por los estudiantes de la Escuela de Postgrado de la UNE
y los docentes de las asignaturas de investigacion y/o tesis para cumplir
los fines y objetivos de cada una de las especialidades o menciones. Es
el criterio institucional del Postgrado de la UNE que revela la capacidad
administrativa para alcanzar las metas o resultados propuestos; es
decir, la eficacia administrativa se ocupa esencialmente del logro de los

objetivos educativos.

Eficiencia: “Del latin efficientta: accién, fuerza, virtud de producir.
Virtud con que se logra este efecto” (Real Academia Espanola: 152).
Habilidad para hacer el mejor uso de los recursos disponibles en el
proceso de alcanzar metas u objetivos (Real Academia Espariola: 153).
Uso o consumo de los recursos disponibles de conformidad con los
objetivos previstos. En condiciones estables, el uso o consumo racional
y creativo de los recursos permitiria reducir pérdidas, crear excedentes
y disponer de mas recursos para las metas previstas (optimizacion —

maximizacion).

La eficiencia es el nivel 6ptimo de funcionalidad y congruencia para
posibilitar la concrecién de metas con calidad. Se refiere a la coherencia
entre los recursos invertidos, esfuerzos desplegados y tiempo empleado
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para el logro de los objetivos. La eficiencia se refiere a la capacidad de
producir lo maximo en un tiempo minimo, es decir a la relacién
resultados-insumos e implica un mayor o mejor producto con menos
recursos (Cano, 1998). Alude a la utilizacion éptima de recursos

humanos y materiales en la consecucién de los objetivos.

Eficiencia es el uso racional y o6ptimo de los recursos para el
funcionamiento operativo y para el desarrollo de los procesos de
evaluacion, con el fin de garantizar el logro de los objetivos propuestos.

La eficiencia se refiere a la cantidad de tiempo y recursos puestos en el
proyecto con relacion a los productos y resultados. Se puede disefar
una evaluacién del proyecto para determinar si habia un enfoque
menos costoso, mas apropiado, que demandara menos tiempo para

alcanzar los mismos objetivos.

La eficiencia se refiere a la capacidad administrativa de producir el
maximo de resultados con el minimo de recursos, energia y tiempo. En
tal sentido, en el contexto de la investigacion, eficiencia seréa la relacion
entre los resultados de la actividad investigativa del Postgrado de la
UNE Enrique Guzman y Valle, y los recursos utilizados. Es la medida de
cuan adecuada es la utilizacion de los medios de que disponen la

institucién y su programa para el logro de sus propésitos.

Efectividad: “Del verbo latino efficare: ejecutar, llevar a cabo, efectuar,
producir, obtener como resultado” (Real Academia Espafola: 153).
“Valoracion cualitativa y cuantitativa de los resultados comparado con
los objetivos previstos o planificados. Habilidad de seleccionar las
metas y objetivos adecuados, y alcanzarlos” (Real Academia Espafiola:
362). La efectividad se refiere a la pertinencia o funcionalidad,
entendida como la coherencia de la actividad investigativa del
Postgrado de la UNE en cada una de las menciones de las secciones
de Doctorado y Maestria, con las necesidades y caracteristicas de la

educacién nacional, regional y local de su influencia. Es el criterio
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politico que refleja la capacidad administrativa de satisfacer las
demandas planteadas por la comunidad externa, reflejando la
capacidad de respuesta a las exigencias de la sociedad. Es decir, se

mide por el impacto social.

Equidad: Criterio que orienta la distribucién de un determinado atributo
entre los miembros de un grupo social. Evalua el esfuerzo institucional

por brindar apoyos a los sectores mas vulnerables de la Sociedad.

Escuela de Postgrado: “Escuela de Postgrado en concordancia con la
Ley Universitaria N? 23733, es la unidad académica destinada al
perfeccionamiento docente, formacién de investigadores pedagodgicos y
de ciencias afines...” (UNE, Prospecto de admisién 2012-1: 15). “La
Escuela de Postgrado es la unidad académica destinada a la formacion
de docentes universitarios, especialistas e investigadores; sus estudios
conducen a los grados Académicos de Maestro y Doctor” (UNE,
Estatuto: 51).

Estandares: Valores de referencia de un indicador. Definicién
cuantitativa o cualitativa que expresa clara y objetivamente el nivel

deseable contra el que se contrastara un determinado indicador.

Factores de produccion: Son los diferentes recursos que contribuyen

a la creacién de un producto, que puede ser un bien o servicio.

Gestidn: accion o acciones que se realizan para la administracién del
programa formativo y la consecucion de sus objetivos.

Impacto: El término impacto segun el Diccionario de la Lengua
Espanola, proviene de la voz latina “impactus” y significa, en su tercera
acepcion, “impresion o efecto muy intensos dejados en alguien o0 en
algo por cualquier accién o suceso”. Son efectos de los resultados del
trabajo observable que produce el sistema sobre si mismo o sobre su
entorno, previsto o inesperado, positivo o negativo.
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Son los efectos de los resultados de la actividad investigativa que
realiza el postgrado de la UNE sobre si misma, la UNE o sobre su

entorno.

Impacto social: Se refiere a los efectos o cambios que se produce en
un grupo social, la comunidad o sociedad (poblacién objetivo), debido a
los resultados de las investigaciones que se realizan en el Postgrado de
la UNE. En el contexto de la investigacion, se refiere al grado de
incidencia del Postgrado de la UNE en el contexto educativo, social y

cultural en los ambitos institucional, local, regional y nacional.

Indicadores: “Datos cuya caracteristica principal es la sintesis de un
aspecto particular, cuantitativo o cualitativo, de un objeto de estudio y
que correlacionados con otros proporciona una vision integrada de una
situacion a evaluar” (Martinez C., 2003: 39). Variable, medicion o
referente empirico de cualquiera de los aspectos de un factor de calidad

qgue se aplica a una agencia, institucion o programa.

Segun la definicibn de PNUD/BID (cfr. El capital social, 1998), "un
indicador es una magnitud asociada a una actividad que permite, por
comparacion con los estandares, evaluar periédicamente las unidades

de programacién".

Son expresiones cualitativas o cuantitativas del valor de propiedades de
la actividad investigativa del postgrado de la UNE. Valora la existencia o
ausencia del atributo, elemento o criterio de la actividad investigativa
del Postgrado de la UNE que permite medir hasta qué punto se
concretizan los objetivos fijados previamente en relacion con los
diferentes criterios para valorar la actividad investigativa del Postgrado
de la UNE (cada criterio se puede valorar con uno o varios indicadores

asociados).
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indice: Combinacién de varios indicadores cuantificables en un solo
numero. Se habla asi de indices de calidad, indices de eficiencia,

indices de gestion. A veces se le utiliza como sinbnimo de tasa.

Investigacion: Etimol6gicamente proviene del latin in (en) y vestigare
(hallar, adquirir, indagar, seguir vestigios). Es el estudio sistematico y
deliberado de las causas y consecuencias de un fenémeno, utilizando
el método cientifico. Segun Best (1984: 25 - 26), es

... una actividad mas sistematica dirigida hacia el descubrimiento del
desarrollo de un cuerpo de conocimientos organizados. Se basa
sobre el analisis critico de proposiciones hipotéticas para el propdsito
de establecer relaciones causa-efecto, que deben ser probadas
frente a la realidad objetiva.

Investigacion Cientifica: Proceso sistematico y creativo que se
desarrolla con el propésito de generar conocimientos nuevos en las
ciencias, las artes y las humanidades. Es un proceso dinamico,
cambiante y continuo que se desarrolla en etapas, las cuales se
desagregan unas de otras, para cumplir con los propdsitos
fundamentales de producir conocimientos y teorias, y resolver
problemas practicos. La investigacion cientifica busca la proyeccién
trascendente de la Universidad, articulada a las otras funciones basicas

de docencia y proyeccion social.

Investigacion Formativa: Funcion dirigida a la integracion del
componente investigativo en los programas curriculares. Tiene como
connotacion el trabajo docente reflexivo, cuestionador y propositivo y la
formacién de los estudiantes en la generacion de cultura investigativa y
propiciacion de pensamiento critico y autbnomo. Su desarrollo debe ser
transversal en cuanto compromete todo el plan de estudios y su

orientacion curricular.

Investigacion Institucional: Esta dirigida a la toma de decisiones, que

asegura la trascendencia del encargo social de la Universidad, en el
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ambito nacional y regional, y su funcidén es hacer pertinente la Misién y

la Visidon, en su contexto.

Investigador: Es el estudiante de la Escuela de Postgrado que realiza
la investigacion. Es la persona que posee la formacion tedrica, técnica y
metodologica que le permite emplear teorias, instrumentos y
procedimientos cientificos con miras a la resolucién teérica de los

problemas planteados o a la adquisicion de nuevos conocimientos.

Insumo: Factores de produccién que intervienen en la creacién de un
bien o servicio. En el contexto de la investigacidén, son los recursos de
los que disponen el docente del area de investigacion y el estudiante de
Postgrado para realizar la actividad investigativa en la Escuela de
Postgrado de la UNE.

Lineas de Investigacion: Parametros dinamicos sobre los cuales se
elaboran las actividades investigativas; estan conformadas por unos
nucleos tematicos y unos temas especificos que los desarrollan y que
sirven para formular y ejecutar proyectos de investigacion. Las lineas
de investigacion deben ser coherentes con el plan de estudios de la
Universidad y pertinentes con las necesidades de la region. Se
reconoce una linea por su alto nivel de problematizacién de un objeto
en un campo de conocimiento especifico, por su alto nivel de

teorizacion y su concepcion metodologica.

Maestria: Grado académico que se obtiene en las Escuelas de
Postgrado de las universidades, al concluir los estudios después de la
obtencién del grado de bachiller. Estudios de nivel superior que
conducen al grado de maestro, master o magister, previa sustentacion
de un trabajo de investigacién denominada tesis, y tienen por propédsito
brindar conocimientos avanzados en un campo del saber académico o
profesional, mediante el entrenamiento basico en investigacion, sobre
todo en aquellos mas conocidos como maestrias académicas en

contraste con las maestrias llamadas profesionalizantes, cuyo énfasis
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es el fortalecimiento y consolidacién de las competencias profesionales

en un determinado campo del saber.

Mejora continua. Actividad recurrente para incrementar la capacidad
de la Escuela de Postgrado de la UNE para cumplir los estandares de
calidad en pro del logro de su acreditacién. Principio que resulta del
ciclo de Deming: Planificar, hacer, verificar y actuar.

Modelo. Es una conceptualizacion de un evento, un proyecto, una
hipotesis, el estado de una cuestibn, que se representa como un
esquema con simbolos descriptivos de caracteristicas y relaciones mas
importantes con un fin: ser sometido a modelizacion como un disefio
flexible, que emerge y se desarrolla durante el inicio de la investigacion
como una evaluacién de su relevancia. (En:

es.wikipedia.org/wiki/Modelo).

Opinién: Del latin opinio. Concepto, parecer, dictamen formado a
cerca de la actividad investigativa. Expresion de conformidad o
disconformidad, o valoracién que el estudiante hace sobre la actividad
investigativa en términos de los inputs del proceso de su desarrollo en
la Escuela de Postgrado de la UNE, lo que conlleva a la valoracién del
cumplimiento de las expectativas del estudiante. Destacandose que
una mejor gestion de los inputs (recursos) de la actividad investigativa

se asocia con una mejor opinién del estudiante.

Perfil de egreso: Conjunto de conocimientos y competencias que
deben lograr los graduandos de la Escuela de Postgrado de la UNE al
concluir el proceso de formacién postgraduada de su respectiva
mencion. Se constituye en un referente para los que tienen la
responsabilidad de gestionar y asumir la toma de decisiones de politica

educativa.
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Perfil de ingreso: Conjunto de conocimientos y competencias definidos
por la Escuela de Postgrado de la UNE que deben reunir los
profesionales que postulan al proceso de admision.

Pertinencia: “Calidad de pertinente (del latin pertinens). Dicese de lo
que viene a proposito” (Real Academia Esparnola: 263). Grado de
coherencia o correspondencia de la actividad investigativa en la
Escuela de Postgrado de la UNE con la problematica educativa,
fundamentalmente de su entorno. La pertinencia se refiere al para qué
de la actividad investigativa y se relaciona con la relevancia, el impacto
y la oportunidad. Es decir, es la capacidad que tiene la Escuela de
Postgrado de la UNE para responder a las necesidades y demandas de
su entorno, de manera proactiva; proactividad entendida como la
preocupacion por transformar el contexto en que se desempenfa,
coherentes con su mision y visién. Es la capacidad que tiene de situar
lo académico en el contexto y evaluar la proyeccion, interaccion,
integracion y asociacion de la Escuela de Postgrado de la UNE con su
ambito. Es la correspondencia causal entre los resultados operativos de
la actividad investigativa de la Escuela de Postgrado de la UNE y los

objetivos que desea lograr.

Pertinencia Social: Se entiende como el grado en el cual el plan de
estudios y la ejecucion curricular del mismo dan respuestas a las
necesidades reales del entorno local, regional y nacional en el cual
proyecta su ambito de accidén, soluciona problemas sociales
relacionados con las comunidades, otros subsistemas de educacion, al
estado, al entorno sociocultural, al sector de los egresados y a la
poblacion estudiantil.

Postgrado: Segun la Asociacion Universitaria Iberoamericana de
Postgrado (1997: 2)
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El postgrado es la formacién de nivel superior avanzado cuyo
propdsito central es la preparacion para la docencia universitaria, la
investigacion, la aplicacidon tecnologica o el ejercicio especializado de
una profesién. La investigacién, como politica y practica institucional,
constituye una caracteristica de este nivel de formacion.

El Postgrado incluye tres niveles de formacion: Nivel de especializacion,
nivel de maestria y nivel de doctorado. Los estudios de Postgrado se
realizan en los Programas o Secciones de Maestria y Doctorado de las
Escuelas de Postgrado de las universidades, cuyas sedes se ubican en
las respectivas Facultades, a la que pertenece el area de estudio. En el
caso de la UNE, esta cuenta con Escuela de Postgrado con dos

Secciones, de Maestria y Doctorado.

Proceso. Conjunto de actividades relacionadas o que interactuan en
torno a la actividad investigativa, las cuales transforman elementos de
entrada en resultados o elementos de salida. Calidad de los
procedimientos, estrategias, métodos y técnicas que son desarrollados

para el logro de los obijetivos.

Producto. Resultados obtenidos del proceso de produccién. Sirve para
comprobar los logros y relacionarlos con los objetivos propuestos.

Permite juzgar y tomar decisiones sobre el programa mismo.

Productividad, tal como la define la Organizacion Internacional del

Trabajo, es “la relacion entre lo producido y lo insumido”.

Productividal = Productos

Insumos
De acuerdo con esto, segun Hernandez y R. S. (1995: 16 - 17), la
productividad se mide comparando los recursos utilizados con el
producto logrado, el que se denomina productividad total o global. La
productividad parcial, determina la relacidén entre el producto total con la

cantidad utilizada de cada uno de los inputs dentro del proceso
productivo, existiendo asi tantas productividades parciales como factores
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de produccidén participen. Por ello, se considera que la productividad es
una medida relativa que mide la capacidad de un factor productivo para

crear determinados bienes en una unidad de tiempo.

Recursos: Materiales, equipos, infraestructura, mobiliario y medios para
el desarrollo del proceso de ensefanza - aprendizaje de los graduandos
del Postgrado de la Escuela de Postgrado de la UNE.

Relevancia: “Del verbo latino relevare: levantar, alzar, alentar, valorizar”
(Real Academia Espanola: 345). Es el criterio cultural de la Escuela de
Postgrado de la UNE, que mide el desempeiio administrativo en
términos de importancia, significacion y pertinencia. Una administracion
relevante de la formacion de los estudiantes se evalla en términos de
los significados y de las consecuencias de su actuacion para el
mejoramiento o deterioro de la calidad de vida en la sociedad.

Resultados: Consecuencias y logros del proceso de gestiéon de la
actividad investigativa de la Escuela de Postgrado de la UNE en relacién
con las metas, ademas de las pérdidas o fracasos.

Suficiencia: Capacidad de la Escuela de Postgrado de la UNE para
cubrir las necesidades de insumos académicos y materiales, asi como
otros requerimientos planteados para el desarrollo de las actividades

académicas e investigativas.

Tesis: Desarrollo de conocimientos para la solucién de problemas
disciplinarios, interdisciplinarios o profesionales, que se logra en un area
especifica de las ciencias o las tecnologias, cuyo alcance es una
profundizacién tedrica y conceptual para obtener el grado académico de
Magister o de Doctor. Su elaboraciéon cuenta con la direccién de un

asesor.
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CAPITULO Il

METODOLOGIA DE LA INVESTIGACION

1. Tipo de investigacion

La investigacion es de tipo descriptivo, analitico y correlacional causal
multivariado. Es descriptivo, en tanto identifica y caracteriza las
componentes de las variables inputs y outputs de mayor influencia en el
desarrollo del proceso de la formacion investigativa de los estudiantes de las
Secciones de Doctorado y Maestria de la Escuela de Postgrado de la
Universidad Nacional de Educacién Enrique Guzman y Valle. Es analitico,
porque de acuerdo con los resultado del analisis paramétrico y no
paramétrico como el Andlisis Envolvente de Datos (DEA) se cualific6 como
eficiente o ineficiente a cada una de las 9 menciones, 7 de la Seccion
Maestria y las 2 menciones de la Seccion Doctorado, de la Escuela de
Postgrado de la UNE Enrique Guzman y Valle que participaron en este
estudio; cualificacién que se realiz6 en términos del indice de eficiencia del
proceso de desarrollo de la actividad investigativa, para luego establecer un
ranking entre ellas. Asi mismo, es un estudio de tipo correlacional causal
multivariado, porque se determiné la eficiencia de las menciones en estudio
como una relacion entre las cuatro variables input y las tres variables output,
elegidas para el analisis del desarrollo del proceso de la actividad

investigativa.
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El estudio se ubica en el Enfoque Epistemolégico Empirista Inductivo, el
cual, segun Padrén (1998: 6), se basa en que los sucesos del mundo (tanto
materiales como humanos), que por mas disimiles e inconexos que
parezcan, obedecen a ciertos patrones cuya regularidad puede ser
establecida gracias a la observacion de sus repeticiones, lo cual a su vez
permitird inferencias probabilisticas de sus comportamientos futuros. En este
sentido, conocer algo cientificamente equivale a conocer tales patrones de
regularidad. De alli que, de acuerdo con los patrones de regularidad
observados en las ciencias sociales, se pretende en la presente
investigacién establecer la eficiencia del proceso de la actividad investigativa
en cuanto al cumplimiento de éptima distribucién y 6ptimo uso de los
recursos o insumos (inputs) que la Escuela de Postgrado de la UNE hace y
proporciona a los docentes y estudiantes para el desarrollo de la actividad
investigativa, para concluido dicho proceso obtenga éptimos resultados
(outputs), fijados estos como variables de salida para el proceso de la

actividad investigativa.

Segun el objetivo que se pretende, disefiar un modelo como propuesta que
permita proponer elementos de juicio para que la Escuela de Postgrado de la
UNE elabore su plan de mejora continua en el contexto del proceso de
autoevaluacion y acreditacion de los Programas de Postgrado, esta
investigacién es considerada de tipo descriptivo documental, por cuanto, de
acuerdo con lo expuesto por Méndez, R. (1997:132), expresa que “la
investigacién descriptiva se ocupa de la exposicion de las caracteristicas que
identifican los diferentes elementos y componentes de la investigacion”. Por
su parte Dankhe, citado por Hernandez S. (1998: 60), sefala que los
estudios descriptivos buscan especificar las propiedades importantes de
personas, grupos, comunidades o cualquier otro fendmeno que sea
sometido a analisis, que en el caso de este estudio es la actividad
investigativa. Es a su vez de tipo documental, dado que la toma de los datos
relevantes se sustentan en fuentes primarias como son los documentos de
archivo, tanto de la Escuela de Postgrado como de la Oficina de Archivo
General de la UNE.
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Ademas, la presente investigacion, segun:

e El tipo de conocimiento previo de la investigacion, es cientifica.
e La naturaleza del objeto de estudio, es empirica.

e Eltipo de pregunta planteada en la formulacion del problema, es teérica

explicativa.

e El método de estudio de las variables la investigacidon es mixta, es

decir, es cualitativa y cuantitativa.
e El nUmero de variables es multivariado.

e El ambiente en que se realiza la investigacion es bibliografica y de

campo.
e Eltipo de datos que producen es secundaria.

e El enfoque utilitario predominante es teorética o especulativa.
e La profundidad con que se trata el tema es previa, piloto.

e Eltiempo de aplicacién de las variables, es transversal.

Asi mismo, el estudio se corresponde con un Disefio de Investigacion de
Campo, el cual es definido como

el analisis sistematico de problemas en la realidad, con el propdsito
bien sea de describirlos, interpretarlos, entender su naturaleza vy
factores constituyentes, explicar sus causas y efectos, o predecir su
ocurrencia, haciendo uso de métodos caracteristicos de cualquiera
de los paradigmas o enfoques de investigacién conocidos o en
desarrollo (UPEL: 5),

como lo es la actividad investigativa.
Por su parte, Balestrini (1998: 9) sostiene que la investigacién de campo se
refiere a lo relativo y circunscrito a un area de investigacién, para lo cual, los

datos se recogen de la realidad en su ambiente natural, como es la Escuela
de Postgrado de la UNE.
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Los disefios aplicables son el transeccional y el correlacional causal, para el
aspecto paramétrico de la investigacion, los que se representan en el

siguiente esquema:

Esquema N2 2

> 0 F«1»X2’X3’X4} (1’Y2’Y3:

Fuente: Elaboracién propia.

2. Operacionalizacion de variables

Teniendo en cuenta que

Una definiciéon operacional proporciona el significado a un constructo
0 a una variable especificando las actividades u “operaciones”
necesarias para medirlo. [ ... ] En pocas palabras, define o da
sentido a una variable diciéndole palabra por palabra al investigador
lo que debe hacer para medir el constructo (Kerlinger: 33).

Y que, ademas, “Una definicibn operacional es necesaria para medir una

propiedad o un constructo” (Kerlinger: 450).

En el contexto de la presente investigacion, dado que la actividad
investigativa que se realiza en la Escuela de Postgrado de la UNE se
identifica como un complejo constructo, las medidas de esta complejidad
conceptual han sido esquematizadas para cada una de las variables en
funcion de sus componentes, las que fueron obtenidas mediante el analisis
de contenido y mediante definiciones constitutivas de las mismas; asi como

el analisis de las ponderaciones expresados en los puntajes asignados a la
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complejidad de sus indicadores. Porque, después de hacer
observaciones de los indicadores, los numeros (valores numéricos) son
sustituidos por los indicadores y analizados de manera estadistica”

(Kerlinger: 450).

Todo ello, porque medir el nivel de eficiencia de la actividad investigativa
implica reconocer las variables inputs y outputs referentes, para la
construccion del modelo a emplearse en el estudio, en funcidén del analisis
de componentes principales, buscando con ello optimizar las relaciones
entre los elementos concurrentes al proceso de la actividad investigativa

integrados todos ellos en un sistema, tal como se presenta en el siguiente

esquema:
ESQUEMA N2 3
INPUTS OUTPUTS
Caracteristicas ACTIVIDAD Formacién
Curriculares (CartC) INVESTIGATIVA Investigativa (Nfl)
‘ (Actln)
Caracteristicas de los
Estudiantes (CartE) Produccion
(NPrd)
Caracteristicas de los
Docentes (CartD)
Opinién
Infraestructura y NOpin)
Recursos Técnicos
(InfrRecTéc)

Fuente: Elaboracion propia.
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Los inputs son los insumos o recursos de los que dispone la Escuela de
Postgrado de la UNE para el desarrollo del proceso de la actividad
investigativa de los estudiantes de las Secciones de Doctorado y de
Maestria, y los outputs son los resultados o productos que obtienen los
estudiantes y la Escuela de Postgrado de la UNE como resultado final del

desarrollo del proceso de la actividad investigativa.

La actividad investigativa que se realiza en la Escuela de Postgrado de la
UNE, en el contexto de la investigacién, tiene un caracter sistémico y como
tal supone una relacién entre insumos (inputs) y productos (outputs) como
caracteristicas del proceso de formacién en investigacion cientifica de los
estudiantes de las menciones de la Seccion Doctorado y de la Seccion
Maestria; caracteristicas que identifican los rasgos comunes a todas ellas, a
fin de garantizar su homogeneidad, esto como requisito de la metodologia
del Analisis Envolvente de Datos (DEA) el que se aplic6 para construir el
modelo de evaluacién de la eficiencia de la actividad investigativa y
determinar la frontera de eficiencia relativa. Asi mismo, dado que los
procesos como actividad productiva son las actividades que transforman los
recursos (inptus) en productos (outputs), para efectos de la investigacién, la
actividad investigativa es entonces un factor de proceso de la formacion del
estudiante investigador de la Escuela de Postgrado de la UNE, tal como se

observa en el esquema anterior.

Considerando que los indicadores son magnitudes que se utilizan para medir
las variables y que sus correspondientes “datos cuya caracteristica principal
es la sintesis de un aspecto particular cuantitativo o cualitativo de un objeto
de estudio y que correlacionados con otros nos proporciona una visién
integrada de una situacion a evaluar” (Martinez C., 2001: 39). En este caso,
para la actividad investigativa, se han definido los indicadores para cada
variable en funcién a sus correspondientes componentes; es decir, segun
sea la dimensién implicada en el andlisis de cada una de ellas. Ademas,
porque “Los indicadores a partir de los cuales se refieren las propiedades,
son especificadas mediante definiciones operacionales, que especifican las
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actividades o las “operaciones” necesarias para medir variables o

constructos” (Kerlinger: 449).

Considerando ademas que “La categorizacién, o particion del universo de
contenido que se va a analizar, es tal vez la parte mas importante del
analisis porque constituye una reflexién de la teoria de las hipétesis que
estan probando“ (Kerlinger: 545), se categorizé a cada una de las variables.
Razon por la cual, se realizé la construccion de las escalas de evaluacion
categérica de las variables inputs y outputs, teniendo como fundamento
tedrico el criterio académico normativo que, la nota vigesimal minima de
aprobacion para la evaluacién de las asignaturas del postgrado es
CATORCE (14), esto segun el Articulo 35° del Reglamento de Estudios de la
Escuela de Postgrado (Resolucién N¢ 0219-99-EPG-UNE, ratificada con la
Resolucién N° 1139-99-PCR-UNE). Estableciéndose, en estos términos, la
equivalencia entre los puntajes asignados a los inputs y outputs, con el

sistema vigesimal.

DE LOS INPUTS:

|. CARACTERISTICAS CURRICULARES

En el contexto de la presente investigacion, se denomina caracteristicas
curriculares a los atributos o particularidades de las componentes
fundamentales que distinguen al conjunto organico de las asignaturas del
area de investigacion del plan curricular de estudios de cada una de las
menciones de la Secciéon Doctorado y la Seccién Maestria, y que constituyen
los recursos académicos que la Escuela de Postgrado de la UNE
proporciona a los docentes de investigacion y ellos a los estudiantes como
instrumentos o0 insumos académicos para el desarrollo del proceso de la

actividad investigativa.

Las caracteristicas curriculares, de la manera planteada en el presente
estudio, no estan presentes en el modelo de calidad propuesto por el
CONEAU.
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Porque para el analisis del input, caracteristicas curriculares, se han
considerado cuatro dimensiones: Curso | (25%), Curso Il (25%), Curso Il
(25%) y Curso IV (25%).

Para el caso del estudio, se han denominado cursos, solo para efectos de
esquematizar a cada una de las asignaturas del Plan de Estudios
correspondientes al area curricular de investigacion, programadas para cada
una de las menciones tanto de la Seccion Doctorado como de la Seccion
Maestria, dado que las asignaturas de investigacién adoptan diferentes
denominaciones, segun sea la mencion, las que ya han sido detalladas en el

capitulo 1.

Los indicadores con los que se explican estas dimensiones son los aspectos
del silabo correspondiente a las respectivas asignaturas, tales como:
Numero de créditos, sumillas, objetivos y contenidos oficiales de cada una

de las asignaturas, tal como se muestra en el esquema N® 4.

Para la valoracion de los indicadores, niumero de créditos y sumillas, se tuvo
en cuenta que no solo debian estar presentes en los silabos, sino que deben
ser los oficiales; es decir, deben ser las sefaladas en las respectivas
Resoluciones Rectorales emitidas por la UNE que crean las Menciones y/o
su correspondiente Plan de Estudios, asi como sus modificatorias en el

tiempo. Resumen que se presenta en el Anexo N° 4.

Para el indicador objetivos, estos debian ser coherentes con las sumillas y
cubrirlas en su totalidad, y finalmente, el indicador contenidos debian ser
coherentes con los objetivos y cubrir el 100% de los temas de las sumillas.
Todo ello teniendo en cuenta que el curriculum es un plan para alcanzar
metas y objetivos, que involucra aspectos como la misién y la visién de la
institucién, las necesidades de la sociedad, el perfil del estudiante como
insumo Yy el perfil de egreso del estudiante como producto.
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ESQUEMA N2 4

CARACTERISTICAS
CURRICULARES (CrC)

Curso |

- N2 de créditos
- Sumilla

- Objetivos

— Contenidos

Curso Il

- N2 de créditos
- Sumilla

- Objetivos

~ Contenidos

Curso Il

~ N2 de créditos
- Sumilla

- Objetivos

- Contenidos

Curso IV

- N2 de créditos
- Sumilla

- Objetivos

- Contenidos

Fuente: Elaboracién propia.

La descripcion categérica del input, caracteristicas curriculares, se detalla en
el cuadro N? 13, para todas las unidades de andlisis (menciones), excepto la
mencion Educacion Matematica, la que se especifica en el cuadro N° 14.

Cuadro N2 13

Cualificacion de las caracteristicas curriculares

Categoria Puntaje Equivalente
Deficiente 0-21 0-13
Regular 22-24 14 -15
Bueno 25 - 27 16 - 17
Muy Bueno 28 — 32 18 - 20

Fuente: Elaboracién propia.
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Cuadro N2 14

Cualificacion de las caracteristicas curriculares

Categoria Puntaje Equivalencia
Deficiente 0-10 0-13
Regular 11-12 14 -15
Bueno 13-14 16 —17
Muy Bueno 15-16 18 - 20

Fuente: Elaboracién propia.

. CARACTERISTICAS DE LOS ESTUDIANTES

El input, caracteristicas de

los estudiantes, son los atributos o

particularidades individuales que distinguen a los estudiantes de las

Secciones de Doctorado y Maestria de la Escuela de Postgrado de la UNE,

quienes constituyen el insumo fundamental para el proceso de desarrollo de

la actividad investigativa.

En el modelo de calidad del CONEAU, estudiantes, es un criterio del factor

ensefianza—aprendizaje de la dimensidn formacion del estudiante (CONEAU,

2010: 8).

Para el analisis del input, caracteristicas de los estudiantes, se han

considerado tres dimensiones: Perfil académico (43%), experiencia laboral

(34%) y expectativas investigativas del estudiante (23%). Los indicadores

para cada dimension se muestran en el esquema N° 5.
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ESQUEMA N2 5

CARACTERISTICAS DE LOS ESTUDIANTES
(CrE) 35
Perfil académico Experiencia laboral Expectativas
(PfA) (ExLab) (EXE)
15 12 8
- Bachiller en: - Centro de trabajo: - Estudi6 postgrado por:
Educacion 3 Universidad 3 . Formarse como
Otros 1 Instituto 2 Investigador 4
Universidad: Colegio: Primaria 1 . Gestionar proyectos de
UNE 2 Secundaria 1 investigacion 3
Otro 1 Inicial 1 . Conocer metodologias de
- Titulo en: Otro 0 andlisis de informacion
Educacion 3 - Situacion: cientifica 2
Otro 2 Nombrado 2 . Expectativa laboral en
Especialidad 2 Contratado 1 investigacion 1
- Grado de Maestria] | Funcion que desempenfa:| | . Ser la investigacion
Lo tiene 3 Docente 2 requisito de ascenso 0
AlUn no 1 Directivo 1 - Eligié la mencién porque:
Mencién 2 Administrativo 1 . Es su area de
- Edad: - Tiempo de servicio: Investigacién 2
De 20 — 25 De0Oab 1 . Es la especialidad donde
26 — 30 De6ai0 2 labora 1
31-35 De11ai5 3 - Tiene mayor demanda 0
36 — 40 De 16 a20 aflos 4 - Eligio la UNE por:
Mas de 40 Mas de 20 aflos 5 . Su trayectoria en
anos investigacion educativa 2
- Sexo . Ser la institucion donde
investiga 1

Fuente: Elaboracién propia.

Para la dimensién perfil académico, el puntaje asignado a la especialidad fue
considerado solo si existia correspondencia directa entre la especialidad
profesional del estudiante, tanto de la Seccion Doctorado como de la

Secciébn Maestria. Asi mismo, el puntaje asignado a la mencién fue
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considerado solo si existia directa correspondencia entre la especialidad del
titulo profesional y la mencion del grado de maestria del estudiante de la
Seccion Doctorado, o si existia directa correspondencia entre la especialidad
del titulo profesional y la mencion del estudiante de la Seccion Maestria de la

Escuela de Postgrado de la UNE.

La descripcion categérica del input, caracteristicas de los estudiantes, se
realizd6 en base a la escala que se detalla en el cuadro N° 15. Escala
construida con el mismo criterio académico normativo, descrito

anteriormente.

Cuadro N2 15

Cualificacion de las caracteristicas de los estudiantes

Calificativo Puntaje Equivalencia
Deficiente 0-23 0-13
Regular 24 - 27 14 -15
Bueno 28 - 30 16 -17
Muy Bueno 31-35 18 -20

Fuente: Elaboracion propia.

ll. CARACTERISTICAS DE LOS DOCENTES

El input caracteristicas de los docentes, son los atributos o particularidades
del personal académico especialista que gestiona y administra el
conocimiento de la investigacion cientifica durante el proceso de desarrollo
de la actividad investigativa de los estudiantes de la Seccién Doctorado y la

Seccion Maestria de la Escuela de Postgrado de la UNE.

En el modelo de calidad del CONEAU, docentes, es considerado como un
factor de la dimensién Servicios de Apoyo para la formacién del estudiante
(CONEAU, 2011: 8).
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Para el andlisis del input, caracteristicas de los docentes, se consideraron
cinco dimensiones: Grados académicos de los docentes de investigacion
(24%), estudios realizados en investigacion (19%), investigaciones
realizadas (23%), publicaciones sobre investigacion (19%) y experiencia
docente en investigacion (15%). Los indicadores propuestos para cada una

de las dimensiones se muestran en el esquema N° 6.

En el indicador grado de maestria y especialidad de licenciatura, para la
dimension Grados y Titulos del docente de investigacién, se asign6 el
puntaje maximo establecido solo si el docente desemperfia su labor en una
mencion similar a la de su mencién de maestria y/o especialidad de su
licenciatura. El modelo de calidad del CONEAU también lo estipula en el
estandar N2 57 del factor, docentes.

La descripcion categorica del input, caracteristicas del docente, se detalla en
el cuadro N° 16. Escala construida en base al criterio académico normativo,
ya sefalado anteriormente.

Cuadro N2 16

Cualificacion de las caracteristicas del docente

Calificativo Puntaje Equivalencia
Deficiente 0-35 0-13
Regular 36 — 41 14 -15
Bueno 42 — 46 16 —17
Muy Bueno 47 - 53 18 -20

Fuente: Elaboracién propia.
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ESQUEMA N2 6

CARACTERISTICAS DE LOS DOCENTES (CrD) | 53

- Licenciado en:

Educacién 3
Otro 1
Especialidad 2
Universidad -

Grados Estudios
(GrD) (EsD)
13 10

— Grado de Doctor: - Estudios en
En Educ. 3 Investigacion:

Otro 1 2da. Especialidad 3
Universidad - Diplomados en:

- Grado de Magister: Metodologia 2
En Educ. 3 Técnicas 2
Otro 1 Estadistica 2
Mencion 2 Cursos 1
Universidad -

Fuente: Elaboracién propia.

Investigaciones Publicaciones Experiencia
(InD) sobre Inves.(PbD) (ExD)
12 10 8
- Investigador: - Libros de - Tiempo que ensefia
Responsable 3 investigacion 4 investigacion en
Participante 2 - Revistas de Postgrado:
Colaborador 1 investigacion 3 De0Oa5 1
- Asesor 3 - Articulos en De6ail0 2
- Jurado revistas de De10a 15 3
Informante 3 investigacion 2 De 16 a 20 afios 4
- Jurado de - Separatas de Mas de 20 afios 5
sustentacion: investigacion 1 | [~ Condicion:
Presidente 3 Nombrado 3
Miembro 2 Contratado 2
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IV. INFRAESTRUCTURA Y RECURSOS TECNICOS

En el contexto de la investigacion, el input infraestructura y recursos
técnicos, son las caracteristicas de los ambientes fisicos y medios técnicos
institucionales con los que cuenta la Escuela de Postgrado de la UNE y de
los que disponen los estudiantes, tanto de la seccién Doctorado como de la
Seccién Maestria; asi como, los docentes del area de Investigacion de
ambas secciones, para el desarrollo del proceso de la actividad investigativa.

La infraestructura y equipamiento, como la denomina el CONEAU en su
modelo de calidad para la evaluacidn con fines de acreditacién de
Programas de Postgrado, es considerado como un factor de la dimensién
Servicios de Apoyo para la formacién profesional del estudiante (CONEAU,
2011: 8). Esto implica la importancia que tiene la infraestructura y los
recursos técnicos como componentes de la calidad, en términos de la
evaluacion para la acreditacion de los programas de postgrado, fundamental
y especificamente para el desarrollo del proceso de la actividad investigativa
en sus diferentes aspectos académicos y etapas, en el contexto de la

presente investigacion.

Por ello, para el analisis del input, infraestructura y recursos técnicos, se han
considerado tres dimensiones: biblioteca de la Escuela de Postgrado (40%),
laboratorios de cdmputo (45%) y ambiente para las asesorias en la
elaboracién de proyectos de investigacion y elaboracion de tesis (15%). Los
indicadores propuestos para cada una de éstas dimensiones se muestran en
el esquema N° 8.
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ESQUEMA N2 8

INFRAESTRUCTURA y

RECURSOS TECNICOS (Infra)

40

Biblioteca (Bib) | 16

Laboratorio de
cémputo (LabC)

18

Ambiente para
asesoria (AmbAse)

- Cantidad de volumenes:

Suficiente 3
Insuficiente 1
- Vigencia de volumenes:
Actualizados 3

Desactualizados 1
- Titulos:

Especializados 3
No pertinentes 1
- Personal:
Bibliotecdlogo 3
Técnico especialista 1
No especialista 0
- Biblioteca virtual:
Tiene 2
No tiene 0
- Catalogo computarizado
Tiene 2
No tiene 0

Suficiente
Insuficiente
- Tipo de equipos:

Desfasados
Softwares:
Actualizados
Desactualizados
— Horas de libre
disponibilidad:
Suficiente
Insuficiente
Personal:
Especialista
No especialista

Internet:
Veloz
Lento

Fuente: Elaboracién propia.

Se consider6 a la biblioteca como una dimensién de analisis, porque la
Escuela de Postgrado de la UNE requiere asegurar niveles elementales de
calidad de los servicios bibliotecarios, por ser estos un parametro a ser
evaluado en el proceso de acreditacion y para ello se requiere contar con
criterios minimos que aseguren la calidad de los servicios que presta la
biblioteca a sus usuarios, basado en un control de indicadores de calidad

Cantidad de CPUs : L

Ultima generacién 3

- Servicio de la red de

3
1

1

3

Sala de profesores:
Tiene
No tiene

Ambiente para las

asesorias de las tesis:
Aula para la funcion
No tiene

o

1

3
1




propios con fines de elevar su nivel de competencias, por su importante rol
que cumple como recurso para impulsar los procesos académicos de la
docencia, el aprendizaje y la investigacion; dado que las actividades que la
biblioteca realiza son transversales a la programacién curricular de todas las
asignaturas, en particular y fundamentalmente a las del area curricular de

investigacion.

En lo que respecta a la suficiencia del indicador cantidad de ejemplares en la
dimension biblioteca, los estandares de calidad para bibliotecas de la
educacion superior consultados en nuestro medio, entre ellos los del
CONEAU, no proporcionan una medida o recomendacion cuantitativa ni
cualitativa concreta que exprese su calidad. Sin embargo, se encontré en
otros medios, como Colombia y Chile, que sefalan una proporcién de 15
volumenes por estudiante, 12 titulos internacionales de publicaciones
periddicas y seriadas por cada mencibn de maestria y 16 titulos
internacionales de publicaciones periddicas y seriadas por cada mencién de
doctorado (Malgorzota: 35); expresiones cuantitativas que se tomaron como

referencia para evaluar este indicador.

Para el indicador vigencia de los volumenes se consider6 como criterio, que
un volumen esta vigente si su edicién tiene hasta un maximo de 5 anos de
antigledad. Asi mismo, para el indicador titulos especializados, se ha tenido
en cuenta la especialidad de cada una de las menciones de la Seccién
Doctorado y la Seccién Maestria, en estudio; aunque no se tuvo la
informacion de manera especifica para cada uno de las menciones, dado
que la biblioteca de la UNE utiliza la técnica de clasificacion Dewey de
manera integral para toda la Escuela, porque existe s6lo una biblioteca;
pero, si se ha podido detectar los volumenes no pertinentes.

Finalmente, para valorar el indicador numero de personal de la biblioteca, se
ha tomado como referencia los estandares de la existencia de un
bibliotecbélogo por cada 1 000 estudiantes y un técnico bibliotecario por cada

500 estudiantes (Malgorzota: 35).
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Para la valoracion del indicador personal, se ha realizado en funcién al titulo
profesional del personal encargado de la biblioteca, denomindndose
especialista al personal con titulo profesional de licenciado en bibliotecologia
o si tiene titulo de técnico bibliotecario, y como no especialista, si el personal

no tiene ninguno de los titulos anteriormente sefialados.

En la dimension laboratorio de computo, para la calificacion del numero de
CPUs se consider6 que debe tener por lo menos una computadora o
terminal por 20 estudiantes matriculados (Cuéllar: 21).

La medicion del indicador tipos de equipos, se ha realizado en funcion de la
generacion de estos, calificandolos como de Ultima generacion vy
desfasados. Denominandose de ultima generacién a los equipos que se
encuentran vigentes en el mercado y desfasados a aquellos equipos que ya

no se encuentran vigentes en el mercado.

Respecto al indicador, software, la valoracién se ha realizado teniendo en
cuenta la version de estos, los cuales se expresan numéricamente y son los
que impone el mercado; en funcidon de lo expuesto y los fines de la
investigacion fueron clasificado en software actualizados y software no

actualizados.

Para la medicion del indicador, horas de libre disponibilidad de la dimension
laboratorio de computo, se ha considerado como suficiente si el estudiante
tiene por lo menos 2 horas semanales de libre disponibilidad para usar las
computadoras del laboratorio de computo fuera del horario de clases y para
determinar su valor se tomé como referencia el método dado por el Comité

de Bibliotecas Universitarias Nacionales para el indicador 2.3 (COBUN: 15).

Asi mismo, la valoracién del indicador personal, se ha realizado en funcién
del titulo profesional del personal encargado de los laboratorios de cémputo,
denominandose especialista al personal con titulo profesional de Ingeniero
de Sistemas o Licenciado en Educacion con especialidad en Informatica o si
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tiene titulo de Técnico en Computacion, y denominandose no especialista, si

el personal no tiene ninguno de los titulos anteriormente sefialados.

Respecto de la medicion del indicador, servicio de la red de Internet, se ha
realizado en funcion al ancho de banda de la red, el mismo que determina la
velocidad de transmisién de la red o velocidad de transmision de datos. Para
poder comparar el ancho de banda de la red de Internet con que cuentan
los laboratorios de computo de la Escuela de Postgrado de la UNE con un
valor estandar que especifique el minimo de ancho de banda de la red de
Internet necesario, que exprese la calidad del servicio de la red de Internet

de los laboratorios de computo de las universidades, este no fue hallado.

La descripcién cualitativa del input, infraestructura y recursos técnicos, se
realiz6 en base a la escala que se detalla en el cuadro N® 17. Escala

construida con el mismo criterio normativo ya sefnalado.

Cuadro N2 17

Cualificacion de la infraestructura y recursos técnicos

Categoria Puntaje Equivalencia
- Deficiente 0-26 0-13
- Regular 27 -30 14 -15
- Bueno 31-34 16 -17
- Muy Bueno 35-40 18-20

Fuente: Elaboracién propia.

Composicion de las variables Inputs en el proceso de la actividad

investigativa

En el cuadro N? 18 se muestra el resumen de los pesos porcentuales,
asignados para el presente estudio, a la intervencién de los inputs en el
proceso de desarrollo de la actividad investigativa en la Escuela de
Postgrado de la UNE:
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Cuadro N2 18

Composicion de los Input en el proceso de la actividad investigativa

Variables Input Puntaje Peso (%)
- Caracteristicas curriculares. 32 20
- Caracteristicas de los estudiantes. 35 22
- Caracteristicas de los docentes. 53 33
- Infraestructura y recursos técnicos. 40 25
TOTAL 160 100

Fuente: Elaboracién propia.

DE LOS OUTPUTS:

Teniendo en cuenta que “... los indices de productividad se pueden expresar
como un cociente entre el volumen de produccion y la cantidad de factores
productivos empleados para su obtencion” (Seijas: 64), los outputs del

proceso de la actividad investigativa fueron expresados en indices.
|. FORMACION INVESTIGATIVA

El output, formacién investigativa, expresa la medida del dominio de los
conocimientos sobre investigacién cientifica que tiene el estudiante, al
concluir los estudios de Doctorado o Maestria, como producto resultante del
proceso de desarrollo de la actividad investigativa realizada en la Escuela de
Postgrado de la UNE.

Para el andlisis de este output se han considerado tres dimensiones:
elaboracién de proyectos (40%), elaboracién de tesis (27%) y técnicas de
investigacion (33%). Los indicadores propuestos para cada una de estas

dimensiones se muestran en el esquema N° 8.

Los indicadores correspondientes a la dimension elaboracion de proyectos y
la dimensién elaboracién de tesis, se definieron en concordancia con los
protocolos que sefalan los Lineamientos Generales para la Obtencion del
Grado de Magister y/o Doctor de la Escuela de Postgrado de la UNE,
senalados en la pagina 4 para la elaboraciéon de proyectos y en la pagina 8

para la elaboracion de tesis.
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ESQUEMA N2 8

NIVEL DE FORMACION

20

. Importancia y
alcances de la
investigacion.

. Limitaciones de la
investigacion.

2.Aspectos tebricos: 4

. Antecedentes del
problema.

. Bases tedricas.

. Definiciones de
términos basicos.
3.Hipétesis y variables 4
4.Metodologia: 8

. Método de la
investigacion.

. Diseno de la
investigacion.

. Poblacién muestra.

. Instrumentos.

. Técnicas de
recoleccion de datos.

. Tratamiento
estadistico.

2da. Parte: Del trabajo de

campo. 12
- De los instrumentos de
investigacion.

. Seleccién y validacion
de los instrumentos.

. Descripcion de otras
técnicas de
recoleccién de datos.

. Tratamiento
estadistico e
interpretacién de
cuadros.

. Resultados.

. Discusién de
resultados.

. Conclusiones

Fuente: Elaborado en base a los lineamientos para la obtencién del grado de Magister y/o

Doctor, de la UNE.

INVESTIGATIVA (NFrinv)
60
Elaboracién de o4 Elaboracién de 16 Técnicas de
Proyectos Tesis Investigacién
(ElaProy) (ElaTes) (Teclnv)
1.Planteamiento del 1ra. Parte: Aspectos - Encuestas 4
problema: 8 Teobricos 4 - Pruebas 4
. Determinacion del - Marco tedrico. - Fichas de
problema - Planteamiento del observacion 4
. Formulacién del problema. - Entrevistas 4
problema. - De la Metodologia. - Cuestionarios 4
. Objetivos
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La escala referencial que se utilizd para la descripcién categérica de la
formacién investigativa del estudiante se obtuvo de la conversién de los
puntajes obtenidos en indices de productividad parcial, para expresarlos en
términos de indices. Los valores de los indices fluctuan entre cero (0) y 0,60,
esto por la ponderacién asignada a la formacién investigativa como
componente del producto total del proceso productivo de la actividad
investigativa. La formacidn investigativa expresada en términos de indices se
ha denominado nivel de formacién investigativa y a cada subnivel se le
asigné las siguientes categorias: muy buena, buena, regular y deficiente, tal

como se especifican en el siguiente cuadro.

Cuadro N2 19

Niveles de la formacidn investigativa

Nivel indice
- Deficiente 0 -0,15
- Regular 0,16 — 0,30
- Buena 0,31 - 0,45
- Muy buena 0,46 — 0,60

Fuente: Elaboracién propia.

Il. PRODUCCION

En el contexto de la investigacién, produccién son los bienes que el
estudiante al concluir los estudios de Doctorado o Maestria obtiene como
resultado del proceso de desarrollo de la actividad investigativa en la Escuela
de Postgrado de la UNE, cuya medicién en términos de indice expresara el

output nivel de produccion.

Para el analisis de este output se han considerado tres dimensiones: estado
del proyecto de tesis (50%), ambito de la tesis (25%) y contexto del tema de
tesis (25%). Los indicadores propuestos para cada dimensién se muestran

en el esquema N 9.
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ESQUEMA N2 9

NIVEL DE PRODUCCION

(NPr) 20
Situacion y avance Ambito de la Contexto de la
de la tesis 10 investigacion | 3 investigacion |2
(StyAvT) (Ambln) (Ctln)
- Situacion del tema de - Ambito del problema | | El tema de tesis esta
tesis: de la tesis: referido a la:
Provisional 1 Institucional 3 . Especialidad laboral 2
Definitivo 3 Local 4 . Especialidad inicial 3
- Situacion de aprobacion: Regional 5 . Mencién 4
Con Resoluciéon 3 . Area prioritaria de la
En trdmite 2 educacion y mencion 5
No aprobado 1
- Avance:

100% 4
Mayor al 70% 2
Menor al 70% 0

Fuente: Elaboracion propia.

La escala referencial que se utilizd para la descripcién categoérica de la
produccién de la actividad investigativa, se obtuvo de la conversion de los
puntajes en indices de productividad parcial, para ser éstos expresados en
términos de indices, cuyos valores fluctia entre cero (0) y 0,20, esto por la
ponderacion asignada a la produccién como componente del producto total
del proceso productivo de la actividad investigativa. La expresién de la
produccién en términos de indices se ha denominado nivel de produccién de
la actividad investigativa y a cada subnivel se le asign6 las siguientes
categorias: muy buena, buena, regular y baja. Los que se muestran en el
cuadro N¢ 20.
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Cuadro N¢ 20

Niveles de produccion de la Actividad Investigativa

Nivel indice
- Baja 0 - 0,05
- Regular 0,06 — 0,10
- Buena 0,11 - 0,15
- Muy buena 0,16 — 0,20

Fuente: Elaboracién propia.

1. OPINION

El output opinidn esta referido a la valoracion de la conformidad de los
estudiantes al concluir los estudios, de Doctorado o Maestria, con los
recursos y servicios que la Escuela de Postgrado de la UNE les proporcioné

para el proceso del desarrollo de la actividad investigativa.

La opinidn del estudiante, de la manera planteada para el presente estudio,
no estan presentes en el modelo de calidad del CONEAU; pero si podriamos
decir que es un aspecto transversal a las dimensiones y factores que
propone, los que estan dados como estandares, entre ellos estan los
expresados en los estandares N°® 27, 28, 31, 35, 48, 70 y 71 (CONEAU-
2011: 13 - 18).

Para el analisis del output opinibn se han considerado tres dimensiones:
opinidn sobre los contenidos curriculares de las asignaturas de investigacion
(15%), opinion sobre la accién docente del area de investigacion (50%) y
opinién sobre la infraestructura y recursos técnicos (35%), que la Escuela de
Postgrado de la UNE proporcion6 a sus estudiantes de la Seccién Doctorado
y Seccidbn Maestria para el proceso del desarrollo de la actividad
investigativa. Los indicadores propuestos para cada dimension de este

output se muestran en el esquema N® 10.
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ESQUEMA N2 10

NIVEL DE OPINION (NOpin)

20
Sobre
Los contenidos La accién La infraestructura y
curriculares 3 docente 10 recursos técnicos
(NOpiCc) (NOpiAcD) (NOpilnf)
— Los contenidos L El nivel académico de los 1. Biblioteca: 3
fueron: docentes estuvo: - Can;iqad de volumenes:
Suficientes 1 Por encima del nivel 2 Suficiente 0.5
Insuficientes 0 Acorde al nivel 1 \}?Su:cilaG_nte 0
. Por debajo del nivel 0 A%?ue?lizédos 05
— Los contenidos La carga docente fue: Desactualizados 0
programados se Lo suficiente 2 - Titulos:
cumplieron: Excesiva 0 Especializados 0,5
Al 100% 2 No especializados 0
Al 75% 1 L La orientacién - Atencion:
Menos del 75% 0 metodoldgica fue: Eficients 05
Adecuada 2 Deficiente 0
- Biblioteca virtual:
No adecuada 0 Tiene 05
No tiene 0
- Las asesorias fuera del - Catalogos:
horario de clase fue: Computarizados 0,5
Suficiente 2 Manuales 0
Insuficiente 1 2. Laboratorio de computo:3
- Cantidad de CPUs:
Nula 0 Suficiente 0,5
. Insuficiente 0
- Las evaluaciones fueron - Equipos:
con: Ultima generacién 0,5
Examenes 2 Desfasados 0
Sblo exposiciones 0 - Softwares:
Actualizados 0,5

Fuente: Elaboracion propia.

Desactualizados 0
- Horas libre disponibilidad:

Suficiente 0,5
Insuficiente 0

- Atencion:
Eficiente 0,5
Deficiente 0

- Servicio de Internet:
Veloz 0,5
Lento 0

3. Ambiente para asesoria: 1

. Sala de profesores:
Tiene 0,5
No tiene 0

- Las asesorias se hacen en:
Aulas para la funcién 0,5

Otros 0

94



La escala referencial que se utilizd para la descripcion categérica de la
opinién de los estudiantes sobre la actividad investigativa, se obtuvo de la
conversion de los puntajes en indices de productividad parcial, para ser
éstos expresados como indices, cuyos valores fluctuan entre cero (0) y 0,20,
debido a la ponderacién asignada a la opinién del estudiante como
componente del producto total del proceso productivo de la actividad
investigativa. La expresion de la opinion en términos de indices se ha
denominado nivel de opinidn del estudiante sobre la actividad investigativa y
se le asigné las siguientes categorias: muy buena, buena, regular y

deficiente. Los que se muestran en el siguiente cuadro.

Cuadro N2 21

Niveles de opinion sobre la Actividad Investigativa

Nivel indice
- Deficiente 0 -0,05
- Regular 0,06 — 0,10
- Buena 0,11 - 0,15
- Muy Buena 0,16 — 0,20

Fuente: Elaboracion propia.

Composicion de los Outputs en el proceso de la actividad investigativa

En el cuadro N° 22 se muestra el resumen de los pesos asignados a los
outputs, como variables de salida (productos) del proceso de productivo de
la actividad investigativa en la Escuela de Postgrado de la UNE.

Cuadro N¢ 22

Composicion de los outputs en la actividad investigativa

Variables output Puntaje Peso (%)
- Formacion investigativa. 60 60
- Produccion. 20 20
- Opinion 20 20
Total 100 100

Fuente: Elaboracion propia.
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Del indice de eficiencia:

De acuerdo con la definicién y el calculo usual de eficiencia (Farrell: 156),
que califica como mas eficiente aquellas unidades de analisis (DMUs) que
usan de manera intensiva sus Inputs (recursos o entradas) para obtener
mayores Outputs (productos o salidas), el valor cuantitativo de este indice
de eficiencia se mide en una escala de 0 (cero) como puntaje minimo hasta

1 (uno) como puntaje maximo.

En base a esta escala, para la evaluacion categoérica de la eficiencia de la
actividad investigativa de la Escuela de Postgrado de la UNE vy las
respectivas menciones que participaron en la investigacion, se ubico el valor
cuantitativo del indice de eficiencia dentro de una de las siguientes
categorias que para el caso las hemos denominado: eficiente, casi eficiente,
regularmente eficiente e ineficiente; las mismas que se especifican en el

cuadro siguiente.

Cuadro N¢ 23

Expresion categorica del indice de Eficiencia

Nivel indice
- Ineficiente 0 - 0,25
- Regularmente eficiente 0,26 — 0,50
- Casi eficiente 0,51 — 0,75
- Eficiente 0,76 — 1,00

Fuente: Elaboracion propia

3. Estrategia para la prueba de hipétesis

Para la prueba de las hipétesis planteadas para la investigacion, se aplicaron
las técnicas estadisticas denominadas docimacia de hipétesis, utilizando la
prueba z de la distribucion normal estandarizada y la prueba t de la
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distribucién t de Student, segun sea la naturaleza de los datos de las
dimensiones e indicadores de las variables inputs y output.

Por la naturaleza multivariada del planteamiento del estudio, dado que trata
con cuatro variables input y tres variables output (ver esquema N° 1), las
estrategias para la prueba de hipétesis segun el nimero de variables es
también multivariada y por ello se utilizo las pruebas de ANOVA (Analisis de
Varianza) y MANCOVA (Analisis de Varianza Multivariado) que es un
modelo para analizar la relacién entre dos 0 mas variables independientes y
dos 0 mas variables dependientes.

Ademas, por ser el estudio de diseno transeccional y correlacional causal, y
como los diseflos correlacionales causales que en ocasiones describen
relaciones entre uno 0 mas grupos o subgrupos y suelen describir primero
las variables incluidas en la investigacién, para luego establecer las
relaciones entre estas (en primer lugar, son descriptivos de variables
individuales, pero luego van mas alla de las descripciones: van a establecer
relaciones) (Hernandez: 191). En consecuencia, para el aspecto paramétrico
de la investigacion, el tratamiento estadistico descriptivo y analitico se
realizd a dos niveles: a nivel unidimensional para cada uno de los inputs y
outputs, y a nivel multidimensional para la descripcion y analisis de la

relacion entre ellas y sus respectivas componentes.

Para el nivel unidimensional se utilizaron los estadisticos de posicion y
dispersion, asi como las categorias que fueron construidas ex profesamente
para esta finalidad, los que permitieron explicar las variables input y output
disefiados para el estudio.

Para el nivel multidimensional se utilizé el andlisis multivariado, porque el
“Analisis multivariado es un término general con el que se categoriza un
grupo de métodos analiticos cuya principal caracteristica es el analisis
simultaneo de k variables independientes y m variables dependientes”
(Kerlinger: 155), como es el caso de la actividad investigativa que involucra a
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cuatro variables inputs y tres variables outputs. Entre ellos estan los métodos

correlacional multivariado y regresion lineal maltiple.

Segun Martinez A. (2005: 425), “El coeficiente de correlacion multiple y el
coeficiente de determinacion multiple sirven de indicadores de la validez del
conjunto de variables predictoras seleccionadas”, los que en la investigacion
son los inputs y los outputs del proceso de desarrollo de la actividad
investigativa. Todos ellos como elementos del andlisis multivariado, dado
que “Los métodos de analisis multivariado son aquellos en que se analiza la
relacion entre varias variables independientes y al menos una dependiente”
(Hernandez: 411).

Asi mismo, para la verificacion de la conjetura planteada para el estudio y la
determinacién de la frontera de eficiencia de la actividad investigativa, se
utilizé el Andlisis Envolvente de Datos (DEA).

Para el procesamiento de los datos se utilizaron el Software estadistico
especializados SPSS y el Software Frontier Analysis.

. Poblacion y muestra

Para el presente estudio, en una primera instancia o fase se eligieron en
forma no aleatoria las menciones objeto del estudio. Las 2 Unicas menciones
de la Seccion Doctorado y 7 menciones de las 20 con que cuenta la Seccion
Maestria, menciones que fueron elegidas por ser solo estas las que
contaban con cuarto ciclo de estudios en el ciclo académico 2012 — I. En
consecuencia, el estudio se realizd con 9 menciones de la Escuela de
Postgrado de la Universidad Nacional de Educacion Enrique Guzman y
Valle.

En lo que respecta al niumero de docentes, fueron incluidos en el estudio 55
docentes de la Escuela de Postgrado de la UNE, los que constituyen el

100% de los docentes responsables de las asignaturas de investigacion de
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los cuatro ciclos de estudios de los estudiantes de las 9 menciones elegidas

para la investigacion.

Respecto de los estudiantes, la poblacién estuvo conformada por 210
estudiantes del cuarto ciclo del régimen regular de la sede central; es decir,
el estudio no incluye estudiantes del régimen de Verano ni de las sedes de
itinerantes. De esta poblacibn se tom6é una muestra aleatoria de 135
estudiantes, el que se determind con un error del 5% y un error estandar de
0,0112, utilizando la siguiente férmula:

Se obtuvo que:

n' = 378,67 ~ 379

El que al aplicar la correccidn:

Se obtuvo:

n =135,35~135

La composicién y distribucion, tanto de la poblacion como de la muestra por
Secciones y Menciones, se detallan en el siguiente cuadro.
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Cuadro N° 24

Distribucion de la Poblaciéon y Muestra

SECCION Poblacion Muestra
MAESTRIA 170 |100% | 114 | 100% | 67.1
1. Educacién Ambiental y Desarrollo | 22 12,9 14 12,3 | 63,6
Sostenible
2. Didactica de la Comunicacion 24 14,1 17 14,9 | 70,8
3. Problemas de Aprendizaje 29 17,1 15 13,2 | 51,7

4. Evaluaciéon y Acreditacion de la| 27 15,9 16 14,0 | 59,3
Calidad Educativa

5. Gestion Educacional 31 18,2 22 19,3 | 71,0

6. Educacion Matematica 8 4,7 7 6,1 | 87,5

7. Docencia Universitaria 29 17,1 23 20,2 | 79,3

DOCTORADO 40 | 100% | 21 100% | 52.5

1. Ciencias de la Educacion 23 57,5 11 51,6 | 47,8

2. Sicologia Educacional y Tutorial 17 42,5 10 48,4 | 58,8
TOTAL 210 | 100% | 135 | 64,3

Fuente: Elaboracion propia.

5. Instrumentos de recoleccion de datos

Para la recoleccion de los datos se utilizé la técnica de observacion directa y
el andlisis de contenido; lo que Hernandez S. (1999: 314) define como “el
tipo de investigacion en el que el observador interactua con los sujetos u
objetos observados” y afirma también Hernandez S. (1999: 293), que “el
analisis de contenido es una técnica para estudiar y analizar la comunicacién

de una manera objetiva, sistematica y cuantitativa”.

Es en estos términos que los datos, sobre los inputs y sus componentes,
fueron recopilados de los archivos que obran en las diferentes dependencias
de la estructura organica de gestion de la UNE y de la Escuela de
Postgrado, como: la Oficina de Planificacion, las secretarias de la direccion
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de la Escuela de Postgrado, Direccion de Estudios, coordinaciones de la
Seccidén Doctorado y la Seccion Maestria, Coordinacion de Investigacion,
Centro de Computo y Oficina de grados, aplicando como instrumento de
recopilacion fichas de observacién, fundamentado en cuestionarios de

preguntas cerradas.

El Cuestionario, segun Hurtado (2000: 249), es “un instrumento que agrupa
una serie de preguntas relativas a un evento o tematico particular, sobre la

cual el investigador desea obtener informacion”.

Se utiliz6 también la técnica de las entrevistas, a fin de obtener la
informacion relevante, a través de la peticibn de la documentacién o
informacion verbal concreta para complementar la obtencion de la

informacion requerida.

Se aplicaron, también, encuestas y prueba de conocimientos, las mismas
que fueron construidas siguiendo las fases y especificaciones de los
procedimientos de la validez de contenido, dado que “La validez de
contenido es la representatividad o la adecuacién muestral del contenido — la
sustancia, la materia, el tema — de un instrumento de medicion” (Kerlinger:
472).

En cumplimiento de una de las fases de la validacion, los instrumentos
fueron sometidos a juicio de tres expertos en el tema, quienes realizaron la
validez de contenido y de criterio. Es decir, establecieron el grado en que el
conjunto de items de los instrumentos representan adecuadamente el
dominio del constructo especifico que pretende evaluar y a su vez expresa
las relaciones del constructo con otros constructos (Martinez A.: 335).

La prueba de conocimientos, el que Martinez A. denomina y define como
“test de rendimiento, disefiados para medir el grado en que los sujetos
dominan alguna destreza particular o temas de estudio” (2005: 335),
debieron también tener validez curricular que segun Martinez A. es el “que

se refiere al grado en que los items son relevantes para los objetivos del
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curriculum tal como son formal u oficialmente descritos” (2005: 335). Es
decir, fue sistematicamente analizado para garantizar que todos los aspectos
importantes de los contenidos de las asignaturas estan cubiertos por los

items y en las proporciones adecuadas.

En consecuencia, los jueces expertos verificaron y analizaron la
correspondencia entre los items de los instrumentos, la teoria, la
operacionalizacion de las variables y los objetivos planteados en la presente
investigacién, asi como la congruencia y claridad de las expresiones, y de

cada uno de los instrumentos en general.

Los jueces expertos que participaron como evaluadores de los instrumentos

fueron tres:
1. Dr. Elias Mejia Mejia
2. Dr. Edgar Damian Nunez

3. Dr. Lucio Valer Lopera

A cada jurado evaluador se le presenté una guia para validar los

instrumentos, la misma que estuvo conformada por las siguientes partes:

e Presentacion de la investigacion y criterios para validar el instrumento.

Cuadro de operacionalizacion de las variables de investigacion.

Teoria que sustenta a cada dimensién que corresponde el instrumento.

Presentacion de los items para ser validadas.

Informe final de validacidén del instrumento — firma del jurado experto.

Los informes de la evaluacion de los instrumentos de cada uno de los jueces
expertos, asi como las fichas técnicas de los instrumentos se presentan en
el Anexo N° 2

Considerando que todo instrumento no debe solo ser valido sino también
confiable, donde la confiabilidad puede definirse como la ausencia relativa
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de errores de medicion de un instrumento (Kerlinger: 459), se determiné
también la confiabilidad de los instrumentos, utilizando para ello el
coeficiente alfa de Cronbach.

Para este analisis de la confiabilidad de los instrumentos, estos fueron
aplicados a una muestra piloto de 26 estudiantes de la Escuela de Postgrado
de la UNE, estudiantes con las mismas caracteristicas de los elementos
muestrales. Segun los resultados obtenidos, todos los instrumentos tienen
una confiabilidad aceptable. El resumen de los resultados de este andlisis se
presenta en el cuadro N? 25 y se detallan en el Anexo N° 3.

Cuadro N2 25

Instrumentos utilizados

Variables Instrumento Confiabilidad
1. Caracteristicas curriculares (X;) Ficha de observacion 0,758
2. Caracteristicas de los estudiantes (X;) | Ficha de observacién 0,739
3. Caracteristicas de los docentes (X3) Encuesta 0,735
4. Infraestructura y recursos técnicos (X4) | Encuesta 0,751
5. Formacion investigativa (Y;) Prueba 0,771
6. Produccioén (Ys) Encuesta 0,803
7. Opinién (Y3) Encuesta 0,832

Fuente: Elaboracién propia.
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1.

CAPITULO IV:

PROCESO DE CONTRASTE DE HIPOTESIS

Presentacion, analisis e interpretacion de los datos

1.1. De la relacion entre las variables y sus componentes

Realizadas las pruebas (test) estadisticas de normalidad, mediante la
aplicacion del estadistico no-paramétrico de contraste de la normalidad
de Kolmogorov-Smirnov al 5% de significancia (a = 0,05) con respecto a
la distribucién de los datos de cada una de las variables inputs y outputs,
fijados para el estudio del proceso de la actividad investigativa que se
desarrolla en la Escuela de Postgrado de la Universidad Nacional de
Educacién Enrique Guzman y Valle (ver Anexo N? 3), se procedi6 al
analisis de la relacion de cada uno de ellos con sus respectivas
componentes. Las que a continuacién se detallan.

e De los Inputs:

- Caracteristicas Curriculares

Si bien es cierto que para el analisis de las Caracteristicas Curriculares
(CC) se establecieron como componentes las cuatro asignaturas del
area de investigacién, de cada mencion en estudio, para el analisis

estadistico se crey6 conveniente realizarlo en tres etapas: en la primera
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etapa para el primer (C)) y segundo ciclo (Cy), en la segunda etapa para
el tercer (Cy) y cuarto ciclo (Cy); esto porque segun la estructura
curricular de la mencion Educacién Matematica solo presenta dos
asignaturas de investigacion, para el tercer y cuarto ciclo. Finalmente, en

la tercera etapa, el andlisis se realiz6 con las cuatro asignaturas.

- Primera etapa:

Para el primer y segundo ciclos, las caracteristicas curriculares (CC)
estan siendo explicadas en un 79,3% de su variabilidad, por los Curso |
(C)y Curso Il (Cy), y segun el analisis de varianza (ANOVA), con una F
de 240,033 y p-valor = 0 < 0,05 la regresién es significativa para
cualquier nivel de significacion. En consecuencia, el modelo es
estadisticamente significativo en su totalidad, a un nivel de confianza del
95%, y como el p-valor = 0 < 0,05 para la constante y los coeficientes de
las componentes son también significativos, estos son incluidos en el

modelo. El mismo que esta expresado por:

CC = 6,497 +1,923C, +1,02C,,

Modelo al que las asignaturas aportan independientemente, C,; en un
68,8% y Cj en 52,2%, para un nivel de significacion del 5%.

Cuadro N2 26

Resumen del modelo®
R Error tip. de | Durbin-

Modelo R R cuadrado la Watson
cuadrado | corregida | estimacion
1 0,723%@ 0,522 0,518 1,469
2 0,891® 0,793 0,790 0,970 0,230

a Variables predictoras: (Constante), C,

b Variables predictoras: (Constante), C, Cy

¢ Variable dependiente: Caracteristicas Curriculares X
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Cuadro N¢ 27

ANOVA(c)
Modelo Suma de Media
cuadrados gl cuadratica F Sig.

1 Regresion 297,026 1] 297,026 137,669 | 0,000®

Residual 271,849 126 2,158

Total 568,875 127
2  Regresion 451,352 2| 225676 | 240,033| 0,000"

Residual 117,523 125 0,940

Total 568,875 127

a Variables predictoras: (Constante), C,
b Variables predictoras: (Constante), C, Cy

¢ Variable dependiente: Caracteristicas Curriculares X

Cuadro N2 28

Coeficientes(a)

Coeficientes no | Coeficientes
estandarizados |estandarizados Sig.
Modelo t Error
Error
B tip. Beta B tip.
1 (Constante) 11,849 | 1,099 10,779 0,000
C 2,019 | 0,172 0,723 | 11,733 0,000
2 (Constante) 6,497 | 0,837 7,760 0,000
C 1,923 | 0,114 0,688 | 16,890 0,000
Ci 1,020 | 0,080 0,522| 12,812 0,000

a Variable dependiente: Caracteristicas Curriculares X,

- Segunda etapa:

Para el tercer y cuarto ciclos, se obtuvieron dos modelos, ambos
estadisticamente significativos, con p-valor = 0 < 0,05. De estos, se
eligié el segundo modelo por tener mayor coeficiente de determinacién
(R?) 69,8%, por lo que, con una F de 27,987 y un p-valor de 0 < 0,05, la
regresion es significativa para cualquier nivel de significacion y como

ademas el p-valor de la constante y los coeficientes son iguales a 0 <
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0,05, estos son también significativos, siendo por este motivo éstos

incluidos en el modelo. EI mismo que esta expresado por:

CC =3,172 +2,0C,, +1353C,,

Modelo al que aportan independiente, el curso Il (Cy) en 31,5% vy el
curso IV (Cy) en 27,1%, para un nivel de significacion del 5%.

Cuadro N¢ 29

Resumen del modelo'®

R Error tip. de
R R cuadrado la Durbin-
Modelo cuadrado | corregida | estimacion Watson
1 0,514@ 0,264 0,259 3,005
2 0,546® 0,698 0,287 2,947 0,234
a Variables predictoras: (Constante), Cy,
b Variables predictoras: (Constante), Cy;, Cyv
¢ Variable dependiente: Caracteristicas Curriculares X
Cuadro N2 30
ANOVA®
Suma de Media
Modelo cuadrados o] cuadratica F Sig.
1 Regresion 431,129 1] 431,129| 47,749 0,000®
Residual 1200,871 133 9,029
Total 1632,000 134
2 Regresion 485,966 2| 242,983 | 27,987 0,000"
Residual 1146,034 132 8,682
Total 1632,000 134

a Variables predictoras: (Constante), Cy;

b Variables predictoras: (Constante), Cy, Cyy

¢ Variable dependiente: Caracteristicas Curriculares X
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Cuadro N¢ 31

Coeficientes®

Coeficientes no Coeficientes
estandarizados |estandarizados
Modelo t Sig.
B Error tip. Beta
1 (Constante) 3,871 2,924 1,324 | 0,188
o] 3,266 0,473 0,514 6,910, 0,000
2 (Constante) 3,172 2,881 1,101 | 0,027
Clil 2,000 0,685 0,315| 2,922 | 0,004
Clv 1,353 0,539 0,271 2,513 | 0,013

a Variable dependiente: Caracteristicas Curriculares X

- Tercera etapa:

En esta etapa de andlisis, se eligid el tercer modelo de cuatro, porque a

pesar de que la constante no es estadisticamente significativa, presenta

un coeficiente de determinacion (R2) del 100%, por lo que con una F de

36598,4 y un p-valor es igual a 0 < 0,05 la regresién es significativa. Asi

mismo, como el p-valor de los coeficientes son iguales a 0 < 0,05, estos

son también significativos, lo que garantiza su inclusién en el modelo. El

mismo que queda expresado por:

CC =2,059C,, +1,036C,, +0.929C,

Modelo al que las asignaturas aportan independientemente, C, en un
51,6%; Cj en 24,9% y Cy; en 24,0% con p-valor = 0 < 0,05, es decir para

un nivel de significacion del 5%.
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Cuadro N2 32

Resumen del modelo®?

R Error tip.
Modelo R R cuadrado de la
cuadrado® | corregida | estimacién | Durbin-Watson
1 0,998" 0,997 0,997 1,461
2 1,000 0,999 0,999 0,715
3 1,000 1,000 1,000 0,488
4 1,000© 1,000 1,000 0,000 0,198

a Para la regresién a través del origen (el modelo sin término de interseccién),
R cuadrado mide la proporcién de la variabilidad de la variable dependiente
explicado por la regresién a través del origen. NO SE PUEDE comparar lo
anterior con la R cuadrado para los modelos que incluyen una interseccion.

b Variables predictoras: Cy,

¢ Variables predictoras: Gy, C;,

d Variables predictoras: Cy, Cy;, C

e Variables predictoras: Cy;, Cy, Cl, Cyy

f Variable dependiente: Caracteristicas Curriculares X

g Regresidn lineal a través del origen
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Cuadro N2 33

ANOVA®9
Modelo Suma de Media
cuadrados gl | cuadratica F Sig.
1 Regresién|  78112,941 1] 78112,941 | 36598,412 | 0,000®
Residual 271,059 | 127 2,134
Total 78384,000° | 128
2 Regresién| 78319.632 2 39159,816 | 76655,342 | 0,000
Residual 64,368 126 0,511
Total 78384,000° | 128
3 Regresion|  78354,263 3| 26118,088 | 109786,793 0,000
Residual 29,737 | 125 0,238
Total 78384,000® | 128
4 Regresion|  78384,000 4 | 19596,000 4E+017 | 0,000©
Residual 0,000 | 124 0,000
Total 78384,000® | 128

a Variables predictoras: Cy,

b Esta suma de cuadrados total no se ha corregido para la constante porque la

constante es cero para la regresion a través del origen.

¢ Variables predictoras: Cy, G,

d Variables predictoras: Cy;, Cy;, C,

e Variables predictoras: Cy;, Cy, C;, Cyy

f Variable dependiente: Caracteristicas Curriculares X

g Regresién lineal a través del origen
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Cuadro N¢ 34

Coeficientes®

Coeficientes no Coeficientes

Modelo estandarizados |estandarizados t Sig.
B Error tip. Beta B Error tip.
1 Cui 3,986 0,021 0,998 | 191,307 0,000
2 Cui 2,974 0,051 0.745| 57,923 0,000
Cu 1,077 0,054 0,259 | 20,115 0,000
3 Cui 2,059 0,084 0,516 | 24,637 0,000
Cy 1,036 0,037 0,249 | 28,217 0,000
C 0,929 0,077 0,240 12,065 0,000
4 Cui 1,000 0,000 0,250 | 2E+007 0,000
Cy 1,000 0,000 0,240 | 6E+007 0,000
C 1,000 0,000 0,258 | 3E+007 0,000
Cy 1,000 0,000 0,256 | 3E+007 0,000

a Variable dependiente: Caracteristicas Curriculares X
b Regresion lineal a través del origen

- Caracteristicas de los estudiantes

Al establecer la relacion entre el perfil (Perf), la experiencia profesional
(Exper) y las expectativas (Expec), se determiné el modelo
estadisticamente significativo que explica las caracteristicas de los
estudiantes de la Escuela de Postgrado de la UNE en un 99,9%, con una
F de 38966,65 y con un p-valor = 0 < 0,05. Como ademas el p-valor de
los coeficientes son también iguales a 0 < 0,05, estos son significativos,
razon por lo cual fueron incluidos en el modelo. Se incorpora también a
la constante, pese a no ser significativo, dado que al omitir su
incorporacion en el modelo, este solo incluiria a dos componentes. Por

ello, el modelo queda expresado de la siguiente manera:

CE =-0,039+1,002Perf.+0,999Exper. + 1,002 Expec.
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Modelo al que el perfil del estudiante (Perf) aporta en un 68,7%, la

experiencia profesional

(Exper)

en

452%

las expectativas

investigativas de los estudiantes (Expec) en 32,2%; esto para un nivel de

significacion del 5%.

Cuadro N2 35

Resumen del modelo®

R Error tip. de
Modelo R R cuadrado la Durbin-
cuadrado | corregida | estimacion Watson
1 0,827@ 0,683 0,681 2,903
2 0,948® 0,899 0,898 1,642
3 0,999 0,999 0,999 0,174 2,010

a Variables predictoras: (Constante), PerfilEst

b Variables predictoras: (Constante), PerfilEst, ExperiEst

¢ Variables predictoras: (Constante), PerfilEst, ExperiEst, ExpectEst

d Variable dependiente: Caract. Estudiantes X,

Cuadro N2 36

ANOVA®@
Modelo Suma de Media
cuadrados gl cuadrética F Sig.
Regresiéon| 2416,480 1| 2416,480 286,700 | 0,000(a)
Residual | 1121,002 133 8,429
Total 3537,481 134
2 Regresion| 3181,547 2| 1590,774 | 589,947 | 0,000(b)
Residual 355,934 132 2,696
Total 3537,481 134
3 Regresiéon| 3533,522 3| 1177,841 | 38966,652 | 0,000(c)
Residual 3,960 131 0,030
Total 3537,481 134

a Variables predictoras: (Constante), PerfilEst

b Variables predictoras: (Constante), PerfilEst, ExperiEst

¢ Variables predictoras: (Constante), PerfilEst, ExperiEst, ExpectEst

d Variable dependiente: Caract. Estudiantes X,
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Cuadro N2 37

Coeficientes(a)

Coeficientes no Coeficientes

Modelo estandarizados | estandarizados t Sig.
B Error tip. Beta B Error tip.
1 (Constante) 10,595 0,684 15,496 0,000
PerfilEst 1,205 0,071 0,827 | 16,932 0,000
2 (Constante) 4,384 0,534 8,205 0,000
PerfilEst 1,088 0,041 0,746 | 26,634 0,000
ExperiEst 1,043 0,062 0,472 | 16,844 0,000
3 (Constante) -0,039 0,070 -0,564 0,574
PerfilEst 1,002 0,004 0,687 | 227,869 0,000
ExperiEst 0,999 0,007 0,452 | 152,059 0,000
ExpectEst 1,002 0,009 0,322 | 107,909 0,000

a Variable dependiente: Caract. Estudiantes X,

- Caracteristicas de los docentes

En esta etapa de andlisis, se eligi6é el cuarto de cinco modelos, porque
con este modelo las caracteristicas de los docentes estan siendo
explicadas en un 97,8% por los Grados (Grad), los Estudios (Esi), las
Investigaciones (Inv), las Publicaciones (Public) y la Experiencia (Exp)
del docente del area de Investigacion, motivo por lo que con una F de
1418,991 y un p-valor de 0 < 0,05, la regresion es significativa para
cualquier nivel de significacion. Ademas, como el p-valor de la constante
y los coeficientes son iguales a 0 < 0,05, estos fueron incluidos en el
modelo. En consecuencia segun el ANOVA, este modelo es
estadisticamente significativo para un nivel del 5% de significacién y esta
expresado por:

CD = 3,083+ 1,442Inv+ 0,978E st + 0,841Public+ 0,758Grad
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Modelo al que los factores predictores aportan independientemente, la
Investigacion (/nv) en un 54,5%, los Estudios (Est) en 42,8%, las
Publicaciones (Public) en 43,5% y los Grados (Grad) en 35,0%, con un
nivel de confianza del 95%.

Cuadro N2 38

Resumen del modelo®

R Error tip. de
Modelo R R cuadrado la Durbin-
cuadrado | corregida | estimacion | Watson

1 0,869% 0,755 0,753 1,90935

2 0,918® 0,842 0,840 1,53789

3 0,941 0,886 0,884 1,31217

4 0,989 0,978 0,977 0,58413
5 1,000 1,000 1,000 0,00000 0,211

a Variables predictoras: (Constante), InvesDoc

b Variables predictoras: (Constante), InvesDoc, EstudDoc

¢ Variables predictoras: (Constante), InvesDoc, EstudDoc, PubliDoc
d Variables predictoras: (Constante), InvesDoc, EstudDoc, PubliDoc, GradoDoc
e Variables predictoras: (Constante), InvesDoc, EstudDoc, PubliDoc, GradoDoc,
ExperiDoc

f Variable dependiente: Caract. Docentes X;
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Cuadro N¢ 39

ANOVA®
Modelo Suma de Media
cuadrados gl cuadratica F Sig.
1 Regresién| 1496,141 1] 1496,141 410,393 | 0,000®
Residual 484,869 133 3,646
Total 1981,009 134
2 Regresion| 1668,816 2| 834,408 352,800| 0,000
Residual 312,194 132 2,365
Total 1981,009 134
3 Regresion| 1755,455 3| 585,152 | 339,852 | 0,000
Residual 225,554 131 1,722
Total 1981,009 134
4 Regresion| 1936,653 4| 484,163 1418,991| 0,000
Residual 44,356 130 0,341
Total 1981,009 134
5 Regresion| 1981,009 5| 396,202 S
Residual 0,000 129 0,000
Total 1981,009 134

a Variables predictoras: (Constante

b Variables predictoras

)

1 )
¢ Variables predictoras: (Constante), InvesDoc, EstudDoc, PubliDoc

d Variables predictoras: )

)

e Variables predictoras: (Constante), InvesDoc, EstudDoc, PubliDoc, GradoDoc,

ExperiDoc

Constante

InvesDoc

f Variable dependiente: Caract. Docentes X;

, InvesDoc, EstudDoc

(
(Constante), InvesDoc, EstudDoc, PubliDoc, GradoDoc
(
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Cuadro N2 40

Coeficientes®

Coeficientes no Coeficientes
estandarizados estandarizados t Sig.

Modelo B Error tip. Beta
1 (Constante) 5,865 1,114 5,267 | 0,000

InvesDoc 2,299 0,113 0,869 | 20,258 0,000
2 (Constante) 7,602 0,920 8,266 | 0,000

InvesDoc 1,899 0,103 0,718 | 18,492 0,000

EstudDoc 0,757 0,089 0,332 8,545 | 0,000
3 (Constante) 9,691 0,838 11,563 | 0,000

InvesDoc 1,470 0,106 0,556 | 13,814 0,000

EstudDoc 1,007 0,083 0,441 | 12,071 0,000

PubliDoc 0,496 0,070 0,256 7,094 | 0,000
4 (Constante) 3,083 0,471 6,552 | 0,000

InvesDoc 1,442 0,047 0,545 | 30,414 0,000

EstudDoc 0,978 0,037 0,428 | 26,322 0,000

PubliDoc 0,841 0,035 0,435 | 24,358 0,000

GradoDoc 0,758 0,033 0,350 | 23,045 0,000
5 (Constante)| -1.78E-015 0,000

InvesDoc 1,000 0,000 0,378

EstudDoc 1,000 0,000 0,438

PubliDoc 1,000 0,000 0,517

GradoDoc 1,000 0,000 0,462

ExperiDoc 1,000 0,000 0,231

a Variable dependiente: Caract. Docentes X;

¢ De los Outputs:

- Infraestructura y recursos técnicos

Para el output Infraestructura y los recursos técnicos, se obtuvo el
modelo estadisticamente significativo, para un nivel de significacion del
1%, con un coeficiente de determinacién R? de 99,8%, por lo que con
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una F de 19221,39 y un p-valor de 0 < 0,05, la regresion es significativa

para cualquier nivel de significacion. Como ademas el p-valor de la

constante y los coeficientes de las componentes del output son también

iguales a 0 < 0,05, éstos son significativos y en consecuencia fueron

incluidos en el modelo, el mismo que es significativo al 5% y esta dado

por:

IRT = -26,035+7,572Bib+12,190Lab + 0,002AmbA s

Modelo al que aportan sus componentes independientemente, el

Laboratorio de cémputo (Lab) con el 95,9%, la Biblioteca (Bib) con

94,9% y el Ambiente para asesoria (AmbAs) con el 0,82%, para un nivel

de confianza del 99%.

Cuadro N2 41

Resumen del modelo®

R Error tip. de
Modelo R R cuadrado la Durbin-
cuadrado | corregida | estimacion Watson
1 0,999(a) 0,998 0,998 0,001196 0,179
a Variables predictoras: (Constante), AmbAs, Bib, Lab.
b Variable dependiente: Infraest. y R. Téc. X,
Cuadro N2 42
ANOVA®
Modelo Suma de Media
cuadrados gl cuadratica F Sig.
1 Regresion 0,082 3 0,027 | 19221,388 | 0,000?
Residual 0,000 131 0,000
Total 0,083 134

a Variables predictoras: (Constante), AmbAs, Bib, Lab.

b Variable dependiente: Infraest. y R. Téc. X4
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Cuadro N2 43

Coeficientes®

Coeficientes no Coeficientes
estandarizados  estandarizados

Modelo B Error tip. Beta t Sig.

1 (Constante) | -26,035 0,214 -121,494 | 0,000
BIBLIO 7,572 0,038 0,949 | 198,454 | 0,000
COMPU 12,190 0,066 0,959 | 183,490 | 0,000
AMBIEN 0,002 0,000 0,082 | 17,862 | 0,000

a Variable dependiente: Infraest. y R. Téc. X4

- Formacion investigativa

El analisis de las componentes de la formacion investigativa: Elaboracion
de Proyecto (ElabP), Técnicas de Investigacién (Teclnv) y Elaboracién
de Tesis (ElabT), que explican el output Formacién Investigativa arrojé
un coeficiente de determinacion (R?) del 99% y con el valor de Durbin-
Watson dentro de los limites aceptables (1,5 a 2,5). En consecuencia,
segun el ANOVA, con una F de 4520,1 y p-valor = 0 < 05 la regresién es
significativa. Entonces, el modelo obtenido es estadisticamente
significativo con un nivel de confianza del 95% y como el p-valor = 0 <
0,01 para los coeficientes de las componentes del modelo, excepto la
constante, éstos fueron incluidos en el modelo. Quedando dicho modelo

expresado por la ecuacion siguiente:

FI =0,001+1,005ElabP+ 0,995ElabT +1,006T ecInv

El aporte independiente de cada componente al modelo es como sigue,
de la Elaboracion de Proyecto (ElabP) en 54,0%, de las Técnicas de
Investigacion (Teclnv) en 48,5% y de la Elaboracion de Tesis (ElabT) en

38,3%, esto para un nivel de confiabilidad del 99%.
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Cuadro N2 44

Resumen del modelo®

R Error tip. de
R cuadrado la Durbin-
Modelo R cuadrado | corregida | estimacion Watson
1 0,995 0,990 0,990 0,870 2,019
a Variables predictoras: (Constante), Téclnv, ElabT, ElabP.
b Variable dependiente: Formacion Investigativa Y1
Cuadro N2 45
ANOVA®
Modelo Suma de Media
cuadrados gl | cuadratica F Sig.
1 Regresion 10254,902 3| 3418,301 | 4520,100 | 0,000®
Residual 99,068 | 131 0,756
Total 10353,970 | 134
a Variables predictoras: (Constante), Téclnv, ElabT, ElabP.
b Variable dependiente: Formacién Investigativa Y
Cuadro N 46
Coeficientes®
Coeficientes no Coeficientes
Modelo estandarizados | estandarizados t Sig.
B Error tip. Beta
1 (Constante) | 0,001 0,219 0,003 | 0,997
ElabProy 1,005 0,017 0,540 59,320 | 0,000
ElabTesis 0,995 0,023 0,383 | 43,624 | 0,000
Téclnvest 1,006 0,019 0,485 53,314 0,000

a Variable dependiente: Formacién Investigativa Y,
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- Produccion

Segun el analisis estadistico de la relacion del output, produccién del
proceso de desarrollo de la actividad investigativa y sus componentes,
Situaciéon de Avance (SitAvan), Contexto de la Investigacion (Cont) y el
Ambito de la Investigacién (Amb), estas explican en un 88,8% de su
variabilidad la variable producciéon y segun el andlisis de varianza
(ANOVA) con una F de 345,83 y p-valor de 0 < 0,05 la regresién es
significativa. Modelo que es estadisticamente significativo en su
totalidad, a un nivel de confianza del 95% y como ademas el p-valor = 0
< 0,05 de los coeficientes de las componentes del modelo son también
cada uno de ellos estadisticamente significativos, excepto la constante,
éstos fueron incluidos en el modelo, el mismo que est4 expresado por la

ecuacion siguiente:

Pr od = 0,085 + 1,000 SitAvan + 0,910 Amb + 1,084 Cont

Modelo al que los factores predictores aportan independientemente, la
Situacién de avance (SitAvan) en un 66,6%, el Contexto de la
Investigacion (Cont) en 49,4% y el Ambito de la Investigacién (Amb) en

23,7% con un nivel de confianza del 95%.

Cuadro N2 47

Resumen del modelo®

R Error tip. de
R cuadrado la Durbin-
Modelo R cuadrado | corregida | estimacion | Watson
1 0,942 0,888 0,885 0,863 1,988

a Variables predictoras: (Constante), Cont, Amb, SitAvan

b Variable dependiente: Produccion Y,
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Cuadro N2 48

ANOVA®
Modelo Suma de Media
cuadrados | gl |cuadratica F Sig.
1 Regresion 773,582 3| 257,861 | 345,830 | 0,000®
Residual 97,677 131 0,746
Total 871,259 | 134

a Variables predictoras: (Constante), Cont, Amb, SitAvan.

b Variable dependiente: Produccion Y,

Cuadro N¢ 49

Coeficientes®

Coeficientes no | Coeficientes
Modelo estandarizados estandarizados i Sig.
B Error tip. Beta
1 (Constante) | 0,085 0,480 0,177 | 0,860
SityAvan 1,000 0,044 0,666 | 22,498 | 0,000
Amb 0,910 0,113 0,237 | 8,039 | 0,000
Cont 1,084 0,065 0,494 | 16,634 | 0,000

a Variable dependiente: Produccion Yz

- Opinion

Para el output opinidn, se determin6 el modelo que segun el ANOVA, es
estadisticamente significativo con p-valor = 0 < 0,05 y que explica la
variabilidad de sus componentes en un 99,8%, siendo la regresién
estadisticamente significativa. En consecuencia, el modelo es
estadisticamente significativo en su totalidad, a un nivel de confianza del
95%, y como el p-valor de la constante y de los coeficientes de las
componentes son también significativos, éstos conforman el modelo.

Quedando este expresado por:

Op =0,081+0,987AcDoc+0,9971Inf RecT +1,014ContCurr
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Modelo al que en forma individual, la componente que mas aporta es la
opinién sobre la Accion docente (AcDoc) con el 58,5% seguido de la
componente opinion sobre la Infraestructura y recursos técnicos
(InfRecT) con el 45,1%, y de la componente opinion sobre el Contenido
(ContCurr) 26,3%;

significativos con un nivel de confianza del 95%.

curricular con el aportes estadisticamente

Cuadro N2 50

Resumen del modelo®

Modelo R R R cuadrado | Error tip. de Durbin-
cuadrado corregida | la estimacion Watson
0,875% 0,766 0,764 1,8026
0,970° 0,942 0,941 0,9027
0,999° 0,998 0,998 0,1718 2,022

a. Variables predictoras: (Constante), AcDoc

b. Variables predictoras: (Constante), AcDoc, InfRecT

c. Variables predictoras: (Constante), AcDoc, InfRecT, ContCurr
d. Variable dependiente: Opinion Y3
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Cuadro N¢ 51

ANOVA?
Modelo Suma de gl Media F Sig.
cuadrados cuadratica
Regresion 1414,893 1 1414,893 435,459 0,000°
1 Residual 432,143 133 3,249
Total 1847,037 134
Regresion 1739,473 2 869,736| 1067,322| 0,000°
2 Residual 107,564 132 0,815
Total 1847,037 134
Regresion 1843,171 3 614,390 | 20820,272| 0,000°
5 Residual 3,866 131 0,030
Total 1847,037 134
a. Variable dependiente: Opinién Y3
b. Variables predictoras: (Constante), AcDoc
c. Variables predictoras: (Constante), AcDoc, InfRecT
d. Variables predictoras: (Constante), AcDoc, InfRecT, ContCurr
Cuadro N2 52
Coeficientes®
Coeficientes no Coeficientes
Modelo estandarizados tipificados t Sig.
B Error tip. Beta
(Constante) 0,293 0,430 0,682 0,497
1 AccionDoc 1,478 0,071 0,875| 20,868| 0,000
(Constante) -0,008 0,216 -0,038( 0,970
2 AccionDoc 1,175 0,039 0,696| 30,473 0,000
InfraReEst 1,008 0,050 0,456 19,958( 0,000
(Constante) 0,081 0,041 1,965 0,052
AcciénDoc 0,987 0,008 0,585| 123,408 0,000
° InfraReEst 0,997 0,010 0,451| 103,777| 0,000
ContCurric 1,014 0,017 0,263| 59,280 0,000

a. Variable dependiente: Opinién Yj
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1.2. De la Eficiencia de la Actividad Investigativa

Teniendo en cuenta la definicién y el célculo usual de eficiencia (Farrell:
156), que califica como mas eficiente aquellas unidades de andlisis
(DMUs) que usan de manera intensiva sus Inputs (recursos o entradas)
obteniendo mayores Outputs (productos o salidas), se determiné que el
indice de eficiencia de la actividad investigativa que se realiza en la
Escuela de Postgrado de la Universidad Nacional de Educacion Enrique
Guzméan y Valle es de 0,490; lo que implica que la institucion como
unidad productiva no estd empleando de manera éptima los recursos de

los que dispone.

Asi mismo, segun los indices de eficiencia técnica obtenidos para cada
una de las unidades de andlisis, las menciones que registran mayor
indice de eficiencia son la mencion de Doctorado en Ciencias de la
Educacién con 0,581 y la mencién de Educacion Matematica con 0,563,
las que se ubica en el primer lugar y segundo lugar, respectivamente; las
de menor indice de eficiencia son la mencion Gestion Educacional con
0,439 y la mencién Problemas de Aprendizaje con 0,438, las que se

ubican en el octavo y noveno lugar, respectivamente.

Considerandose los indices de eficiencia técnica por Seccion, las
menciones que presentan mayor indice de eficiencia en la Seccion
Maestria son Educacién Matematica y Docencia Universitaria, al
ubicarse en el primer y segundo lugar, respectivamente. Las menciones
de menor indice de eficiencia son Gestiébn Educacional y Problemas de
aprendizaje, al ubicarse en el sexto y sétimo lugar, respectivamente. En
la Seccion Doctorado, la que presenta mayor indice de eficiencia de las
dos menciones es el Doctorado en Ciencias de la Educacién.

Los resultados se presentan en el cuadro y el grafico siguientes.
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Cuadro N2 53

Nivel de Eficiencia por Seccion y Mencién

Seccién Mencién indice de | Ubicacion Ordinal
Eficiencia General |Por Seccion

Educacion Ambiental 0,5036 5¢ 3¢

Docencia Universitaria 0,5155 3° 2°

Evaluacién y Acreditacion 0,4977 6° 4°

Maestria | Gestion Educacional 0,4386 8° 6°
Educacion Matematica 0,5626 2° 1°

Problemas de Aprendizaje 0,4380 9° 7°

Didactica de la Comunicacion 0,4525 7° 5¢

Ciencias de la Educacion 0,5810 1° 1°

Doctorado Psicologia Educacional y Tutorial| 0,5071 40 2°
Escuela de Postgrado 0,4902 --- ---

Fuente

: Elaboracién propia.
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Grafico N2 1

Dispersion del indice de Eficiencia de la Actividad Investigativa
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Fuente: Elaboracién propia.

1.3. De los niveles de los Outputs

Para el analisis paramétrico de los outputs, estos han sido expresados
en términos de indices de productividad parcial, los mismos que han sido
considerados para el andlisis como niveles.

- Nivel de Formacion Investigativa

En estos términos, se determind que el nivel de Formacion Investigativa

como output del proceso de la actividad investigativa que se realiza en la
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Escuela de Postgrado de la Universidad Nacional de Educacién Enrique
Guzman y Valle es de 0,2688.

Segun los niveles obtenidos para cada una de las unidades de andlisis
del estudio, se determind que las menciones que registran mayor nivel
en la Formacion investigativa son la mencion de Educacion Matematica
con 0,3094 y la mencion de Doctorado en Ciencias de la Educacién con
0,3092, las que se ubica en el primer lugar y segundo lugar,
respectivamente. Las unidades de anadlisis de menor nivel en la
formacién investigativa son la menciéon Gestion Educacional con 0,2257
y la mencién Problemas de Aprendizaje con 0,2017, las que se ubican

en el octavo y noveno lugar, respectivamente.

Al realizar el analisis, considerandose los niveles de formacion
investigativa por Seccidn, las unidades de andlisis que presentan mayor
nivel de formacion investigativa en la Seccion Maestria son las
menciones de Educacion Matematica y Docencia Universitaria, al
ubicarse éstos en el primer y segundo lugar, respectivamente. Las
unidades de analisis con menor indice de formacidn investigativa son las
menciones de Gestidbn Educacional y Problemas de aprendizaje, al

ubicarse estos en el sexto y sétimo lugar, respectivamente.
En la Secciéon Doctorado, la unidad de andlisis que presenta mayor
indice de formacién investigativa es la mencién de Doctorado en

Ciencias de la Educacion.

Los resultados se presentan en el Cuadro N° 54 y el Grafico N° 2.
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Cuadro N¢ 54

Formacion Investigativa por Seccién y Mencion

Seccién Mencién Formacién Ubicacion Ordinal
Investigat.|General |Por Seccién

Educacion Ambiental 0,2599 6° 49

Docencia Universitaria 0,2822 3¢ 2°

Evaluacién y Acreditacion 0,2701 5¢ 3°

Maestria | Gestion Educacional 0,2257 8¢ 6°
Educaciéon Matematica 0,3094 1¢° 1¢

Problemas de Aprendizaje 0,2017 9° 7°

Didactica de la Comunicacion 0,2450 7° 5¢

Ciencias de la Educacion 0,3092 2° 1°

Doctorado Psicologia Educacional y Tutorial| 0,2757 40 20
Escuela de Postgrado 0,2588 --- -

Fuente: Elaboracién propia.
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Grafico N2 2

Dispersion del Nivel de la Formacion Investigativa
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Fuente: Elaboracién propia.

- Nivel de Produccidn de la Actividad Investigativa

Al determinarse el nivel de Produccién como output del proceso de la
actividad investigativa que se realiza en la Escuela de Postgrado de la
Universidad Nacional de Educacion Enrigue Guzman y Valle se encontro
que el nivel de produccién es de 0,1382.

Al determinarse los niveles de produccién para cada una de las
unidades de andlisis, se encontr6 que las menciones que registran
mayor nivel de produccion de la actividad investigativa es la mencion de

Doctorado en Psicologia Educacional y Tutorial con 0,1532 y la mencién
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de Doctorado en Ciencias de la Educacion con 0,01518, las que se
ubica en el primer lugar y segundo lugar, respectivamente. Las unidades
de andlisis de menor nivel de produccién es la mencién de Gestion
Educacional con 0,1344 y la mencién de Didactica de la Comunicacién
con 0,1225, las que se ubican en el octavo y noveno lugar,

respectivamente.

Al analizar los niveles de produccidon de las unidades de andlisis
comparativamente por Seccion, las menciones que presentan mayor
nivel de produccién en la Seccién Maestria es la mencién de Evaluacién
y Acreditacion con 0,1416 y la menciéon de Problemas de Aprendizaje
con 0,1394, al ubicarse dichas menciones en el primer y segundo lugar,
respectivamente. Las unidades de andlisis de menor nivel de produccion
son la mencion de Gestion Educacional con 0,1344 y la mencién de
Didactica de la Comunicacién con 0,1225, al ubicarse dichas menciones

en el sexto y sétimo lugar, respectivamente.
En la Seccién Doctorado, la unidad de analisis que presenta mayor nivel
de produccion es la mencién de Doctorado en Psicologia Educacional y

Tutorial.

Los resultados del andlisis se presentan en el Cuadro N? 55 y el Grafico
Ne 3.

130



Cuadro N¢ 55

Nivel de la produccién por Secciéon y Mencion

Ubicacién Ordinal
Seccion Mencioén Produccion
General Por
Seccioén
Educacion Ambiental 0,1367 62 49
Docencia Universitaria 0,1388 5¢ 3¢
Evaluacién y Acreditacion 0,1416 3¢ 1@
Maestria | Gestion Educacional 0,1344 8° 6°
Educacion Matematica 0,1360 7° 5
Problemas de Aprendizaje 0,1394 4° 2°
Didactica de la Comunicacion 0,1225 99 7°
Ciencias de la Educacion 0,1518 29 29
Doctorado Psicologia Educacional y Tutorial| 0,1532 1° 1¢
Escuela de Postgrado 0,1382 --- ---

Fuente: Elaboracién propia.
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Grafico N2 3

Dispersion del Nivel de Produccién
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Fuente: Elaboracién propia.

- Nivel de Opinion sobre la actividad investigativa

Respecto a este output, se determiné que el nivel de Opiniéon de los
estudiantes sobre el proceso de la actividad investigativa que se realiza
en la Escuela de Postgrado de la Universidad Nacional de Educacién
Enrigue Guzméan y Valle es de 0,0933.

Asi mismo, al comparar los niveles de opinién determinados para cada
una de las unidades de analisis, las que registran mayor nivel de Opinién
es la mencion de Doctorado en Ciencias de la Educacion con 0,12 y la

mencion de Educacion Matematica con 0,1172, las mismas que se
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ubican en el primer lugar y segundo lugar, respectivamente. Las
unidades de andlisis que registran menor nivel de opinién sobre la
actividad investigativa, es la mencion Gestién Educacional con 0,0784 y
la mencion de Doctorado en Psicologia Educacional y Tutorial con
0,0782, las mismas que se ubican en el octavo y noveno lugar,

respectivamente.

Segun el andlisis comparativo de los niveles de opinion sobre la
actividad investigativa por Seccion, las unidades de analisis que
presentan mayor nivel de Opinién sobre la actividad investigativa en la
Seccidén Maestria es la mencién de Educacion Matematica con 0,1172 y
la mencion de Educaciéon Ambiental con 0,1070, al ubicarse dichas
menciones en el primer y segundo lugar, respectivamente. Las unidades
de anadlisis que presentan menor nivel de opinién es la menciéon de
Didactica de la Comunicacién con 0,0849 y la mencion de Gestion
Educacional con 0,0784, al ubicarse dichas menciones en el sexto y

sétimo lugar, respectivamente.
En la Seccién Doctorado, la unidad de analisis que presenta mayor nivel
de opinion sobre la actividad investigativa es la mencién de Doctorado

en Ciencias de la Educacion.

Los resultados que se obtuvieron para este andlisis se presentan en el
Cuadro N® 56 y el grafico N° 4.

133



Cuadro N¢ 56

Opinion por Seccion y Mencion

B - o Ubicacion Ordinal
Seccion Mencion Opinion General |Por Seccion
Educacion Ambiental 0,1070 3¢ 2°
Docencia Universitaria 0,0945 5¢ 40
Evaluacién y Acreditacion 0,0860 6° 5¢
Maestria | Gestion Educacional 0,0784 8° 7°
Educacion Matematica 0,1172 2° 1°
Problemas de Aprendizaje 0,0969 4° 3°
Didactica de la Comunicacion 0,0849 7° 6°
Ciencias de la Educacion 0,1200 1° 1°
Doctorado | ;. ogia Educacional y Tutorial| 0,0782 | 92 20
Escuela de Postgrado 0,0933 --- ---

Fuente: Elaboracién propia.
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Grafico N2 4

Dispersion del Nivel de Opinion
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Fuente: Elaboracién propia.

1.4. De la Eficiencia Relativa de la Actividad Investigativa

El Analisis Envolvente de Datos (DEA) obtiene los niveles de eficiencia
dependiendo de la muestra estudiada, es decir, obtiene la eficiencia
relativa de las unidades de produccién (DMU) que se toman como
referencia, que para el presente caso son las nueve menciones de la
Escuela de Postgrado de la Universidad Nacional de Educacion Enrique
Guzman y Valle, 7 Menciones de las Seccion Maestria y 2 Menciones de
la Seccién Doctorado, en base a unas variables ideales desde el punto
de vista de la eficiencia, construidos a partir de los indicadores fijados

para cada uno de los Inputs y outputs que intervienen en el proceso de
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la actividad investigativa. Para el desarrollo del proceso de la actividad
investigativa, las variables input se ubican en la parte superior y las

variables output se ubican en la parte inferior del esquema N° 11.

Esquema N2 11

- - - -
aracteristicas aracketisticas de aracketisticas de Infraestructura v
Curriculares los Estudiantes los Docentes Recursos Técnicos
;- Process
F':'rmfa':":'.r' #*  Produccian b Cpinidn
Investigativa

Fuente: Elaboracion propia.

De acuerdo con los resultados del andlisis envolvente de datos utilizado,
modelo DEA CCR con orientacion al output, se obtuvo las puntuaciones
de eficiencia con un rango entre 0,892 y 1, donde solo 4 menciones de
las 9 incluidas en el estudio alcanzaron la puntuacién 1, la que es
calificada como maxima eficiencia. Determinandose asi, que las
menciones de Doctorado en Ciencias de la Educaciéon y Doctorado en
Psicologia y Educacién Tutorial de la Seccion Doctorado, y las
menciones de Educacion Ambiental y Educacion Matematica de la
Seccidén Maestria, todas con eficiencia 1 (100%), son las que conforman
la frontera de produccion (Grafico N° 6).

El ranking de eficiencia interna de las nueve menciones estudiadas y su
condicién de eficiencia interna en el desarrollo del proceso de la
actividad investigativa de la Escuela de Postgrado de la UNE Enrique
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Guzman y Valle se presentan en el Cuadro N° 57 y Gréfico N° 5, en las

que se observa que de las nueve menciones en estudio, la mencion

Didactica de la Comunicacion de la Seccién Maestria es la menos

eficiente.
Cuadro N¢ 57
Unidades Comparacion
Nombre de la Unidad Score Eficiencia Condicion
Didactica de la Comunicacion 89,2% '
Docencia Universitaria 99,7%
Doctorado Ciencias de la Educacién  100,0% v .
Doctorado Psicologia Educacional 100,0% \ .
Educacion Ambiental 100,0% v )
Educacién Matematica 100,0% v .
Evaluacién y Acreditacion 97,5%
Gestion Educacional 93,1%
Problemas de Aprendizaje 96,3%

Fuente: Elaboracion Propia.

Grafico N2 5
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Fuente: Elaboracién Propia.

137



Grafico N2 6
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Fuente: Elaboracién Propia.

El nivel medio del indice de eficiencia de la muestra es del 50,63%,
mientras que el nivel medio de la eficiencia interna de la muestra se
incrementa hasta el 97,31%. Contrastando estos resultados a través del
test de medias, la diferencia de los niveles de eficiencia entre ambos
modelos, las aproximaciones frontera de caracter paramétrico y las
aproximaciones frontera de caracter no paramétrico, es estadisticamente
significativa (p — valor =0,00).
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Estadisticos de las Muestras

Eficiencia Indice de

Interna Eficiencia
N Validos 9 9
Perdidos 0 0
Media 0,97311 0,50629
Desv. tip. 0,03860 0,04546
Error tip. de la media 0,015154 0,012867
Minimo 0,892 0,438
Maximo 1,000 0,581

Prueba de muestras

Diferencias relacionadas
95% Intervalo de
Error confianza para la

tip. de diferencia
Desvia- la Sig.
Media | cion tip. | media | Superior | Inferior t gl |(bilateral)

Efic. — Efic. Interna | -0,467 | 0,03597 | 0,01199 | -0,4945 | -0,4392 | -38.938 8 0,000

Teniendo en cuenta que la eficiencia técnica en términos de outputs
implica la obtencion del maximo volumen de produccion técnicamente
posible a partir de los inputs utilizados en el desarrollo del proceso de la
actividad investigativa. Es decir, la eficiencia técnica en términos de
output explica la cantidad de outputs que se puede incrementar
proporcionalmente sin alterar la cantidad de inputs utilizado en el
proceso (Coelli, Prasada y Battese, 2005). Es en estos términos que,
segun los porcentajes de mejora potencial determinados para cada una
de las variables output, observamos que las menciones que requieren
promover el incremento de la Formacién investigativa son la mencion
Problemas de Aprendizaje en un 43,1%, la mencién Gestion Educacional
en un 24,7%, la mencién Didactica de la Comunicacién en un 12,1%, la
mencién Evaluacion y Acreditacion en 2,5% y la mencion Docencia
Universitaria en so6lo 0,2%. Asi mismo, las menciones que requieren
promover el incremento de la produccion de la actividad investigativa son

Didactica de la Comunicacion en un 16,1%, Gestion Educacional en un
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7,4%, Evaluacion y Acreditacion en 4% y Problemas de Aprendizaje en
3,9%. Respecto a la opinion de los estudiantes sobre la actividad
investigativa, las menciones que requieren promover incrementarla son
Gestion Educacional en un 35,3%, Problemas de Aprendizaje en 18,5%,
Docencia Universitaria en 13.1%, Didactica de la Comunicacion en
12,1% y la mencién Evaluacién y Acreditacion en 2,6%.(Ver Cuadro N°
58).

Segun el Andlisis Envolvente de Datos (DEA) realizado, las menciones
ineficientes para promover el incremento de sus outputs, tienen como
referentes a las 4 menciones eficientes, del estudio. Es asi que los
referentes para la mencion Docencia Universitaria deben ser las
menciones Doctorado en Ciencias de la Educacién, Educacion
Ambiental y Educacién Matematica. Para las menciones Evaluacion y
Acreditacion, y Didactica de la Comunicacion sus referentes son las
menciones Doctorado en Ciencias de la Educacién y Doctorado en
Psicologia Educacional y Tutorial. Para la mencién Gestién Educacional
sus referentes son las menciones Doctorado en Ciencias de la
Educacién, Doctorado en Psicologia Educacional y Tutorial, y Educacion
Ambiental. Finalmente, los referentes para la mencién Problemas de
Aprendizaje son las menciones Doctorado en Ciencias de la Educacion y
Educacién Ambiental. Debiendo destacarse el hecho de que las
menciones eficientes, cada una de ellas ha sido referente de si misma.
(Ver Cuadro N¢ 59).

En el grafico N° 7 se muestra, en resumen, el numero de menciones
para las que fueron consideradas como referente cada una de las 4
menciones que presentan la maxima eficiencia interna (1 o
equivalentemente 100%). La mencion Doctorado en Ciencias de la
Educacién, presenta el mayor numero de referencias, para las 5
menciones ineficientes y ella misma, y la mencién Educacién
Matematica fue referente solo para una mencién ineficiente y ella misma;

las que ya fueron especificadas en el parrafo anterior.
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CUADRO N¢ 58

Target Target Target Target Target | Target | Target % % % % % % %
L, Caract. Caract. Caract. de Infra. y Produc.| Opi- Caract. | Infra. For. .
Mencion Score | curricu- de los los Recursos | Form. nien | Carast. | Caract.| 4o |os y Inv. | Prod. | Opinion
Estud. Docentes | Técnicos | Invest. Curricul delos | poc. Rec.
lares. " | Estud. Téc.

Didatica 89,19 | 2150 | 19,82 25,00 17,26 | 2460 | 1270 | 848 | 28 |-129 | 00 |-125 | 121|161 | 121
de la Comunicaciéon
Docencia Universitaria | 99,73 | 22,89 19,95 26,89 16,62 | 2549 | 1250 | 9,65 -4.6 0,0 00 | -157 ] 02 | 0,2 | 13,1
Doctorado Ciencias 100,0 | 25,09 | 24,55 32,11 1972 | 31,27 | 15,36 | 12,18 | 0,0 00 | 00 0,0 | 00 |00 0,0
de la Educacion
Doctorado Psicologia | 1654 | 2400 | 2060 24,75 19,72 | 24.70 | 13,60 | 7,00 | 0,0 00 | 0,0 00 | 00 |00 0,0
Educacional
Educaciéon Ambiental | 100,0 | 24,00 18,50 30,38 19,70 | 24,00 | 12,71 | 9,89 0,0 0,0 0,0 00 | 0,0 |00 0,0
Educacion

. 100,0 | 36,00 23,57 32,25 19,86 | 30,26 | 14,29 | 9,86 0,0 0,0 0,0 00 | 0,0 |00 0,0
Matematica
Evaluacion y 97,47 | 2252 | 20,13 24,88 1827 | 2462|1307 | 786 | -62 | 06 | 00 | -7.3 | 26 | 40 | 26
Acreditacion
Gestion Educacional | 93,13 | 24,59 22,14 30,00 19,74 | 27,95 | 14,30 | 10,41 | -125 | 0,0 0,0 00 | 247 | 74 | 353
Problemas 96,28 | 24,66 | 21,87 31,41 19,76 | 28,05 | 14,20 | 11,17 | -1,6 00 | -05 | 00 |431]| 39 | 185
de Aprendizaje

Fuente: Elaboracion propia.
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CUADRO N¢ 59

Didactica Docencia | Doctorado | Doctorado | Educacion | Educacion | Eval. | Gestidn Prob. | Total
: de la Univer- Ciencias | Psicologia | Ambiental | Matematica y Educa- de
MENCION e, o X )
Comunicacion | sitaria de la Educacional Acred. | cional. | Apren-
Educacion dizaje

Didactica de la
Comunicacion v v 2
Docencia
Universitaria v v v 8
Doctorado Cs.
do I \ ! v \ V v 6
Educacion
Doctorado
Psicologia v v v v 4
Educacional
Educacion
Ambiental v v v v =
Educacion
Matematica v v 2
Evaluacion y
Acreditacion v v 2
Gestién
Educacional v v v 3
Problemas de
Aprendizaje v v 2

Total 2 3 6 4 4 2 2 3 2

Fuente: Elaboracién propia.
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Grafico N2 7
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Las contribuciones de cada una de las menciones eficientes para con las
menciones ineficientes, para cada variable input y output, se presentan

en el Anexo N2 5.

2. Proceso de prueba de hipétesis

Primer paso: Prueba de normalidad

Aplicada la prueba de normalidad no paramétrica, se obtiene que los indices
de “Eficiencia de la actividad investigativa”, de “Formacion investigativa”, de
“Produccién de la actividad investigativa” y de “Opinion sobre la actividad
investigativa”, cumplen con la prueba no paramétrica de contraste de
normalidad (Kolmogorov-Smirnov). Esto significa, que no existen elementos
suficientes para rechazar las hipé6tesis nula de normalidad (Hop), porque el
resultado de las pruebas tienen un p-valor (p-valor = 0,860, p-valor = 0,983;
p-valor = 0,947 y p-valor = 0,774, respectivamente), todos superior al nivel
de significancia del 5% (a = 0,05) y por lo tanto caen todos ellos en la region
de aceptacion, en consecuencia, los indices antes mencionados estan

distribuidos normalmente.
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Se presentan, ademas, los graficos Q — Q de normalidad en los que se
observa que los puntos de los valores observados se ajustan muy bien a la

diagonal.
Cuadro N2 60
Prueba de Kolmogorov-Smirnov para una muestra
Eficiencia | Formacion| Producciéon | Opinion
N 135 135 135 135
, Media 0,490223| 0,25875 0,13819( 0,09328
Parametros C
ab Desviacion
normales™ tipica |0,1182296  0,095626| 0,025168|0,040093]
Diferencias mas Absoluta 0,052 0,040 0,045| 0,057
Positiva 0,052 0,040 0,036| 0,056
extremas .
Negativa -0,036 -0,036 -0,045| -0,057
Z de Kolmogorov-Smirnov 0,603 0,464 0,524 0,662
Sig. asintét. (bilateral) 0,860 0,983 0,947 0,774

a. La distribucién de contraste es la Normal.

b. Se han calculado a partir de los datos.

Grafico N2 8
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Normal esperado

Normal esperado

Grafico N2 9
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Grafico N2 11
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Segundo paso: Prueba de homogeneidad

La prueba de homogeneidad se realiza para analizar si las varianzas de
las distribuciones de las variables con el factor mencién son iguales.

Para ello, formulamos las siguientes hipotesis de prueba:

Hp: 61 =062 =063 = ... =0y

H4: Al menos dos varianzas son diferentes.

El nivel de “Eficiencia de la actividad investigativa” al igual que el nivel
de “Formacién investigativa”, segun la prueba de Levene, se tienen
elementos suficientes para, rechazar la hipétesis nula (Ho), porque los
resultados de la prueba tienen un valor p-valor (p-valor = 0,036 y p-valor
= 0,019) menor al nivel de significancia del 5% (a = 0,05) y, por lo tanto,

caen en la regidén de rechazo. Esto significa que el indice de eficiencia y
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la formacion investigativa, en al menos dos menciones muestran

varianzas diferentes.

Mientras que para el nivel de “Produccion de la actividad investigativa” y
para el nivel de "Opinién sobre la actividad investigativa”, los resultados
de la prueba tienen un p-valor (p-valor = 0,884 y p-valor = 0,806) mayor
al nivel de significancia del 5% (a = 0,05), valores que se ubican en la
region de aceptacién. Concluyéndose que el nivel de produccion de la
actividad investigativa y el nivel de opinibn sobre la actividad

investigativa, en todas las menciones muestran varianzas iguales.

Los resultados se muestran en el cuadro siguiente:

Cuadro N¢ 61

Prueba de homogeneidad de varianzas

Nivel de: Estadistico gl gl2 Sig.
de Levene

Eficiencia 2,146 8 126 0,036

Formacion 2,412 8 126 0,019

Produccién 0,456 8 126 0,884

Opinién 0,564 8 126 0,806

Tercer paso: Prueba de estabilidad

Para la prueba de estabilidad se aplico el analisis de varianza (ANOVA),
para comprobar la estabilidad en media y varianza.

- Estabilidad en media

Se desea contrastar si las medias de las variables nivel de “Eficiencia de
la actividad investigativa”, nivel de “Formacién investigativa”, nivel de
“Produccion de la actividad investigativa” y nivel de “Opinién sobre la
actividad investigativa” en el factor menciones, son iguales o son

diferentes.
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Para esto, se formulé las siguientes hipétesis de prueba:

Ho: fty = Mo === Hg

Hi: iy # it; , paraalguni#j,i,j=1,2,...., 9

Por el analisis de los promedios de las variables (Ver Cuadro N? 62),

podemos concluir que:

Para el nivel de “Eficiencia de la actividad investigativa” y el nivel de
‘Formacion investigativa”, segun la prueba de ANOVA para la
comparaciéon de medias por mencion, se tienen elementos suficientes
para rechazar la hipétesis nula (Ho), porque los resultados de la prueba
tienen un p-valor (p-valor = 0,009 y p-valor = 0,049, respectivamente)
menor al nivel de significancia del 5% (a = 0,05) y, por lo tanto, estos
caen en la region de rechazo. Concluyéndose que los promedios del
nivel de eficiencia de la actividad investigativa y el nivel de formacion
investigativa son estadisticamente significativos y diferentes en al menos

dos menciones, porque muestran promedios irregulares (diferentes).

Mientras que, para el nivel de “Produccion de la actividad investigativa” y
el nivel de “Opinidn sobre la actividad investigativa” se acepta la
hipotesis nula (Hp), porque los resultados de la prueba tienen un p-valor
(p-valor = 0,068 y p-valor = 0,056, respectivamente) mayor al nivel de
significancia del 5% (a = 0,05) y se ubican ambos en la regién de
aceptacion. Lo que implica que los promedios del nivel de produccién de
la actividad investigativa y el nivel de opiniébn sobre la actividad

investigativa son regulares (iguales) en todas las menciones.
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- Estabilidad en varianza

Teniendo en cuenta que el modelo tedrico que sigue poblacionalmente el

andlisis de la varianza es:

I=p+a; +e;

En el cual:
k=1,2,3, 4 (variables en analisis)
i=1,2,...,9 (menciones en estudio)
j=1,2,..., 135 (estudiantes en estudio)

a; efectos de la mencion de estudio sobre la variable k en

estudio.

Para esta prueba se realizan cuatro estudios distintos, uno para cada
variable k con el factor mencion, para ello, contrastamos las cuatro

hipotesis nulas (Ho.: oi=0,coni=1,...,9yk=1, 2,3, 4) siguientes:

Ho1: El nivel de eficiencia de la actividad investigativa no depende de
la mencién en la que el estudiante realiza la actividad

investigativa.

Ho2: El nivel de formacién investigativa no depende de la mencién en

la que el estudiante realiza la actividad investigativa.

Hos: El nivel de produccion de la actividad investigativa no depende
de la mencion en la que el estudiante realiza la actividad

investigativa.

Hoa4: El nivel de opinién del estudiante sobre la actividad investigativa
no depende de la mencion en la que realiza la actividad

investigativa.
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Segun los resultados del andlisis de varianza ANOVA (Cuadro N° 62), se

obtuvo:

Para el nivel de eficiencia de la actividad investigativa, con una F de
2,677, en efectos principales, con una significacién de 0,009 < 0,05
(intergrupos combinadas), rechazamos la hipétesis nula para un nivel de
significancia del 5% (a = 0,05). En consecuencia, hay diferencias
significativas en el nivel de eficiencia de la actividad investigativa segun

la mencion en la que el estudiante realiza la actividad investigativa.

Para el nivel de formacion investigativa, con una F de 2,024, en efectos
principales, con p-valor de 0,049 < 0,05 (intergrupos combinadas),
rechazamos la hip6tesis nula para un nivel de significancia del 5% (a =
0,05), lo que implica que hay diferencias significativas en el nivel de
formacién investigativa segun la mencion en la que el estudiante realiza

la actividad investigativa.

Para el nivel de produccion de la actividad investigativa, con una F de
1,883, en efectos principales, con p-valor de 0,068 > 0,05 (intergrupos
combinadas), aceptamos la hipétesis nula para un nivel del 5% de
significancia (a = 0,05), lo que implica que el nivel de produccién de la
actividad investigativa no depende de la mencién en la que el estudiante

realiza dicha actividad investigativa.

Para el nivel de opinidén sobre la actividad investigativa, con una F de
1,965, en efectos principales, con p-valor de 0,056 > 0,05 (intergrupos
combinadas), aceptamos la hipoétesis nula para un nivel de significancia
del 5% (a = 0,05), lo que implica que el nivel de opinién sobre la
actividad investigativa no depende de la mencidn en la que el estudiante
realiza dicha actividad investigativa.
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Cuadro N2 62

ANOVA de un factor

Suma de al Media F Sig.
cuadrados cuadratica
Inter-grupos 0,272 8 0,034 2,6771 0,009
Eficiencia  Intra-grupos 1,601 126 0,013
Total 1,873 134
Inter-grupos 0,140 8 0,017] 2,024 ( 0,049
Formacién Intra-grupos 1,086 126 0,009
Total 1,225 134
Inter-grupos 0,009 8 0,001 1,883 0,068
Produccién Intra-grupos 0,076 126 0,001
Total 0,085 134
Inter-grupos 0,024 8 0,003| 1,965 0,056
Opinién Intra-grupos 0,192 126 0,002
Total 0,215 134

Cuarto paso: Prueba de hipotesis

Segun Martinez (2007: 1058), la estimacion puntual es un valor de la

variable, considerado como el que representa mejor al parametro. Es un

valor numérico, utilizado como el estimador del valor estadistico de la

poblacién. Es en estos términos que, con la aplicacion del modelo lineal

general, se obtuvo los estimadores de las medias de los niveles de

eficiencia de la actividad investigativa, de formacién investigativa, de

produccion de la actividad investigativa y de opinién sobre la actividad

investigativa a contrastar, valores que fueron utilizados para realizar las

pruebas de las hipoétesis.
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Hipotesis General:

La actividad investigativa en la Escuela de Postgrado de la Universidad
Nacional de Educacion Enrigue Guzman y Valle es regularmente

eficiente.
Formulacién de hipoétesis:
Al aplicar el modelo lineal general, se observa que los 135 casos validos

tienen una media muestral de 0,490 del indice de “eficiencia” de la

actividad investigativa.

Cuadro N2 63

Estadisticos para una muestra

N Media Desviacién | Error tip. de
tip. la media
Eficiencia 135 0,490223 0,1182296 0,0101756

Como lo que se quiere verificar es si en la poblacion de la que proceden
los datos, el valor del parametro de la media (1) es igual que 0,500,
contrastaremos las siguientes hipotesis:

Ho: 1 = 0,500

Hi: u# 0,500

Con la aplicacion de la prueba de comparacién de medias, se obtuvo los
resultados que se muestran en el cuadro siguiente:
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Cuadro N¢ 64

Prueba para una muestra

Valor de prueba = 0,500
t gl Sig. Diferencia 95% Intervalo de
(bilateral)| de medias confianza para la
diferencia
Inferior Superior
Eficiencia | -0,961| 134 0,338 -0,0097770| -0,029903( 0,010349
Como se puede observar, el valor de tp95(134) = - 0,961 tiene una

probabilidad p-valor menor igual que (<) 0,338 (p-valor = 0,338 > 0,05)
no se rechaza la hipétesis nula (Hp). Concluyéndose que la muestra de
media 0,490, si pertenece a la poblacién cuyo nivel de eficiencia media
de la actividad investigativa es 0,500. Lo que implica que la actividad
investigativa en la Escuela de Postgrado de la Universidad Nacional de

Educacién Enrique Guzman y Valle es regularmente eficiente.

Hipoétesis Especificas:

Hipotesis Especifica 1:

El nivel de formacion investigativa de los estudiantes de la Escuela de
Postgrado de la Universidad Nacional de Educacién Enrique Guzman y
Valle es regular.

Formulacién de hipétesis:

Con el modelo lineal general se obtiene con los 135 casos validos una
media muestral de 0,259 para el nivel de formacion investigativa.
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Cuadro N2 65

Estadisticos para una muestra

N Media Desviacién | Error tip. de
tip. la media
Formacion 135 0,25875 0,095626 0,008230

Como lo que se quiere verificar es si en la poblacién de la que proceden

los datos, el valor del parametro de la media (4) es igual que 0,264,

contrastaremos las siguientes hipotesis:

Ho: 1 = 0,264

Hi:u # 0,264

Al aplicar la prueba de comparacién de medias, se obtuvo los resultados

gue se muestran en el cuadro siguiente:

Prueba para una muestra

Cuadro

N2 66

Valor de prueba = 0,264

t gl Sig. Diferencia 95% Intervalo de
(bilateral) [ de medias confianza para la
diferencia
Inferior Superior
Formacién | -0,638| 134 0,525| -0,005250| -0,02153 0,01103

Como se observa el valor de 1y 95(134) = - 0,638 tiene una probabilidad <

0,525 (p-valor > 0,05) no se rechaza la hipétesis nula (Hp) y se concluye

que la muestra de media 0,259 si pertenece a la poblacion cuyo nivel de

formacion investigativa media es 0,264. Lo que implica que el nivel de

formacion investigativa de los estudiantes de la Escuela de Postgrado de
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la Universidad Nacional de Educacion Enrique Guzman y Valle es
regular.
Hipotesis Especifica 2:

El nivel de produccion de la actividad investigativa de los estudiantes en
la Escuela de Postgrado de la Universidad Nacional de Educacion
Enrigue Guzman y Valle es bueno.

Formulacién de hipotesis:
Al aplicar el modelo lineal general, con los 135 casos validos, se obtiene
una media muestral de 0,138 para el nivel de produccién de la actividad

investigativa.

Cuadro N2 67

Estadisticos para una muestra

N Media Desviacion | Error tip. de
tip. la media
Produccion 135 0,13819 0,025168 0,002166

Como lo que se desea es comprobar si en la poblacion de la que
proceden los datos, el valor del parametro de la media (1) es igual que
0,139, se formularon las siguientes hipétesis a contrastar:

Ho: u=0,139
Hqy:u# 0,139

Al aplicar la prueba de comparacién de medias, se obtuvo los valores

que se presentan:
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Cuadro N2 68

Prueba para una muestra
Valor de prueba = 0,139

t al Sig. Diferencia 95% Intervalo de

(bilateral) de confianza para la
diferencia

medias Inferior Superior
Produccién | -0,374| 134 0,709(-0,000810 -0,00509 0,00347

Donde se observa que el valor de la tpg5(134) = - 0,374 tiene
probabilidad < 0,709 (p-valor > 0,05) no se rechaza la hipétesis nula (Ho)
y se concluye que la muestra de media 0,138 si pertenece a la poblacion
cuyo nivel de produccion media de la actividad investigativa es 0,139.
Esto implica que el nivel de produccidén de la actividad investigativa de
los estudiantes en la Escuela de Postgrado de la Universidad Nacional
de Educacion Enrique Guzman y Valle es bueno.

Hipétesis Especifica 3:

El nivel de opinién de los estudiantes sobre la actividad investigativa de
la Escuela de Postgrado de la Universidad Nacional de Educacion
Enrigue Guzman y Valle es de regular.

Formulacién de hipoétesis:

Con los 135 casos vélidos, aplicando el modelo lineal general, se obtiene
para el nivel de opiniébn sobre la actividad investigativa una media
muestral de 0,093.
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Estadisticos para una muestra

Cuadro N¢ 69

N Media Desviacién | Error tip. de
tip. la media
Opinién 135| 0,09328 0,040093 0,003451

Como lo que se desea es verificar si en la poblacién de la que proceden
los datos, el valor del parametro de la media (4) es igual que 0,096,

contrastaremos las siguientes hipotesis:

Ho: 1 = 0,096

Hy: u = 0,096

Y al aplicar la prueba de comparacion de medias se obtienen los

resultados que se muestran:

Cuadro N2 70

Prueba para una muestra

Valor de prueba = 0,096
t gl Sig. Diferencia 95% Intervalo de
(bilateral) de confianza para la
medias diferencia
Inferior Superior
Opinién| -0,787| 134 0,432]-0,002717| -0,00954 0,00411

De donde como el valor de tp95(134) = - 0,787 tiene probabilidad < 0,432
(p-valor > 0,05) no se rechaza la hipétesis nula (Hp), concluyéndose que
la muestra de media 0,093, si pertenece a la poblacién cuyo nivel de
opinidbn media sobre la actividad investigativa es 0,096. Esto implica que
el nivel de opinion de los estudiantes sobre la actividad investigativa de
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la Escuela de Postgrado de la Universidad Nacional de Educacion

Enriqgue Guzman y Valle es de regular.

Discusion de los resultados

Desde el punto de vista de la gestion, conocer el nivel de eficiencia de la
actividad investigativa que se realiza en la Escuela de Postgrado de la
Universidad Nacional de Educacién Enrigue Guzman y Valle resulta de
gran interés, en circunstancias del proceso de evaluacion interna en el que

se encuentra como institucion.

El conocimiento del nivel de eficiencia relativa de las menciones de las
Secciones de Doctorado y Maestria puede ser de gran utilidad para la
planificacion, la reasignaciéon de recursos y para la incentivacion de las
menciones que presentan un mayor nivel de eficiencia, debido a que las
mejoras en eficiencia se traduciran en incrementos de la productividad de
los insumos (inputs) utilizados en el proceso de la actividad investigativa y
esto corresponde a politicas de gestion de la Universidad Nacional de
Educacién Enrigue Guzman y Valle y particularmente de la Escuela de
Postgrado, para asi optimizar al maximo los outputs del proceso de

actividad investigativa que realiza.

Segun los resultados de la construccion de los modelos que expliquen la
relacion entre las variables input y output con sus respectivas
componentes, propuestas para la investigacion, mediante la regresion

multiple se determind, respecto:

e De la relacion entre los inputs y outputs

- Del modelo que relaciona el input caracteristicas curriculares:

Con las asignaturas Cl y CIl, con 79,3% de variabilidad y 5% de

significacién (p-valor < 0,05), se afirma que el Curso | (C)) es 1,32 veces

mas importante que el Curso Il (Cy). Esto explica la importancia que
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tiene la asignatura de investigacién del primer ciclo, para la formacién
investigativa del estudiante de la Escuela de Postgrado de la UNE, por

sentar las bases filoso6ficas y metodoldgicas de la investigacidn cientifica.

Con las asignaturas Curso lll (Cy) y Curso IV (Cy), con 69,8% de
variabilidad y 5% de significancia (p-valor < 0,05), se afirma que el Curso
[l es 1,16 veces mas importante que el Curso IV. Importancia que se
explica porque al concluir el Curso Ill queda consolidado el proyecto de
investigacion del estudiante.

Con las asignaturas Curso |, Curso Il, Curso Ill y Curso IV, con 100% de
variabilidad al 5% de significancia (p-valor < 0,05), se afirma que el
Curso lll es 2,07 veces mas importante que el Curso Il y 2,15 veces mas
importante que el Curso |, y el Curso Il es 1,04 veces més importante
que el Curso |.

Importancia que explica la necesaria secuencialidad de las asignaturas
en el proceso de la formacion investigativa del estudiante, a excepcion
del Curso IV.

Del modelo que expresa las caracteristicas de los estudiantes, con
99,9% de variabilidad y 5% de significancia (p-valor < 0,05), se infiere
que el perfil del estudiante es 1,32 veces mdas importante que la
experiencia laboral y 1,68 veces mas importante que sus expectativas.
La experiencia laboral es 2,28 veces mas importante que las
expectativas.

En conclusién, los factores mas importantes de las caracteristicas de los
estudiantes de la Escuela de Postgrado de la Universidad Nacional de
Educacién Enrigue Guzman y Valle, son su perfil y su experiencia
laboral.

Del modelo que explica las caracteristicas de los docentes, con 97,8%

de variabilidad y 5% de significancia (p-valor < 0,05), se excluy6 la
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Experiencia del docente, por ser estadisticamente no significativa.
Modelo en el que se observa que la Investigacion que realiza el docente
es 1,27 veces mas importante que los Estudios que posee, 1,25 veces
mas importante que las Publicaciones y 1,56 veces mas importante que
los Grados académicos que tiene el docente.

Los estudios sobre investigacién son 0,98 veces mas importante que sus
Publicaciones y 1,25 veces mas importante que los Grados. Finalmente,
las Publicaciones son 1,24 veces mas importantes que los Grados.

De esto se concluye que los aspectos mas importantes para la
valoracion de las caracteristicas de los docentes, son las Investigaciones
que realizan y los estudios que tiene sobre investigacién, y el menos

importante son los Grados académicos que ostentan.

Segun el modelo que expresa la relacién entre la infraestructura y
recursos técnicos, con 99,8% de variabilidad al 5% de significancia (p-
valor < 0,05), el factor biblioteca (Bib) es 1,01 veces mas importante que
el laboratorio de cémputo (LabC) y 11,7 veces mas importante que el
Ambiente para asesoria (AmbA) y la componente laboratorio de cémputo
es 11,57 veces mas importante que el Ambiente para asesoria.

En consecuencia, los factores mas importantes para valorar este input
infraestructura y recursos técnicos, son biblioteca y laboratorio de
cémputo, y no asi el ambiente para asesoria.

Segun el modelo que expresa la relacion entre la formacion investigativa
y sus componentes, con 99% y 1% de significancia (p-valor < 0,01), la
Elaboracion del proyecto (ElabP) es 1,11 veces mas importante que las
Técnicas de Investigacidén (Teclnv) y 1,41 veces mas importante que la
Elaboracion de tesis (ElabT).

Las Técnicas de Investigacion (Teclnv) es 1,27 veces mas importante
que la Elaboracién de tesis (ElabT).
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Concluyéndose que la componente mas importante de la Formacion
Investigativa del estudiante de la Escuela de Postgrado de la
Universidad Nacional de Educacién Enrique Guzman y Valle es la

Elaboracion del proyecto, seguido de las Técnicas de Investigacién.

De acuerdo al modelo que expresa la relacion de la Produccién y sus
componentes, con 88,8% de variabilidad y 1% de significancia (p-valor <
0,01), se obtuvo que la Situacién de avance de la investigacién es 1,35
veces mas importante que el contexto y 2,08 veces mas importante que
el Ambito, y que el Contexto es 2,08 veces mas importante que el
Ambito.

De esto se infiere que la situacion de avance de la tesis es el factor mas
importante para valorar la produccion de la actividad investigativa del
estudiante de la Escuela de Postgrado de la Universidad Nacional de
Educacién Enrigue Guzman y Valle.

Del modelo que expresa la relacion entre la opinidn de los estudiantes
sobre la actividad investigativa con sus componentes, con 99,8% de
variabilidad y 1% de significancia (p-valor < 0,01), se observa que la
opinién sobre la Accién docente (AcDoc) es 1,30 veces mas importante
que la opinién sobre infraestructura y recursos técnicos (InfRecT), y 2,22
veces mas importante que la opinién sobre el Contenido curricular
(ContCurr).

Ademas, la opinidon sobre infraestructura y recursos técnicos es 1,71

veces mas importante que la opinién sobre el Contenido Curricular.

Concluyéndose que la opinién que tiene el estudiante de la Escuela de
Postgrado de la Universidad Nacional de Educacién Enrique Guzman y
Valle sobre la accion docente, es el factor mas importante para la
medicién de la variable output opinidén, seguido de la opinion sobre la

infraestructura y recursos técnicos.
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¢ De las hipotesis:

La investigacion plante6 la hipotesis: La actividad investigativa en la
Escuela de Postgrado de la Universidad Nacional de Educacion Enrique

Guzman y Valle es regularmente eficiente.

Por el estudio estadistico realizado mediante el modelo lineal general y
la comparacidén de medias, se comprobo la hipbtesis planteada con un p-
valor = 0,338 > 0,05, para un nivel de significancia de 5%, al demostrase
que la muestra (de media 0,490) si pertenece a la poblacién cuyo nivel
de eficiencia media de la actividad investigativa es 0,500. Lo que en
términos categoricos implica que la actividad investigativa en la Escuela
de Postgrado de la Universidad Nacional de Educacion Enrique Guzman
y Valle es regularmente eficiente, comprobandose asi la hipétesis

planteada.

Es de destacarse que la Escuela de Postgrado de la Universidad
Nacional de Educacién Enrique Guzman y Valle, representada por las
menciones que conformaron el presente estudio, opera con un nivel de
eficiencia del 49%, lo que significa que genera un porcentaje inferior en
comparacién con la produccién maxima que alcanzaria si hace el mejor

uso posible de los insumos (inputs) de los que dispone.

Por tanto, se puede concluir que existen razones suficientes para
plantear la autorregulacién de acciones institucionales que ayuden a
generar el 51% de mejora potencial en el proceso de la actividad
investigativa que realiza la Escuela de Postgrado de la Universidad
Nacional de Educacion Enrique Guzman y Valle, utilizando los mismos
factores de produccion; pero, optimizando la gestion de los inputs para el
proceso.

Asi mismo, respecto a las hipétesis especificas planteadas: El nivel de
formacién investigativa de los estudiantes de la Escuela de Postgrado de
la Universidad Nacional de Educacion Enrique Guzman y Valle es
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regular, el nivel de producciéon de la actividad investigativa de los
estudiantes es bueno y el nivel de opinién de los estudiantes sobre la

actividad investigativa es de regular.

Con el estudio estadistico realizado, mediante el modelo lineal general y
la comparacién de medias, se comprobaron las hipétesis planteadas con
un p-valor = 0,525, p-valor = 0,709 y p-valor = 0,432, respectivamente,
para un nivel de significacion de 5% (a = 0,05), al demostrase que la
muestra (de medias 0,259, 0,138 y 0,093, respectivamente) si
pertenecen a la poblacion cuyo nivel medio de formacion investigativa es
0,264, nivel medio de produccion de la actividad investigativa es 0,139 y
nivel medio de opinidén sobre la actividad investigativa es 0,096. Los que
en términos categoricos implican que el nivel de formacién investigativa
en la Escuela de Postgrado en la Universidad Nacional de Educacion
Enrigue Guzman y Valle es regular, el nivel de produccion de la actividad
investigativa de los estudiantes es bueno y el nivel de opinién de los
estudiantes sobre la actividad investigativa es de regular,
comprobandose asi las hipotesis especificas planteadas.

Del modelo de la evaluacion

El modelo para la evaluacién de la actividad investigativa que se realiza
en la Escuela de Postgrado de la Universidad Nacional de Educacién
Enrique Guzman y Valle y que se propone como resultado del presente
estudio, consiste en un proceso secuencial de evaluacién que implica un
analisis complejo y sistémico de los inputs y outputs que participan en el
proceso de la actividad investigativa, conceptualizado como un sistema.
Modelo que no sélo incorpora aspectos de gestién, como el modelo del
CONEAU, sino que también incluye aspectos fundamentales, como
resultados del mismo proceso de la formacién investigativa en términos

de capacidades investigativas de los estudiantes.

En lo que respecta a las técnicas utilizadas para la mediciéon de los

niveles de eficiencia relativa de la actividad investigativa, se procedi6é en
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forma comparativa tanto con la técnica paramétrica como la técnica no
paramétrica, como es el Analisis Envolvente de Datos, denominada
metodologia DEA. En el estudio, se considero la eficiencia técnica con
orientacion output. Siendo el trabajo de Farrell (1957) la primera
aproximacion a la estimacién de la eficiencia desde una perspectiva
frontera, sentando las bases metodoldgicas del analisis de la eficiencia
productiva a partir de la estimacion de fronteras de posibilidades de
produccién y desarrollado posteriormente por Charnes, Cooper y
Rhodes en 1978, a partir de programas matematicos fraccionales y
luego lineales que es el método propuesto por Farrell para medir la
eficiencia. Temas que han sido considerados en la investigacion, como

fundamentos teoricos del estudio.

La aproximacién paramétrica de tipo frontera estima, por el analisis de
regresion multiple, el maximo output que generan los inputs empleados
en las unidades productivas mas eficientes de la muestra. Sin embargo,
una funcion promedio puede ser un indicador enganoso de las
posibilidades de produccién eficientes, tanto en el ambito teérico como
en el practico. A nivel tedrico, la funcién de produccion media puede ser
inconsistente con el concepto de funcidon de produccién y a nivel
practico, puede ocurrir que los estdndares medios estimados actien
como un desincentivo en el rendimiento productivo de aquellas unidades
productivas con una eficiencia superior a la media, que en el presente
estudio ninguna de las menciones superan los estandares promedios

estimados.

4. Adopcion de las decisiones

Realizada la investigacion como propuesta de evaluacién metodoldgica de
la actividad investigativa que se realiza en la Escuela de Postgrado de la
UNE Enrique Guzman y Valle, en términos de niveles de eficiencia relativa,
nos permite a través de los resultados obtenidos tomar las siguientes

decisiones:
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Aceptar la hipdtesis general de investigacion, la actividad investigativa
en la Escuela de Postgrado de la Universidad Nacional de Educacion
Enrigue Guzméan y Valle es regularmente eficiente. Esta decision se
sustenta en el p-valor = 0,338 > 0,05; hallado en la prueba estadistica
realizada para verificar si el valor del parametro media (1) pertenece
(es igual) o no pertenece (es diferente) a la poblacién cuyo nivel de
eficiencia media es 0,500, para un nivel de significacion de 5% (a =
0,05).

Por lo tanto, a un nivel del 95% de confianza nos permite confirmar que
la actividad investigativa que se realiza en la Escuela de Postgrado de
la Universidad Nacional de Educacion Enrigue Guzman y Valle es

regularmente eficiente.

Aceptar la primera hipotesis especifica de investigacion, el nivel de
formacién investigativa en la Escuela de Postgrado de la Universidad
Nacional de Educacion Enrigue Guzman y Valle es regular. Decision
que se sustenta en el p-valor = 0,525 > 0,05; hallado en la prueba
estadistica realizada para verificar si el valor del parametro media (J)
pertenece (es igual) o no pertenece (es diferente) a la poblacion cuyo
nivel de formacion investigativa media es 0,264, a un nivel de

significacion de 5% (a = 0,05).

Por lo tanto, a un nivel del 95% de confianza nos permite confirmar que
el nivel de formacién investigativa en la Escuela de Postgrado de la
Universidad Nacional de Educacion Enrique Guzman y Valle es regular.

Aceptar la segunda hipétesis especifica de investigaciéon, el nivel de
produccion de la actividad investigativa en la Escuela de Postgrado de
la Universidad Nacional de Educacion Enrique Guzman y Valle es
bueno. Esta decision se sustenta en el p-valor = 0,739 > 0,05; hallado
en la prueba estadistica realizada para verificar si el valor del

parametro media (U) pertenece (es igual) o no pertenece (es diferente)
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a la poblacién cuyo indice de eficiencia media es 0,139, a un nivel de
significacion de 5% (a = 0,05).

En consecuencia, a un nivel del 95% de confianza nos permite
confirmar que el nivel de produccion de la actividad investigativa que se
realiza en la Escuela de Postgrado de la Universidad Nacional de

Educacion Enrique Guzman y Valle es bueno.

Aceptar la tercera hipotesis especifica de investigacion, el nivel de
opinién sobre la actividad investigativa de la Escuela de Postgrado de
la Universidad Nacional de Educacién Enrique Guzman y Valle es de
regular. Decisién que se sustenta en el p-valor = 0,432 > 0,05; hallado
en la prueba estadistica realizada para verificar si el valor del
parametro media (1) pertenece (es igual) o no pertenece (es diferente)
a la poblacion cuyo indice de eficiencia media es 0,096, a un nivel de
significacion de 5% (a = 0,05).

Por lo tanto, a un nivel del 95% de confianza nos permite confirmar que
el nivel de opinidn del estudiante sobre la actividad investigativa de la
Escuela de Postgrado de la Universidad Nacional de Educacion
Enrigue Guzman y Valle es de regular.

Aceptar que las menciones que presentan la mejor practica y
conforman la frontera de eficiencia relativa en el desarrollo del proceso
de la actividad investigativa de las Escuela de Postgrado de la
Universidad Nacional de Educacién Enrique Guzman y Valle son las
menciones de Doctorado en Ciencias de la Educacion y Doctorado en
Psicologia y Educacion Tutorial de la Seccién Doctorado, y las
menciones de Educacién Ambiental y Educacion Matematica de la
Seccion Maestria.
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CONCLUSIONES

e Los resultados de la investigacion evidencian que la muestra de media
0,490 si pertenece a la poblaciéon cuyo nivel de eficiencia media de la
actividad investigativa es 0,500 (p-valor = 0,338 > 0,05) al 5% de
significancia. Con lo cual, de acuerdo a los niveles fijados para la eficiencia
de la actividad investigativa, se comprueba que la actividad investigativa en
la Escuela de Postgrado de la Universidad Nacional de Educacién Enrique

Guzman y Valle es regularmente eficiente.

e Los hallazgos de la investigacion dan cuenta, que la muestra de media
0,259 si pertenece a la poblacion cuyo nivel medio de formacion
investigativa es 0,264 (p-valor = 0,525 > 0,05) al 5% de significancia. Con
lo cual, de acuerdo a los niveles establecidos para la formacion
investigativa, se verifica que el nivel de formacion investigativa de los
estudiantes de la Escuela de Postgrado de la Universidad Nacional de

Educacion Enrique Guzman y Valle es regular.

e Los resultados del estudio realizado evidencian que, la muestra de media
0,138 si pertenece a la poblacién cuyo nivel medio de produccién de la
actividad investigativa es 0,139 (p-valor = 0,709 > 0,05) al 5% de
significancia. Con lo cual, segun los niveles fijados para la produccion del
proceso de la actividad investigativa, se comprueba que el nivel de
produccién de la actividad investigativa en la Escuela de Postgrado de la
Universidad Nacional de Educacién Enrique Guzman y Valle es bueno.

e Los resultados de la investigacion evidencian que, la muestra de media
0,093 si pertenece a la poblacién cuyo nivel medio de opinién del
estudiante sobre la actividad investigativa es 0,096 (p-valor = 0,432 >0,05)
al 5% de significancia. Con el cual, de acuerdo a los niveles establecidos
para la opinién sobre la actividad investigativa, se comprueba que el nivel
de opinién del estudiante sobre la actividad investigativa que se realiza en
la Escuela de Postgrado en la Universidad Nacional de Educacién Enrique

Guzman y Valle es de regular.
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Las menciones de Doctorado en Ciencias de la educacion y Doctorado en
Psicologia y Educacion Tutorial de la Seccién Doctorado, y las menciones
de Educacién Matematica y Educacion Matematica de la Seccion Maestria,
registran 100% de eficiencia relativa en la actividad investigativa que
realiza la Escuela de Postgrado de la Universidad Nacional de Educacién
Enrigue Guzméan y Valle, y por consiguiente constituyen la frontera de
eficiencia interna. En tanto que, las demas menciones tienen la necesidad
de optimizar sus factores de eficiencia hasta alcanzar por menos los

niveles de las menciones que se ubican en la frontera de eficiencia.
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RECOMENDACIONES

e Se recomienda a las autoridades de la Universidad Nacional de Educacién
Enrigue Guzméan y Valle implementar un sistema de gestion de la actividad
investigativa para la Escuela de Postgrado, a fin de plantear la
autorregulacion de acciones de politicas institucionales que generen el 51%
de mejora potencial en el nivel de eficiencia de la actividad investigativa,
optimizando la gestion de los inputs y priorizando las componentes de mayor
importancia para su valoracién, como: los cursos | y lll de investigacion, el
perfil del estudiante, las investigaciones que realiza y los estudios que tiene

el docente sobre investigacion, la biblioteca y laboratorio de cémputo.

e Se sugiere a los directivos y docentes de la Escuela de Postgrado de la
Universidad Nacional de Educacion Enrique Guzman y Valle que la
formacién investigativa de los estudiantes, debe ser conceptualizado como
un proceso sistémico en el que confluyen diversos aspectos tanto de entrada
(inputs) como de salida (outputs). El sistema de gestién de la actividad
investigativa de la Escuela de Postgrado de la UNE, debe garantizar el
55,2% de desarrollo de mejora potencial en la formacion investigativa.

e Se recomienda a los directivos, docentes y estudiantes, que un investigador
no solo debe obtener resultados, sino también debe saber dar a conocer su
trabajo y saber comunicar sus resultados, para ello, el sistema de gestion de
la actividad investigativa de la Escuela de Postgrado de la UNE debe
plantear la autorregulacion de acciones institucionales que generen el 30,6%
de mejora potencial en la produccion de la actividad investigativa.

e Se sugiere que el sistema de gestion de la actividad investigativa de la
Escuela de Postgrado de la UNE Enrique Guzman y Valle debe plantear la
autorregulacion de acciones institucionales que generen el 53,35% de
mejora potencial en la opinidn del estudiante sobre el proceso de la actividad
investigativa que realiza, optimizando la gestién de los inputs para dicho

proceso.
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e El sistema de gestion de la actividad investigativa de la Escuela de
Postgrado de la Universidad Nacional de Educacion Enrigue Guzman y Valle
debe plantear la autorregulacién de las acciones institucionales en la gestion
de los inputs para el desarrollo del proceso de la actividad investigativa de
las menciones ineficientes, que requieren alcanzar la eficiencia de cuanto
menos las menciones eficientes (100% de eficiencia relativa) referentes y se
ubican de la frontera de eficiencia, promoviendo el incremento de la
Formacién investigativa, de la Produccion de la actividad investigativa y la
Opinién de los estudiantes sobre la actividad investigativa, teniendo en

cuenta los porcentajes de mejora potencial de cada una de los outputs.
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TITULO: Modelo para la evaluacién de la Actividad Investigativa en el Postgrado: Caso Universidad Nacional de Educacion

Enrigue Guzméan y Valle.

MATRIZ DE CONSISTENCIA

GRADUANDO: Dora Escolastica MESIAS BORJA

Guzman y Valle?

- ¢, Cudl es el nivel de
produccion de la
actividad investigativa
de los estudiantes de
la Escuela de

Educacién Enrique
Guzman y Valle.

Encontrar el nivel de
produccion de la
actividad investigativa
de los estudiantes de
la Escuela de

es regular.

- El nivel de produccién
de la actividad
investigativa de los
estudiantes de la
Escuela de Postgrado

investigativa
de los
estudiantes.
Produccién
de la
actividad
investigativa
de los

Correlacional en
tanto establecera
la relacién entre
los inputs y los
outputs de la
actividad
investigativa.

muestra
aleatoria de 135
estudiantes de
una poblacion
de 210.

FORMULACION DEL OBJETIVOS HIPOTESIS VARIABLES E | METODOLOGIA | POBLACIONY |TECNICAS E
PROBLEMA INDICADORES MUESTRA INSTRUMENTOS
Problema General: Objetivo General: Hipotesis General: 1. Inputs La investigacién | Participaran en | Para la
¢,Cual es el nivel de Determinar el nivel de La actividad - Caracteristicas | serd de tipo el estudio 2 recoleccion de los
eficiencia de la actividad | eficiencia de la actividad | investigativa en la curriculares. | descriptivo, menciones de la |datos se utilizara,
investigativa en la investigativa en la Escuela de Postgrado |- Caracteristicas | analitico y Seccion la técnica de la
Escuela de Postgrado Escuela de Postgrado | de la Universidad de los correlacional. Doctoradoy 7  |observacion y
de la Universidad de la Universidad Nacional de Educacién docentes. menciones de la |evaluacion a
Nacional de Educacién | Nacional de Educacion |Enrique Guzman y Valle |- Caracteristicas Seccién través de:
Enrique Guzman y Enrique Guzman y es regularmente de los Descriptivo, Maestria, del - Fichas de
Valle? Valle. eficiente. estudiantes. | porque identifica | cuarto ciclo de observacion.
- Infraestructura |y caracteriza los | estudios en el - Encuesta, y

Problemas Especificos: |Objetivos Especificos: Hipétesis Especificas: y recursos componentes ciclo académico | - Prueba
- ¢Cudl es el nivel de - Hallar el nivel de - El nivel de formacion técnicos. principales de los | 2012 — I, 55

formacién investigativa formacién investigativa de los inputs y outputs | docentes de las

de los estudiantes de investigativa de los estudiantes de la Indicadores (en |de la actividad asignaturas de

la Escuela de estudiantes de la Escuela de Postgrado cuadro anexo) |investigativa de investigacién de | Estos

Postgrado de la Escuela de Postgrado | de la Universidad mayor peso. las 9 menciones

Universidad Nacional de la Universidad Nacional de Educacién | 2. Outputs elegidas para el | .

. . . : . L . nstrumentos
de Educacion Enrique Nacional de Enrique Guzman y Valle |- Formacion estudio y una

serdn validados
por expertos y

la confiabilidad
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Postgrado de la se determinara
Universidad Nacional

de Educacién Enrique

Postgrado de la de la Universidad estudiantes.
Universidad Nacional | Nacional de Educacion Opinién de
de Educacién Enrique | Enrigue Guzman y Valle los

Sera analitico,

Guzman y Valle?

¢Cual es el nivel de
opinién de los
estudiantes sobre la

actividad investigativa

de la Escuela de
Postgrado de la

Universidad Nacional
de Educacién Enrique

Guzman y Valle?

¢ Por qué aplicar el

Analisis Envolvente de

Datos como
metodologia para la
evaluacion de la

Actividad Investigativa

en la Escuela de
Postgrado de la

Universidad Nacional
de Educacion Enrique

Guzman y Valle?

Guzman y Valle.

- Conocer el nivel
opinién de los
estudiantes sobre la
actividad investigativa
de la Escuela de
Postgrado de la
Universidad Nacional
de Educacién Enrique
Guzman y Valle.

Aplicar el Andlisis
Envolvente de Datos
(DEA) como
metodologia para la
evaluacion de la
actividad investigativa
de la Escuela de
Postgrado de la
Universidad Nacional
de Educacién Enrique
Guzman y Valle.

es bueno.

- El nivel de opinién de
los estudiantes sobre la
actividad investigativa
de la Escuela de
Postgrado de la
Universidad Nacional de
Educacién Enrique
Guzman y Valle es de
regular.

- Si se aplica el Analisis
Envolvente de Datos
(DEA) como
metodologia para la
evaluacion de la
eficiencia de la actividad
investigativa de la
Escuela de Postgrado
de la Universidad
Nacional de Educacion
Enrique Guzman y Valle
se determinara la
frontera de eficiencia.

estudiantes
sobre la
actividad
investigativa.

Indicadores (en
cuadro anexo)

porque en base al
resultado de la
aplicacién de la
metodologia
paramétrica y no
paramétrica se
cualificard a cada
una de las
unidades de
analisis, en
términos de
niveles.

con los criterios
de la prueba no
paramétrica de
Kolmogorov-

Smirnov.

Para el
procesamiento de
los datos y el
andlisis de los
resultados se
utilizara el
software SPSS y
el software
Frontier Analysis.
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Instrumentos de recoleccion de datos
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CUESTIONARIO PARA ESTUDIANTES
Ficha Técnica

Autora: Dora Escolastica MESIAS BORJA.

Base teorica: Los estudiantes como recurso (input), los bienes como producto
resultante y la opinién como expresién de conformidad con los
recursos y servicios (outputs) para el desarrollo del proceso de
la Actividad Investigativa en la Escuela de Postgrado de la UNE.

Ambito de aplicacién: Estudiantes del cuarto ciclo de las 2 menciones de la
Seccion Doctorado y de las 7 menciones de la Seccién Maestria
de la Escuela de Postgrado de la UNE.

Duracién: 30 minutos.

items de la ficha: El instrumento cuenta con 20 items, divididos en tres partes;
cada una representa el tema materia de la investigacion y las
dimensiones.

Distribucién de Dimensiones e items:

Input/outs Dimensiones items Total de items
Caracteristicas | Perfil 21,22,23 3
de los Experiencia laboral 3.1,3.2,3.3,34 4
estudiantes Expectativas 4.1,4.2,43 3
Situacion y Avance de la 5.1,5.2,5.3 3
Produccion Tesis
Ambito de la Investigacion 5.4 1
Contexto de la Investigacion | 5.5 1
Sobre los contenidos 6.1 1
curriculares
Ni\_/e_l ,de Sobre la accion docente 6.2 1
opinion Sobre la infraestructura y 6.3.A, 6.3.B, 3
los recursos Técnicos 6.3.C
Total 20

Universidad Nacional de Educacion Enrique Guzman y Valle
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- Escuela de Postgrado -

PRESENTACION: Estamos aplicando una encuesta anénima a los estudiantes de Doctorado
de la UNE para conocer su realidad y expectativas, y proponer acciones de mejora
sobre el area de Investigacion. Seguros de contar con su sincera y objetiva
colaboracién, se lo agradecemos. Marque su respuesta con un v o X.

1. Datos generales:

1.1. Mencién: En Educacion [ Psicologia Educativa y Tutorial [
1.2. Sexo: masculino [] femenino [
1.3. Edad: | De20a25 afos De 31a35 anos

26a30 afos 36a40 anos

Mas de 40 afos

2. Perfil académico:

2.1. Grado de Bachiller: En Educacién [1 Otro[]
Universidad.........coooeiiiii i

2.2. Titulo profesional: En Educacién [] Otro [
Especialidad.........ccueeiiiiiiiiiiiiiieee e

2.3. Grado de Magister: Lo tiene 1 AunNo [  Mencion

3. Experiencia laboral:

3.1. Centro de trabajo principal:| Universidad Colegio: Inicial
Instituto Primaria
Secundaria
Otro

3.2. Situacion laboral: Nombrado [] Contratado []

3.3. Funcion que desempena: Docencia [] Directivo []  Administrativo []

3.4. Tiempo de servicio: [DeQ0a5 anos

6 a10 afnos

11 a 15 anos
16 a 20 anos
Mas de 20 anos

4. Expectativas:

4.1. Estudi6é postgrado por -- 4.2. Eligié la mencién porque -

formarse como Investigador. es su area de investigacion.

gestionar proyectos de investigacion. es la especialidad donde labora.

conocer metodologias de andlisis de informacion. ésta tiene mayor demanda.

expectativa laboral en investigacion. 4.3. Eligié la UNE por —

considerar Que la investigacion es requisito de su trayectoria en investigacion

ascenso. educativa.

- -- | ser esta es la institucién donde usted

investiga.

5. Produccion:
5.1. Situacién del tema de tu tesis: Provisional []  Definitivo []
5.2. Situacion de aprobacién: Con Resolucion [] En tramite [ No aprobado []
5.3. Avance de tu tesis: 100% [] Mayor al 70% ]~ Menor al 70% []
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5.4. Ambito de la investigacién de tu tesis: Institucional [ Local 1  Regional [

5.5. Contexto: El tema de la investigacion de tu tesis esta referido a

tu especialidad laboral. la mencién de estudio.

tu especialidad de licenciatura. un area prioritaria de la Educacion y la mencion.

6. Opinion sobre:
6.1. Los contenidos curriculares de las asignaturas de investigacion:
— Los contenidos desarrollados fueron: Suficientes (L1 Insuficientes L]
— Los contenidos programados se cumplieron: Al 100% [1 Al 75%[] Menos del 75% []
6.2. La accion del docente de investigacion:
— El nivel académico de los docentes estuvo:
Por encima del nivel [J Acorde con el nivel [ Por debajo del nivel []
— El nimero de estudiantes por docente fue: Lo suficiente L1 Excesivo [
— La orientacién metodoldgica del docente fue: Adecuada [ ] No adecuada []
— Las asesorias fuera del horario de clase result6: Suficiente [] Insuficiente [1 Nula []
— Las evaluaciones se realizaron: con Exdmenes [ Solo exposiciones [
6.3. La infraestructura y recursos técnicos:
A. Biblioteca:
— Cantidad de ejemplares: Suficiente O Insuficiente L
— Vigencia de los temas de los ejemplares: Actualizados [ 1 Desactualizados []
— Titulos: Especializados [ 1  No especializados [
— Atencion del personal: Eficiente L1 No eficiente [
— Biblioteca virtual: Tiene L1  No tiene [
— Los catélogos son: Computarizados [ ] Manuales []

B. Laboratorio de computo:
— Cantidad de CPUs: Suficiente [1  Insuficiente []
— Tipo de equipos: De ultima generacion [ Desfasados []
— Softwares: Actualizados [] Desactualizados []
— Horas de libre disponibilidad: Suficiente []  Insuficiente [
— Atencion del personal: Eficiente [] No eficiente []
— El servicio de Internet es: Veloz [] Lento [
C. Ambiente para la asesoria:
— Sala de profesores: Tiene (1  No tiene []
— Las asesorias de tesis se realizan en:

Aulas para la funciéon [ Aulas libres [] La biblioteca [1  La cafeteria [

Muchas gracias por tu gentil colaboracién.
El ALMA MATER TE LO AGRADECE Y TE DESEA EXITOS.
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- Escuela de Postgrado -

PRESENTACION: Estamos aplicando una encuesta anénima a los estudiantes de
Maestria de la UNE para conocer su realidad y expectativas, y proponer
acciones de mejora sobre el area de Investigacion. Seguros de contar con su
sincera y objetiva colaboracion, se lo agradecemos. Marque su respuesta con

un v o X.

1. Datos generales:

11 MeNCION: .o e
1.2. Sexo: masculino [] Femenino [
1.3. Edad: [ De 20 — 25 afios De 31 — 35 afos

26 — 30 anos 36 — 40 anos

Mas de 40 anos

2. Perfil académico:

2.1. Grado de Bachiller: En Educacion [ Otro []
Universidad........coooviiiiii e

2.2. Titulo profesional: En Educacién [1 Otro []

Especialidad.........cccueeiiiiiiiiiiiieee e

2.3. El titulo profesional: Lo tiene [ Adn No [
3. Experiencia laboral:

3.1. Centro de trabajo principal: | Universidad

Colegio: Inicial

Instituto

Primaria

3.2. Situacion laboral: Nombrado [ Contratado [l

Secundaria

Otro

3.3. Funcién que desempefia: Docencia [ Directivo L1 Administrativo [J

3.4. Tiempo de servicio: [DeQ0a5 anos

6 a 10 afnos

11 a 15 afos
16 a 20 anos
Mas de 20 afos

4. Expectativas:

Estudié postgrado por -

4.2. Eligio la mencion porque

formarse como Investigador.

es su area de investigacion.

gestionar proyectos de investigacion.

es la especialidad donde labora.

conocer metodologias de andlisis de informacion.

ésta tiene mayor demanda.

expectativa laboral en investigacion.

4.3. Eligio la UNE por

considerar la investigacion como requisito de
ascenso.

su trayectoria en investigacién educativa.

ser ésta la institucién donde usted
investiga.

5. Produccion:

5.1. Situacion del tema de tu tesis: Provisional [

Definitivo [

5.2. Situacion de aprobacién: Con Resolucién [] En tramite L] No aprobado []
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5.3. Avance de tu tesis: 100% [] Mayor al 70% 1  Menor al 70% L
5.4. Ambito de la investigacion de tu tesis: Institucional ]  Local (1  Regional [J
5.5. Contexto (El tema de la investigacion de tu tesis esté referido a):

Tu especialidad laboral La mencién de estudio

Tu especialidad de licenciatura Un é&rea prioritaria de la educacion y la mencién

6. Opinion sobre:
6.1. Los contenidos curriculares de las asignaturas de investigacion:
— Los contenidos desarrollados fueron: Suficientes L1 Insuficientes [
— Los contenidos programados se cumplieron: Al 100% [ Al 75% 1  Menos del [J
75%
6.2. La accion del docente de investigacion:
— El nivel académico de los docentes estuvo:
Por encima del nivel [] Acorde al nivel L1 Por debajo del nivel Ll

]

— El nimero de estudiantes por docente fue: Lo suficiente Excesivo [

— La orientacion metodoldgica del docente fue: Adecuada 0 No adecuada []
_ Las asesorias fuera del horario de clase fue: Suficiente [ Insuficiente [ Nula ]
— Las evaluaciones fueron con: Examenes L1  S¢lo exposiciones [

6.3. La infraestructura y recursos técnicos:
A. Biblioteca:
— Cantidad de ejemplares: Suficiente [ Insuficiente L1

— Vigencia de los temas de los ejemplares: Actualizados L1 ~ Desactualizados [
— Titulos: Especializados [] No especializados [
— Atencion del personal: Eficiente ]  No eficiente [
— Biblioteca virtual: Tiene [ No tiene []
— Los catalogos son: Computarizado [] Manual ]
B. Laboratorio de computo:
— Cantidad de CPUs: Suficiente (1 Insuficiente [
— Tipo de equipos: De ultima generacion [ Desfasados [
— Softwares: Actualizados L1  Desactualizados [
— Horas de libre disponibilidad: Suficiente L1 Insuficiente [
— Atencién del personal: Eficiente L1 No eficiente [
— El servicio de Internet es: Veloz L1  Lento [

C. Ambiente para asesoria:
— Sala de profesores: Tiene L] No tiene []

— Las asesorias de tesis se realizan en:

Aulas para la funcién ] Aulas libres [] La biblioteca [] La cafeteria [

Muchas gracias por tu gentil colaboracién
El ALMA MATER TE LO AGRADECE Y TE DESEA EXITOS
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Instrumentos:

Autor: Dora Mesias Borja

INFORME FINAL DEL JURADO EXPERTO
VALIDEZ DE CONTENIDO

Encuesta para las caracteristicas de los estudiantes,

produccion y opinién sobre los recursos y servicios.

ZlaSs T META MET/4

Aspectos

Poco
apropiado

Criterios Inapropiado Apropiad Muy

apropiado

Intencionalidad

La encuesta
permite
determinar el
nivel de las
caracteristicas
de los
estudiantes.

Suficiente

La cantidad de
items de la
encuesta es:

Consistencia

La encuesta ha
sido construido
en base a
aspectos
cientificos, por
lo tanto la
encuesta es:

Coherencia

La encuesta
muestra
coherencia entre
las dimensiones,
indicadores e
items, por lo
tanto el
instrumento es:

Firma del Jurado examinador
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Instrumentos:

INFORME FINAL DEL JURADO EXPERTO
VALIDEZ DE CONTENIDO

Encuesta

para las caracteristicas de

produccion y opinién sobre los recursos y servicios.

Autor: Dora Mesias Borja

Jurado experto: Doctor/a
Docente de la Universidad.

........ Lyced  VALER LoPERA

Aspectos

Criterios Poco

apropiado

inapropiado Apropiado]  Muy

apropiado

Intencionalidad

La encuesta
permite
determinar el
nive! de las
caracteristicas
de los
estudiantes. | |

Suficiente

La cantidad de -
items de la X
encuesta es:

Consistencia

La encuesta ha
sido construido
en base a
aspectos
cientificos, por
lo tanto la
encuesta es:

Coherencia

| indicadores e | X
| items, por o |

La encuesta
muestra
coherencia entre
las dimensiones,

tanto el
instrumento es:

los estudiantes,
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INFORME FINAL DEL JURADO EXPERTO
VALIDEZ DE CONTENIDO

Instrumentcs: Encuesta para las caracteristicas de jos estudiantes,
produccion y opinién sobre los recursos y Servicios.

Autor: Dora Mesias Borja ’
Jurado experto: Doctor/a \)\g- \EQ\&ON . D 0\*“\\&\/\\1/\1&' &z

................................................................

Docente de 1a Universidad: ..........oooveiemmimmniaiiiin e et st e s e

Aspectos Criterios inapropiado! Poco | Apropiado Muy
apropiado apropiado

Intencionalidad | La encuesta
permite
determinar el
nivel de las
caracteristicas

delos
estudiantes. )<

Suficiente La cantidad de
items de la
encuesta es: X

Consistencia L a encuesta ha
| sido construido
| en base a

aspectos

cientificos, por
fo tanto ia X
encuesta es:

Coherencia La encuesta
muestra
coherencia entre
las dimensiones, A<
indicadores e
items, por io
tanto el ‘
instrumento es: |
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CUESTIONARIO DE LAS CARACTERISTICAS DE LOS DOCENTES
Ficha Técnica

Autora: Dora Escolastica MESIAS BORJA.

Base tedrica: Los docentes del area de Investigacion como recurso (input)
para el desarrollo del proceso de la Actividad Investigativa en la
Escuela de Postgrado de la UNE.

Ambito de aplicacién: Docentes del Area de Investigacién de la Escuela de
Postgrado de la UNE, responsables de las 9 menciones en
estudio.

Duracién: 30 minutos.

items de la ficha: El cuestionario cuenta con 14 items, divididos en cinco
partes, cada una representa el tema materia de la investigacion
con cinco dimensiones.

Distribucién de Dimensiones e items:

Dimensiones items Total de items
Grados y titulos 2.1,22,23 3
Estudios en investigacién 3 1
Investigaciones 41,4.2,43,4.4 4
Publicaciones 5.1,5.2,5.3,54 4
Experiencia 6.1,6.2 2

Total 14
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Universidad Nacional de Educacion Enrique Guzman y Valle
- Escuela de Postgrado -

PRESENTACION: Estamos aplicando una encuesta anénima a los docentes de la Escuela,
para conocer su realidad y expectativas, y proponer acciones de mejora respecto del area
de Investigacion. Seguros de contar con su sincera y objetiva colaboracion, se lo
agradecemos. Marque su respuesta con un vV o X.

6. DATOS GENERALES:
1.1. Sexo: masculino 1 femenino [ 1.2, Edad: Menos de 40 [J 40 6 mas afios [
1. 3.Docente de la Seccion: Maestria ] Doctorado ]
7. GRADOS Y TiTULOS
2.1.Doctorado en: Educacion [] Otro ]  Universidad...............ccoooviiiiiiiiiiiieeeen .

2.2. Maestria en: Educacion [] Otro L Mencion.........ocoooviiiiiiiiiee e
UNIVErsidad. ..o
2.3.Licenciado en: Educacion L1 Otro [
Especialidad...............cooiiiiiiin, Universidad..........ccoooiiiiiiiiii
3. ESTUDIOS EN INVESTIGACION:
2da. Especialidad Diplomados en: Metodologia de la investigacién
Cursos Técnicas de investigacién
- Estadistica

4. INVESTIGACIONES:
4.1. Investigador: Responsable [ Participante L Colaborador [
4.2. Asesor L] 4.3.Jurado Informante [
4.4. Jurado de sustentacion: Presidente  [1  Miembro L]

5. PUBLICACIONES EN INVESTIGACION:

Tipo Titulo Editorial Aho
5.1. Libros 1.
2.
3.
5.2 Revistas 1.
2.
3.
5.3. Articulos | 1.
en Revistas g
5.4. Separatas| 1. | e
2.
< ——

6. EXPERIENCIA

6.1. Tiempo que ensefa investigacién en Postgrado: | De 0 a 5 afios De 16 a 20 afios
6 a 10 afos Mas de 20 arios
10ait5afios| | = ------

6.2. Condicién: Nombrado L1 Contratado [

GRACIAS POR SU GENTIL COLABORACION.
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INFORME FINAL DEL JURADO EXPERTO
VALIDEZ DE CONTENIDO

Instrumentos: Encuesta para las caracteristicas de los docentes.
Autor: Dora Mesias Borja

Jurado experto: Doctor/a %E///‘f \7‘ /4/@//%{ /(/67/’4‘

Docente de la Universidad: (/NM{M ....................

Aspectos Criterios Inapropiado| Poco Apropiado] Muy
apropiado apropiado
Intencionalidad | La encuesta
permite
determinar ¢! ;
nivel de las 7<

caracteristicas
de los docentes.

Suficiente La cantidad de
items de la
encuesta es: X

Consistencia La encuesta ha
sido construido
en hase a
aspectos X
cientificos, por

lo tanto la
encuesta es:

Coherencia La encuesta
muestra
coherencia entre
las dimensiones, '
indicadores € Y
items, por lo
tanto el
instrumento es:

Firma del Jurado examinqdé/'

S

(
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INFORME FINAL DEL JURADO EXPERTO
VALIDEZ DE CONTENIDO

Instrumentos: Encuesta para las caracteristicas de los docentes.

Autor: Dora Mesias Borja

Jurado experto: Doctor/a

Docente de la

Universidad:

Aspectos

Criterios

Inapropiado

Poco
apropiado

Apropiado

Muy
apropiado

|

intencicnalidad |

La encuesta
permite
determinar el
nivel de las

caracteristicas
de los docentes.

Suficiente

L.a cantidad de
items de la
encuesta es:

Consistencia

e
Coherencia

La encuesta ha
sido construido
en base a
aspectos
cientificos, por
lo tanto la
_encuesta es:
La encuesta
muestra
coherencia entre

las dimensiones,
indicadores e
items, por lo

i tanto el

| instrumento es:
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INFORME FINAL DEL JURADO EXPERTO
VALIDEZ DE CONTENIDO

Instrumentos: Encuesta para las caracteristicas de los docentes.

Autor: Dora Mesias Borja 2
Weoain: Tl
Jurado experto: Doctor/a W T o X, Dovlam vz

Docernte de 1a Universidad: ....... v ivissumesisssvsmmmrans onnssssessos sessizssee sovss

Aspectos Criterios Inapropiado| Poco Apropiado Muy
apropiado apropiado

Intencionalidad | La encuesta
permite
determinar el
nivel de las
caracteristicas X
de los docentes.

Suficiente La cantidad de
items de la X
encuesta es:

Consistencia La encuesta ha
sido construido
en base a
aspectos
cientificos, por
lo tanto la X
[ | encuesta es:
Coherencia La encuesta
muestra
coherencia entre
las dimensiones,
indicadores e X
items, por lo
tanto el
instrumento es:
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Ficha Técnica

PRUEBA DE FORMACION INVESTIGATIVA

Autor: Dora Escolastica MESIAS BORJA.
Base teodrica: La formacién investigativa de los estudiantes como producto

(output) del desarrollo del proceso de la Actividad Investigativa

en la Escuela de Postgrado de la UNE.

Ambito de aplicacién: Estudiantes del cuarto ciclo de las 2 Menciones de la

Seccion Doctorado y de las 7 menciones de la Secciéon Maestria

de la Escuela de Postgrado de la UNE.

Duracién: 30 minutos.

items de la prueba: El instrumento cuenta con 15 items, divididos en tres

partes; cada una representa el tema materia de la investigacion

y posee tres dimensiones.

Distribucién de Dimensiones e items:

Dimensiones Tipo de item iftem  |Total de items
Opcion doble 1

Elaboracion | Completamiento 2

de Proyecto | Apareamiento o asociaciéon | 3.1, 3.2 6
Opcion maltiple 4,5

Elaboraciéon | Opcion mdaltiple 6,7

de Tesis Apareamiento o asociacién | 8.1, 8.2 4

Técnicas de | Completamiento 9

Investigacion | Opcién multiple 10, 11 5
Apareamiento o asociaciéon | 12.1,12.2

Total 15
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Universidad Nacional de Educacion
- Escuela de Postgrado -

Instrucciones: Lea cuidadosamente cada afirmacion y marque la alternativa que considere
correcta. En otros, complete los espacios punteados con la expresién para que la
proposicion sea verdadera o realice la asociacion de las expresiones de una columna con
la otra, a fin de que todas sean correctas. Duracién: 30 minutos.

1. El problema de investigacién debe:
a. estar dirigida a contrastar investigaciones previas.
b. expresar la relacion entre las variables.

2. La .. del .. es la aseveracion interrogativa cuya
respuesta se busca a través de la investigacion.

3. Asocie convenientemente cada una de las expresiones de la columna de la izquierda con
las de la derecha:

3.1.
Bibliografia Contiene datos para la identificacién de un libro,
revista o documento.
Ficha bibliografica Medio para sefalar la fuente de una cita.
Marco teérico Lista de obras consultadas.
Referencia Sustenta tedricamente el estudio
3.2
Hipbtesis Expresan los resultados que se pretende alcanzar
P al finalizar la investigacion.
Variables Propiedad cuya variacibn es susceptible de
medirse.
Estudio exploratorio Posible explicacion del problema planteado.
Objetivos No establece hipétesis.

4. La expresion que representa la definicion operacional para el constructo, habilidad de
lectura, es:
a. Capacidad de comprension lectora
b. Narracion correcta de una lectura
c. Calificacién en la prueba de habilidad de una lectura X
d. Capacidad de lectura

5. Es un plan para conceptualizar la estructura de las relaciones entre las variables de un
estudio de investigacion:
a. Laformulacion del problema
b. La operacionalizacidn de variables
c. La eleccion de los instrumentos de medicion de las variables
d. Eldisefo de la investigacion

6. Tipo de muestreo cuyos resultados obtenidos de la muestra no pueden generalizarse para
toda la poblacién o universo estudiado.
a. Sistemético
b. Probabilistico
c. Estratificado
d. No probabilistico
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10.

11.

12.

La validez interna requiere:

a. Validar el instrumento.

b. Disenar adecuadamente la muestra.

c. Controlar adecuadamente las variables extranas.
d. Operacionalizar las variables

Asocie convenientemente cada una de las expresiones de la columna de la izquierda con
las de la derecha:

8.1.
Investigacién longitudinal Grado en que un instrumento mide la variable que
pretende medir.
Validez De tendencia, evolucién de grupos y panel.
Indicador Preprueba - posprueba con grupo de control.
Tipo de disefo Mide la variable.
8.2.
Validez de contenido Determina el coeficiente de confiabilidad.
Coeficiente de Pearson Negacion de la hipétesis de investigacion.
Alfa-Cronbach El instrumento debe abarcar el dominio tedrico de
las variables a medir.
Hipotesis nula Expresa el nivel de relacién entre variables.
La escala mas utilizada para medir actitudes, es la..................... de.iii

Técnica de recopilacion de datos que se aplica a los llamados informantes clave y puede
ser de dos tipos: dirigida y no dirigida.

a. Entrevista

b. Encuesta

c. Cuestionario

d. Observacion

Tipo de observacién donde el investigador sélo actla como espectador para el registro de
informacion sobre el tema de investigacion.

a. Observacion indirecta o no participante

b. Observacién directa o participante

c. Cuestionario

d. Entrevista

Asocie convenientemente cada una de las expresiones de la columna de la izquierda con
las de la derecha:

12.1.
La entrevista Técnica de recogida masiva de informacién.
El cuestionario Instrumento que registra informacién elaborada y
ordenada.
Encuesta Dialogo entre el investigador y el investigado, para
obtener informacién.
Ficha Listado de preguntas que proporcione informacion u
opinion de interés para el investigador.
12.2.
Preguntas cerradas Técnica para realizar inferencias vélidas y confiables de
datos con respecto a un contexto.
Andlisis de contenido Registro sistematico, vélido y confiable de los hechos o
fendmenos investigados.
Observacion Representacién simbdlica o numérica.
Codificacion Dicotémicas y de seleccion multiple.
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INFORME FINAL DEL JURADO EXPERTO
VALIDEZ DE CONTENIDO

Instrumentos: Prueba de formacion investigativa.

Autor: Dora Mesias Borja
Jurado experto: Doctor/a
Docente de la Universidad:

Aspectos

Criterios

Inapropiado| Poco

apropiado

Apropiad

Muy
apropiado

Intencionalidad

La prueba
permite
determinar el
nivel de la
formacion
investigativa.

Suficiente

La cantidad de
items de la
prueba es:

Consistencia

| Coherencia

La prueba ha
sido construido
en base a
aspectos
cientificos, por
lo tanto la

prueba es:

La prueba
muestra
coherencia entre
las dimensiones,
indicadores e
items, por lo
tanto el
instrumento es:

Firma del Jurado examinador
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INFORME FINAL DEL JURADO EXPERTO
VALIDEZ DE CONTENIDO

Instrumentos: Prueba de formacion investigativa.

Autor: Dora Mesias Borja

Jurado experto: Doctor/a [ :
Docente de la Universidad:

Aspectos

Criterios

Inapropiado| Poco

apropiado

Apropiad

Muy
apropiado

Intencionalidad

La prueba
permite
determinar el
nivel de la
formacion
investigativa.

Suficiente

La cantidad de
items de Ila
prueba es:

Consistencia

‘Coherencia

La prueba ha
sido construido
en base a
aspectos
cientificos, por
lo tanto la

La prueba
muestra
coherencia entre
las dimensiones,
indicadores e
items, por lo
tanto el

instrumento es:

pruebaes: | |
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INFORME FINAL DEL JURADO EXPERTO
VALIDEZ DE CONTENIDO

Instrumentos: Prueba de formacion investigativa.
Autor: Dora Mesias Borja N /
(Ko 0a)

Docente de [a UNIVESIAAA: ......oummme conmmsmmmosnmni SFEEE S fosvsrammmmmmsaeslammems

Aspectos Criterios inapropiado| Poco Apropiado| Muy
apropiado apropiado

Intencionalidad | La prueba
permite
determinar el

nivel de la
formacion )(

investigativa.

Suficiente La cantidad de
items de la >(
prueba es:

Consistencia | La prueba ha
sido construido
en base a
aspectos
cientificos, por X
lo tanto la

| pruebaes: |
Coherencia La prueba
muestra
coherencia entre
las dimensiones,

indicadores e
items, por lo )(

tanto el

instrumento es:
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FICHA DE OBSERVACION DE LAS CARACTERISTICAS CURRICULARES
Y LA INFRAESTRUCTURA y RECURSOS TECNICOS

Ficha Técnica

Autor: Dora Escoléastica MESIAS BORJA.

Base teorica: Asignaturas de la Estructura Curricular del area de Investigacion
de la Escuela de Postgrado de la UNE, y la infraestructura y
recursos técnicos como inputs para el desarrollo del proceso de
la Actividad Investigativa en la Escuela de Postgrado de la UNE.

Ambito de aplicacién: 2 menciones de la Seccién Doctorado y 7 de las
menciones de la Seccion Maestria, los ambientes fisicos y
recursos técnicos de la Escuela de Postgrado de la UNE.

Duracioén: 7 dias.

items de la ficha: El instrumento para las caracteristicas curriculares cuenta
con 4 items para cada de las asignaturas de investigacién de los
cuatro ciclos académicos, haciendo un total de 16 (items). La
ficha para la infraestructura y recursos técnicos cuenta con 14
items, divididos en tres partes, las cuales representan las tres
dimensiones.

Distribucién de Dimensiones e items:

Input Dimensiones items [Total de items
Caracteristicas curriculares | Curso I, Il, lll; IV | A (matriz) 16
Biblioteca 1.1a1.6 6
Infraestructura y recursos | Laboratorio de|2.1a2.6 6
técnicos computo
Ambiente para|3.1,3.2 2
asesoria
Total 30
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Seccion: Doctorado []

Universidad Nacional de Educacién Enrique Guzman y Valle
- Escuela de Postgrado -

FICHA DE OBSERVACION

Maestria [

1V (=Y 3 1o T o

A. CARACTERISTICAS CURRICULARES

1.

1.2. Vigencia de los volumenes:

a. N°de libros con 5 0 menos afos de antigliedad

b. N°de revistas con 5 0 menos afios de antigliedad..................coiiiii i,

1.3. N2de titulos:

Especializados
1.4. Personal: Bibliotecdlogo
1.5. Biblioteca virtual: Tiene []

LABORATORIOS DE COMPUTO

2.1. N°de CPUs

No tiene [
1.6. Catalogo computarizado: Tiene [ Notienelz|

2.2. Tipo de equipos: Ultima generacién [] Desfasados [l
2.3. Softwares: Actualizados [l

2.4. N° de horas semanales de libre acceso

2.5. Personal: Especializado []

No actualizados L]

No especializado ]

2.6. Ancho de Banda de la red de Internet:

Estudiantes

AMBIENTE PARA ASESORIA
3.1. Sala de profesores: Tiene [ No tiene [

3.2. Las asesorias de las tesis se realizan en:
No tiene []

Aulas para la funcion ]

N2 de Sumilla Objetivos Contenidos
Curso créditos
Tiene| No | Oficial No Acorde No |Acorde No
tiene oficial acorde acorde
1.
2.
3.
4.
.INFRAESTRUCTURA Y RECURSOS TECNICOS
BIBLIOTECA
1.1. Cantidad de voliUmenes:
a.Libros.......ccoooiiiinl. Internacionales.................. Nacionales.............ccc..co.....
b.Revistas..................... Internacionales.................. Nacionales........................
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INFORME FINAL DEL JURADO EXPERTO
VALIDEZ DE CONTENIDO

Instrumento: Ficha de observacion de las caracteristicas curriculares, y la
infraestructura y recursos técnicos.

,Ef//é‘:f a5 ///67/,; /’/&714/

Jurado experto: DOCIOMA ... 0.....ooiosusrmpurnnamaennsmenefes s nnssneinnneSonnnane

Docente de la Universidad: '</ /{/' A, S M

Autor: Dora Mesias Borja

| Aspectos Criterios Inapropiado} Poco Apropiado,  Muy
apropiado apropiado
Intencionalidad | La  ficha de
observacion
permite ;
determinar el X

nivel de las

| caracteristicas

curriculares

Suficiente La cantidad de ‘
items de la ficha l ><

es:

Consistencia | La ficha ha sido \

construido en
| base a aspectos | ><
cientificos, por ‘
| lo tanto la ficha '
F es:

| Coherencia La ficha muestra
\ coherencia entre

las dimensiones,
| indicadores e
' items, por o
- ’ tanto el
1 instrumento es:

-

Firma del Jurado examina
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INFORME FINAL DEL JURADO EXPERTO
VALIDEZ DE CONTENIDO

~Instrumento: Ficha de observacion de las caracteristicas curriculares, y 1a
infraestructura y recursos técnicos.

Autor: Dora Mesias Borja -
Jim: g a1 £ L R ¢
Jurado experto: Doctor/a Locto VALER LOIPERA

Docente de la Universidad: ........ T d 2 -7 o A —
Aspectos Criterios ﬂnapropiado Poco Apropiado] Muy |
) apropiado | apropiado
[Intencionalidad | La  ficha  de ‘
i observacion |
| permite ; \
1 determinar el a
h nivel de las l\ % l
| caracteristicas \
} curriculares !
~Suficiente La cantidad de 1 ;
) items de la ficha X
es: ) i
FConsistencéa La ficha ha sido ¥
l construido  en ‘
! base a aspectos : H
cientificos, por X j
lo tanto la ficha / 3
| il |
Coherencia | La ficha muestra [ |
] coherencia entre l
\ las dimensiones, | i
ey} | 1 .
| e W |
| tanto‘ - el i 1 ‘
\ instrumento es: | J

203



INFORME FINAL DEL JURADO EXPERTO
VALIDEZ DE CONTENIDO

Instrumento: Ficha de observacion de las caracteristicas curricuiares, y la

infraestructura y recursos técnicos.

Autor: Dora Mesias Borja

/
N -
3 EO\M\U\V\ \\{\DV\R

B

Docente de la Universidad: ...................... o AR e R R

lAspectos Criterios Inapropiado| Poco Apropiado,  Muy
1 apropiado | apropiado
[Intencionalidad | La  ficha de ‘

| observacion i

: permite 1

‘ determinar el |

1 nivel de las

! caracteristicas X \

L curriculares g

" Suficiente La cantidad de i

| items de la ficha X
*} es: '

! Consistencia La ficha ha sido ! i

l construido en 1

base a aspectos |

1 cientificos, por

| lo tanto la ficha X

| es:

\ Coherencia La ficha muestra

| coherencia entre

l las dimensiones,

'i | indicadores e | ‘

1 ftems, por lo ‘ X

|

| tanto el
instrumento es:

Firma del
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Anexo 3

Confiabilidad y normalidad de las variables
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CONFIABILIDAD DE LOS INSTRUMENTOS PARA LA MEDICION DE
LAS VARIABLES

1. De los Inputs

X4: Caracteristicas Curriculares

Resumen del procesamiento de los casos

N Y%
Validos 26 100,0
Casos  Excluidos® 0 ,0
Total 26 100,0

a. Eliminacion por lista basada en todas las

variables del procedimiento.

Estadisticos de fiabilidad

Alfa de N de elementos
Cronbach
0,758 5

X,: Caracteristicas de los estudiantes

Resumen del procesamiento de los casos

N %o
Validos 26 100,0
Casos  Excluidos® 0 ,0
Total 26 100,0

a. Eliminacion por lista basada en todas las

variables del procedimiento.

Estadisticos de fiabilidad

Alfa de N de elementos
Cronbach
0,739 4
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X3: Caracteristicas de los docentes

Resumen del procesamiento de los casos

N Y%
Validos 26 100,0
Casos  Excluidos® 0 ,0
Total 26 100,0

a. Eliminacion por lista basada en todas las

variables del procedimiento.

Estadisticos de fiabilidad

Alfa de N de elementos
Cronbach
0,735 6

X4: Infraestructura y Recursos Técnicos

Resumen del procesamiento de los casos

N Y%
Validos 26 100,0
Casos  Excluidos® 0 ,0
Total 26 100,0

a. Eliminacion por lista basada en todas las

variables del procedimiento.

Estadisticos de fiabilidad

Alfa de N de elementos
Cronbach
0,751 4
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2. De los Outputs

Y1: Formacion investigativa

Resumen del procesamiento de los casos

N %
Validos 26 100,0
Casos  Excluidos® 0 ,0
Total 26 100,0

Y,: Produccion

a. Eliminacion por lista basada en todas las

variables del procedimiento.

Estadisticos de fiabilidad

Alfa de N de elementos
Cronbach
0,771 4

Resumen del procesamiento de los casos

N Y%
Validos 26 100,0
Casos  Excluidos® 0 ,0
Total 26 100,0

a. Eliminacién por lista basada en todas las

variables del procedimiento.

Estadisticos de fiabilidad

Alfa de N de elementos
Cronbach
0,803 4
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Y3: Opinion

Resumen del procesamiento de los casos

N

%

Casos

Vélidos

Excluidos®

Total

26
0
26

100,0
,0
100,0

a. Eliminacion por lista basada en todas las

variables del procedimiento.

Estadisticos de fiabilidad

Alfa de N de elementos
Cronbach
0,832 4
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1. DE LOS INPUTS

PRUEBA DE NORMALIDAD:

Prueba de Kolmogorov-Smirnov para una muestra

Caract. Caract. Caract. | Infraest.y
Curriculares | Estudiantes | Docentes | Rec. Téc.
X1 X2 X3 X4
N 135 135 135 135
Parametros normales(a,b) Media 24.00 21.37 28.1759 | 19.71776
Desviacitn tipica 3.490 5138 | 3.84495 | 0.024689
Diferencias mas extremas Absoluta 0.389 0.099 0.167 0.222
Positiva 0.233 0.059 0.166 0.222
Negativa -0.389 -0.099 -.0098 -0.197
Z de Kolmogorov-Smirnov 0.700 1.145 0.663 0.723
Sig. asintot. (bilateral) 0.712 0.145 0.771 0.672
a La distribucién de contraste es la Normal.
b Se han calculado a partir de los datos.
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Prob acum esperada
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Grafico P-P Normal de InfyRecTec
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2. DE LOS OUTPUTS
Prueba de Kolmogorov-Smirnov para una muestra
Formacién Produccién | Opinién
Investigativa Y2 Y3
Y1

N 135 135 135
Parametros normales®® Media 23,99 12,93 8,667
Desviacion tipica 8,790 2,550 3,7127
Absoluta 0,069 0,101 0,068
Diferencias més extremas  Positiva 0,069 0,101 0,068
Negativa -0,064 -0,092 -0,055
Z de Kolmogorov-Smirnov 0,803 1,174 0,790
| Sig. asintét. (bilateral) 0,539 0,127 0,561

a. La distribucién de contraste es la Normal.
b. Se han calculado a partir de los datos.
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Valor Normal esperado

Valor Normal esperado

Grafico Q-Q Normal de Formacién Investigativa Y1
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Valor Normal esperado

Grafico Q-Q Normal de Opinién Y3
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Anexo 4

Bases legales
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ESCUELA DE POSTGRADO DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL DE EDUCACION
Enrique Guzman y Valle

Resoluciones que sustentan las Asignaturas de investigacion, por Seccion y Mencioén.

SECCION MAESTRIA

Mencion Creacion Asignatura Créditos Sumilla
Probl La Resolucion N® 0672 — Seminario de investigacion 4 P i6n de | tos de tesi
dro emas 2005 - R — UNE aprueba la cientifica reparacion de los proyectos de tesis
e o reestructuracion del Plan de | Seminario taller de tesis | o L
Aprendizaje Estudios a propuesta de la 4 Marco tedrico y elaboracion de datos
Resolucién N2 060 — 2005 - Seminario taller de tesis Il ) .
€solu 4 Procesamiento de datos, trabajo de campo
EPG - UNE. Seminario taller de tesis e . .
M 8 Redaccién del informe final
. La Resolucion 128 — 97 — Seminario de investigacion L .
Gestion EPG — UNE cambia la cientifica 4 Preparacion de los proyectos de tesis
Educacional mencién de Administracién [ Seminario taller de tesis | L -
Educacional por la mencién - . 4 Marco tedrico y elaboracién de datos
Gestion Educacional y Seminario taller de tesis | 4 Procesamiento de datos, trabajo de campo
aprueba su Plan de
Estudios. Seminario taller de tesis 12 Redaccioén del informe final
Resolucién 0163 — 99 — EPG | IlI
— UNE rectifica N2 de
créditos de Seminario taller
de tesis lll, de 8 a 12.
D . Nace como Didactica Seminario de investigacion 4 N ist
unci)\fgrs]i(t:;?ia Universitaria, segun cientifica o registra
Resolucion N° 0672-1994-R- | Seminario taller de tesis | 4 N .
UNE a propuesta de la _ : 0 registra
Resolucién N2 004-1 994 Seminario taller de tesis Il 4 No registra
EPG-UNE. La Resolucién N°
128 — 97 — EPG- UNE Seminario taller de tesis No registra

cambia la mencion de
Didactica Universitaria por la
mencién Docencia
Universitaria.
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Didactica
dela
Comunicacién

Aprobada en vias de
regularizacion con
Resolucion N2 0650-2002-R-
UNE, a propuesta de la
Resolucion N° 008-2002-

Seminario de
investigacion linglistica

Ubica los universos linguisticos y literarios de la investigacion cientifica,
determina la metodologia utilizada para la aplicacién en el campo de la
Educacion y presenta el panorama de los diferentes procedimientos,
tacticas, recursos y fundamentos del conocimiento.

Seminario Taller de Tesis

EPG-UNE. | No registra
Seminario Taller de Tesis .
I No registra
Seminario Taller de Tesis .
m No registra
Educacion Creada segln Resolucién N° | Seminario de .
Ambiental y 1186 — 2003 - R— UNE, a Investigacién Cientifica No registra
Desarrollo propuesta de la Resolucién Seminario Taller de Tesis .
Sostenible | N2 296 — 2003 - EPG — UNE. | | No registra
Seminario Taller de Tesis .
I No registra
Seminario Taller de Tesis .
m No registra
Educacion Nacié como mencion . L Estudio del método y los instrumentos de investigacion cientifica. Disefio
Matematica Matematica, ratificada con Taller de investigacion | y elaboracion de proyectos de investigacién en las estrategias de
Resolucion N° 128 — 97 — ensefianza y aprendizaje de la matematica tendientes a generar
EPG — UNE. conocimientos que fundamenten u orienten procesos de innovacion.
Aprobada en vias de . o Avance del marco teérico. Metodologia e instrumentos de investigacion.
regularizacién como Taller de investigacion Il Recoleccion de informacion. Andlisis de resultados obtenidos. Los
mencion Educacion informes parciales y finales.
Matematica con Resolucién
N® 0650-2002-R-UNE, asf
como su Plan de Estudios, a
propuesta de la Resolucién
N® 006-2002-EPG-UNE, que
reabre la mencién en
Educaciéon Matematica.
Evaluaciony | Nacié como Medicion y Seminario de La asignatura introduce a fortalecer las competencias del maestrista en

Acreditaciéon
de la
Educacion de
Calidad

Evaluacion de la Calidad
Educativa, aprobada en vias
de regularizacién con
Resolucion N2 0650-2002-R-
UNE, a propuesta de la
Resolucion N2 009-2002-
EPG-UNE.

Investigacion |

la metodologia de la investigacién cualitativa y cuantitativa, y se
promueve la definicion del tema de investigacién de tesis.

Seminario de
Investigacion Il

Consiste en la elaboracion del proyecto de investigacion. El tema debe
estar centrado en la evaluacién de la institucién educativa. Debe incluir
proyecto e instrumento de recoleccién de datos.

Seminario de
Investigacion Ill

Esta asignatura tiene por naturaleza producir nuevos conocimientos
relacionados con el quehacer educativo, pertenece al area curricular de
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La Resolucion N2 2261 —
2008 — EPG — UNE aprueba
su Plan de Estudios.

investigacion. Comprende la evaluacion y validacion de los instrumentos
de investigacion pedagodgica; aplicacién de instrumentos para recoger
informacion y tratamiento estadistico de datos.

Seminario de investigacién
v

Seminario de investigacion IV es la Ultima secuencia de las asignaturas
de investigacion; tiene por finalidad redactar y presentar el informe final
de la investigacion o tesis.

SECCION DOCTORADO

Mencion Creacion Asignatura Creditos Sumilla
Ciencias Creada con Resolucion N . Comprende la programacion completa del proyecto de investigacion,
de la 0106 — 99 — EPG — UNE, Tesis | 6 explicando su disefio. Se sustenta el planteamiento y formulacion del
Educacion que aprueba Plan de problema a investigar. Se estructura el marco tedrico.
Estudios a partir de la . Se profundiza el marco teérico de manera interdisciplinaria, con las
Promocion 99- I Tesis Il 6 | perspectivas filoséficas y cientificas de trascendencia. Se asesora y hace
seguimiento de la ejecucion del proyecto de investigacién.
. Proporciona el asesoramiento y seguimiento de la ejecucion del proyecto
Tesis lll 10 de investigacion en estrategias metodolégicas a emplear, asesora la
construccion de instrumentos y su validacion.
. Proporciona asesoramiento y seguimiento de la ejecucién del proyecto de
Tesis IV 10 investigacién, la organizacion y procesamiento analitico e interpretacion de
datos y formulacién de resultados.
Psicologia Aprobada su creacién y Plan | Seminario meta- 6
Educacional y | de Estudios, en vias de analitico sobre teorias
Tutorial regularizacion, con la e investigaciones en No registra
Resolucion N° 0650 — 2002 psicologia educacional
— R - UNE, a propuesta de y tutorial
la Resolucion N2 011-2002- Seminario sobre disefio
EPG-UNE. de investigacion 6
cuantitativa aplicada No registra
Seminario sobre disefio
de investigacion 6 No registra
cualitativa aplicada.
Seminario sobre
evaluacion integral de 8 No registra

proyectos de tesis
psicoeducativos y
tutoriales.

Fuente: Elaboracion propia en base a los resultado de la investigacion documentaria realizada.




Anexo 5

Resultados del Analisis Envolvente de Datos
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Project: “General. WS_NAME”

100,00% Educacion Ambiental

Potential Improvements

Peers: 0

References: 4

Variable Actual Target Potential Improvement
Caracteristicas Curriculares 24,00 24,00 0,00 %
Caracteristicas de los Docentes 30,38 30,38 0,00 %
Caracteristicas de los Estudiantes 18,50 18,50 0,00 %
Formacion Investigativa 24,00 24,00 0,00 %
Infraestructura y Recursos Técnicos 19,70 19,70 0,00 %
Opinién 9,89 9,89 0,00 %
Produccién 12,71 12,71 0,00 %

Peer Contributions

Educacion Ambiental Caracteristicas Curriculares 100,00 %
Educacion Ambiental Caracteristicas de los Docentes 100,00 %
Educacion Ambiental Caracteristicas de los Estudiantes 100,00 %
Educacion Ambiental Formacion Investigativa 100,00 %
Educacion Ambiental Infraestructura y Recursos Técnicos 100,00 %
Educacion Ambiental Opinion 100,00 %
Educacion Ambiental Produccién 100,00 %
Input / Output Contributions
Caracteristicas Curriculares 0,00 % Input
Caracteristicas de los Docentes 0,00 % Input
Caracteristicas de los Estudiantes 100,00 % Input
Infraestructura y Recursos Técnicos 0,00 % Input
Formacion Investigativa 0,00 % Output
Opinién 0,00 % Output
Produccién 100,00 % Output
Peers
Educacion Ambiental

99,73% Docencia Universitaria Peers: 3

Potential Improvements
Variable

Caracteristicas Curriculares
Caracteristicas de los Docentes
Caracteristicas de los Estudiantes
Formacién Investigativa

References: 0

Actual Target Potential Improvement
24,00 22,85 -4,80 %
26,89 26,89 0,00 %
19,96 19,96 0,00 %
25,44 25,51 0,27 %

Infraestructura y Recursos Técnicos 19,70 16,61 -15,67 %
Opinién 8,54 9,66 13,11 %
Produccién 12,48 12,51 0,27 %

Peer Contributions

Doctorado Ciencias de la Educacion Caracteristicas Curriculares 64,43 %
Doctorado Ciencias de la Educacién Caracteristicas de los Docentes 70,05 %
Doctorado Ciencias de la Educacién Caracteristicas de los Estudiantes 72,13 %
Doctorado Ciencias de la Educacion Formacion Investigativa 71,91 %
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Project: “General. WS_NAME”

Doctorado Ciencias de la Educacion Infraestructura y Recursos Técnicos 69,63 %
Doctorado Ciencias de la Educacion Opinién
Doctorado Ciencias de la Educaciéon Produccion

Educacién Ambiental
Educacién Ambiental
Educacién Ambiental
Educacién Ambiental
Educacién Ambiental
Educacién Ambiental
Educacién Ambiental

Educacién Matematica
Educacion Matematica
Educaciéon Matematica
Educacién Matematica
Educacién Matematica

73,97 %

72,01 %
Caracteristicas Curriculares 9,13 %
Caracteristicas de los Docentes 9,81 %
Caracteristicas de los Estudiantes 8,05 %
Formacion Investigativa 8,17 %
Infraestructura y Recursos Técnicos 10,30 %
Opinién 8,89 %
Produccién 8,82 %
Caracteristicas Curriculares 26,45 %
Caracteristicas de los Docentes 20,13 %
Caracteristicas de los Estudiantes 19,82 %
Formacion Investigativa 19,91 %

Infraestructura y Recursos Técnicos 20,07 %

Educacion Matematica Opinién 17,13 %
Educacion Matematica Produccién 19,17 %
Input / Output Contributions
Caracteristicas Curriculares 0,00 % Input
Caracteristicas de los Docentes 9,86 % Input
Caracteristicas de los Estudiantes 90,14 % Input
Infraestructura y Recursos Técnicos 0,00 % Input
Formacién Investigativa 91,95 % Output
Opinién 0,00 % Output
Produccién 8,05 % Output
Peers
Doctorado Ciencias de la Educacion
Educacion Ambiental
Educacion Matematica

97,47% Evaluacion y Acreditacion Peers: 2

Potential Improvements

Variable

Caracteristicas Curriculares
Caracteristicas de los Docentes
Caracteristicas de los Estudiantes
Formacién Investigativa

Actual Target

Infraestructura y Recursos Técnicos 19,70

Opinién
Produccién

Peer Contributions

Doctorado Ciencias de la Educacién
Doctorado Ciencias de la Educacién
Doctorado Ciencias de la Educacién
Doctorado Ciencias de la Educacién
Doctorado Ciencias de la Educacién

References: 0

Potential Improvement

24,00 22,52 -6,16 %

24,88 24,88 0,00 %

20,25 20,13 -0,60 %

24,00 24,62 2,60 %

18,27 -7,27 %
7,66 7,86 2,60 %

12,56 13,07 4,02 %
Caracteristicas Curriculares 29,57 %
Caracteristicas de los Docentes 34,26 %
Caracteristicas de los Estudiantes 32,36 %
Formacion Investigativa 33,71 %

Doctorado Ciencias de la Educacion  Opinion

Infraestructura y Recursos Técnicos 28,65 %

41,14 %
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Project: “General. WS_NAME”

Doctorado Ciencias de la Educacion  Produccién 31,20 %
Doctorado Psicologia Educacional Caracteristicas Curriculares 70,43 %
Doctorado Psicologia Educacional Caracteristicas de los Docentes 65,74 %
Doctorado Psicologia Educacional Caracteristicas de los Estudiantes 67,64 %
Doctorado Psicologia Educacional Formacién Investigativa 66,29 %
Doctorado Psicologia Educacional Infraestructura y Recursos Técnicos 71,35 %
Doctorado Psicologia Educacional Opinién 58,86 %
Doctorado Psicologia Educacional Produccién 68,80 %
Input / Output Contributions
Caracteristicas Curriculares 0,00 % Input
Caracteristicas de los Docentes 100,00 % Input
Caracteristicas de los Estudiantes 0,00 % Input
Infraestructura y Recursos Técnicos 0,00 % Input
Formacién Investigativa 92,61 % Output
Opinién 7,39 % Output
Produccién 0,00 % Output
Peers
Doctorado Ciencias de la Educacion
Doctorado Psicologia Educacional

93,11% Gestion Educacional Peers: 3

Potential Improvements
Variable

Caracteristicas Curriculares
Caracteristicas de los Docentes
Caracteristicas de los Estudiantes
Formacién Investigativa
Infraestructura y Recursos Técnicos
Opinién

Produccién

Peer Contributions

Doctorado Ciencias de la Educacion
Doctorado Ciencias de la Educacion
Doctorado Ciencias de la Educacion
Doctorado Ciencias de la Educacion
Doctorado Ciencias de la Educacion
Doctorado Ciencias de la Educacion
Doctorado Ciencias de la Educacion
Doctorado Psicologia Educacional
Doctorado Psicologia Educacional
Doctorado Psicologia Educacional
Doctorado Psicologia Educacional
Doctorado Psicologia Educacional
Doctorado Psicologia Educacional
Doctorado Psicologia Educacional
Educacion Ambiental

Educacion Ambiental

Actual

References: 0

Target Potential Improvement
28,10 24,59 -12,47 %
30,00 30,00 0,00 %
2214 22,14 0,00 %
22,41 27,96 24,75 %
19,74 19,74 0,00 %

7,70 10,41 35,24 %
13,32 14,31 7,40 %
Caracteristicas Curriculares 52,80 %
Caracteristicas de los Docentes 55,40 %
Caracteristicas de los Estudiantes 57,37 %
Formacién Investigativa 57,90 %
Infraestructura y Recursos Técnicos 51,71 %
Opinién 60,54 %
Produccién 55,58 %
Caracteristicas Curriculares 22,78 %
Caracteristicas de los Docentes 19,25 %
Caracteristicas de los Estudiantes 21,72 %
Formacion Investigativa 20,62 %
Infraestructura y Recursos Técnicos 23,32 %
Opinién 15,69 %
Produccién 22,19 %

Caracteristicas Curriculares 24,42 %
Caracteristicas de los Docentes 25,34 %
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Project: “General. WS_NAME”

Educacion Ambiental Caracteristicas de los Estudiantes 20,91 %
Educacién Ambiental Formacién Investigativa 21,48 %
Educacion Ambiental Infraestructura y Recursos Técnicos 24,97 %
Educacion Ambiental Opinién 23,77 %
Educacion Ambiental Produccion 22,23 %
Input / Output Contributions
Caracteristicas Curriculares 0,00 % Input
Caracteristicas de los Docentes 1,16 % Input
Caracteristicas de los Estudiantes 67,54 % Input
Infraestructura y Recursos Técnicos 31,30 % Input
Formacion Investigativa 0,00 % Output
Opinién 0,00 % Output
Produccién 100,00 % Output
Peers
Doctorado Ciencias de la Educacion
Doctorado Psicologia Educacional
Educacion Ambiental

100,00% Educacion Matematica Peers: 0

Potential Improvements

References: 2

Variable Actual Target Potential Improvement
Caracteristicas Curriculares 36,00 36,00 0,00 %
Caracteristicas de los Docentes 32,25 32,25 0,00 %
Caracteristicas de los Estudiantes 23,57 23,57 0,00 %
Formacién Investigativa 30,26 30,26 0,00 %
Infraestructura y Recursos Técnicos 19,86 19,86 0,00 %
Opinién 9,86 9,86 0,00 %
Produccién 14,29 14,29 0,00 %
Peer Contributions

Educacion Matematica Caracteristicas Curriculares 100,00 %
Educacién Matematica Caracteristicas de los Docentes 100,00 %
Educacion Matematica Caracteristicas de los Estudiantes 100,00 %
Educacion Matematica Formacién Investigativa 100,00 %
Educacion Matematica Infraestructura y Recursos Técnicos 100,00 %
Educacion Matematica Opinién 100,00 %
Educacion Matematica Produccién 100,00 %
Input / Output Contributions

Caracteristicas Curriculares 0,00 % Input
Caracteristicas de los Docentes 0,00 % Input
Caracteristicas de los Estudiantes 93,66 % Input
Infraestructura y Recursos Técnicos 6,34 % Input
Formacion Investigativa 97,66 % Output
Opinién 2,34 % Output
Produccién 0,00 % Output
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Project: “General. WS_NAME”

Peers
Educacién Matematica

96,27%

Potential Improvements

Problemas de Aprendizaje

Peers: 2

References: 0

Variable Actual Target Potential Improvement
Caracteristicas Curriculares 25,07 24,66 -1,64 %
Caracteristicas de los Docentes 31,55 31,41 -0,45 %
Caracteristicas de los Estudiantes 21,87 21,87 0,00 %
Formacién Investigativa 19,60 28,06 43,17 %
Infraestructura y Recursos Técnicos 19,76 19,76 0,00 %
Opinién 9,43 11,17 18,50 %
Produccién 13,67 14,20 3,88 %
Peer Contributions
Doctorado Ciencias de la Educaciéon Caracteristicas Curriculares 55,99 %
Doctorado Ciencias de la Educacién Caracteristicas de los Docentes 56,26 %
Doctorado Ciencias de la Educacién Caracteristicas de los Estudiantes 61,75 %
Doctorado Ciencias de la Educacion Formacion Investigativa 61,33 %
Doctorado Ciencias de la Educacion Infraestructura y Recursos Técnicos 54,92 %
Doctorado Ciencias de la Educacion Opinién 59,98 %
Doctorado Ciencias de la Educacion Produccion 59,53 %
Educaciéon Ambiental Caracteristicas Curriculares 44,01 %
Educacién Ambiental Caracteristicas de los Docentes 43,74 %
Educacién Ambiental Caracteristicas de los Estudiantes 38,25 %
Educacion Ambiental Formacién Investigativa 38,67 %
Educacion Ambiental Infraestructura y Recursos Técnicos 45,08 %
Educacion Ambiental Opinién 40,02 %
Educaciéon Ambiental Produccién 40,47 %
Input / Output Contributions
Caracteristicas Curriculares 0,00 % Input
Caracteristicas de los Docentes 0,00 % Input
Caracteristicas de los Estudiantes 67,45 % Input
Infraestructura y Recursos Técnicos 32,55 % Input
Formacion Investigativa 0,00 % Output
Opinién 0,00 % Output
Produccion 100,00 % Output
Peers
Doctorado Ciencias de la Educacién
Educacién Ambiental

89,19% Didactica de la Comunicacion Peers: 2

Potential Improvements
Variable

Caracteristicas Curriculares
Caracteristicas de los Docentes

References: 0

Actual Target Potential Improvement
22,12 21,50 -2,80 %
25,00 25,00 0,00 %
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Project: “General. WS_NAME”

Caracteristicas de los Estudiantes
Formacion Investigativa
Infraestructura y Recursos Técnicos
Opinién

Produccién

Peer Contributions

Doctorado Ciencias de la Educacion

22,76 19,82 -12,93 %
21,94 24,60 12,11 %
19,72 17,26 -12,48 %

7,56 8,48 12,11 %
10,94 12,70 16,10 %
Caracteristicas Curriculares 52,92 %

Doctorado Ciencias de la Educacion Caracteristicas de los Docentes 58,25 %
Doctorado Ciencias de la Educacion Caracteristicas de los Estudiantes 56,16 %
Doctorado Ciencias de la Educacion Formacion Investigativa 57,65 %
Doctorado Ciencias de la Educacion Infraestructura y Recursos Técnicos 51,82 %
Doctorado Ciencias de la Educacion Opinién 65,17 %
Doctorado Ciencias de la Educacion Produccion 54,84 %
Doctorado Psicologia Educacional  Caracteristicas Curriculares 47,08 %
Doctorado Psicologia Educacional  Caracteristicas de los Docentes 41,75 %
Doctorado Psicologia Educacional  Caracteristicas de los Estudiantes 43,84 %
Doctorado Psicologia Educacional  Formacion Investigativa 42,35 %
Doctorado Psicologia Educacional  Infraestructura y Recursos Técnicos 48,18 %
Doctorado Psicologia Educacional  Opinién 34,83 %
Doctorado Psicologia Educacional  Produccion 45,16 %
Input / Output Contributions
Caracteristicas Curriculares 0,00 % Input
Caracteristicas de los Docentes 100,00 % Input
Caracteristicas de los Estudiantes 0,00 % Input
Infraestructura y Recursos Técnicos 0,00 % Input
Formacion Investigativa 92,06 % Output
Opinién 7,94 % Output
Produccién 0,00 % Output
Peers
Doctorado Ciencias de la Educacion
Doctorado Psicologia Educacional

100,00% Doctorado Ciencias de la Educacion Peers: 0

References: 6
Potential Improvements

Variable Actual Target Potential Improvement
Caracteristicas Curriculares 25,09 25,09 0,00 %
Caracteristicas de los Docentes 32,11 32,11 0,00 %
Caracteristicas de los Estudiantes 24,54 24,54 0,00 %
Formacién Investigativa 31,27 31,27 0,00 %
Infraestructura y Recursos Técnicos 19,72 19,72 0,00 %

Opinién 12,18 12,18 0,00 %
Produccién 15,36 15,36 0,00 %

Peer Contributions

Doctorado Ciencias de la Educacién  Caracteristicas Curriculares 100,00 %

Doctorado Ciencias de la Educacién  Caracteristicas de los Docentes 100,00 %
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Project: “General. WS_NAME”

Doctorado Ciencias de la Educacion  Caracteristicas de los Estudiantes 100,00 %
Doctorado Ciencias de la Educacion  Formacién Investigativa 100,00 %
Doctorado Ciencias de la Educacion  Infraestructura y Recursos Técnicos 100,00 %
Doctorado Ciencias de la Educacion  Opinién 100,00 %
Doctorado Ciencias de la Educacion  Produccion 100,00 %
Input / Output Contributions
Caracteristicas Curriculares 0,00 % Input
Caracteristicas de los Docentes 0,00 % Input
Caracteristicas de los Estudiantes 76,29 % Input
Infraestructura y Recursos Técnicos 23,71 % Input
Formacién Investigativa 0,00 % Output
Opinion 100,00 % Output
Produccién 0,00 % Output
Peers
Doctorado Ciencias de la Educacion

100,00% Doctorado Psicologia Educacional Peers: 0

Potential Improvements

Variable

Caracteristicas Curriculares
Caracteristicas de los Docentes
Caracteristicas de los Estudiantes
Formacién Investigativa
Infraestructura y Recursos Técnicos
Opinién

Produccién

Peer Contributions

Doctorado Psicologia Educacional
Doctorado Psicologia Educacional
Doctorado Psicologia Educacional
Doctorado Psicologia Educacional
Doctorado Psicologia Educacional
Doctorado Psicologia Educacional
Doctorado Psicologia Educacional

Input / Output Contributions

Caracteristicas Curriculares
Caracteristicas de los Docentes
Caracteristicas de los Estudiantes
Infraestructura y Recursos Técnicos
Formacién Investigativa

Opinién

Produccién

Peers
Doctorado Psicologia Educacional

References: 4

Actual Target Potential Improvement
24,00 24,00 0,00 %
24,75 24,75 0,00 %
20,60 20,60 0,00 %
24,70 24,70 0,00 %
19,72 19,72 0,00 %

7,00 7,00 0,00 %
13,60 13,60 0,00 %

Caracteristicas Curriculares 100,00 %

Caracteristicas de los Docentes 100,00 %

Caracteristicas de los Estudiantes 100,00 %

Formacion Investigativa 100,00 %

Infraestructura y Recursos Técnicos 100,00 %
Opinién 100,00 %
Produccién 100,00 %
0,00 % Input
17,73 % Input
82,27 % Input
0,00 % Input
59,06 % Output
0,00 % Output
40,94 % Output
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