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PRESENTACION .

'El desarrollo de la Pesqueria Peruana en la Gltima década estu.
;vo basada en la explotacién intensiva de la pesca de consumoc humano
1nd1recto a través de la produccién de harina y acelte de pescado que
. se utlllza fundamentalmente para la elaboraczbn de alimentos balan -
. ceados y -pilenzos para anlmales de granja, como consecuencia de ello
:Acasz tqda la gestién empresarial, tanto pﬁbllca_coyo privada, estuvo
'orientéda a fortalecer y dinaﬁiéar este tipo dé'pegéa. Simultanea -
mente,.la pesqa,de consumo humano directb, cuyo destino es satisfa -~
¢er las necesidades alimentarias de la poblacibén es progresivamente

- abandonada y relegada a un nivel predominanteménte artesanal.

‘Mﬁy‘pqonto’esta_estructura productiva asumié todas las Earacteristi-
cas de un enclave econbmico, que destacaba un sector floreciente y de
.'_sarrbllado, que selqrientavfundamentalmente al mercado internacional,
mientras“qué el restante (representado por la pesca de consumo huma-~
1o directo), de indudable. inter&s econdmico y social por abarcar a
1la méyopia de los pescadofes e incidir directamente a la alimentacin
‘§6pulaf§ se mantehia_estacionario; sin el ménorﬁaboio dé infraestruc
turé, trabajaﬁdo con técnicas rudimentariasly utilizando medios de
trabajo primitivos o artesanales. Este panorama.fﬁe consecuencia del
desarrblio capitalista que presidid el desenvoivimiento dé las pes -
A.queria nacional, su resultado soc1al y politzco fue la formacibn,por
un lado, de un poderoso grdpo de poder econ6m1co que 1nfluy6 grande—
mente en la orientacifn dependiente de nuestra soc1edad y, por otro
lado, de un amplio sector de pescadores asalariados o artesanales mn,
didos en 1la miseria y 1a~ignoranéia‘
Desde, el punto de vista cconbmice la pesqueria devino en depeg
- diente de un solo rccurso h;QroQ;olbglco: la anchoveta,que lec propor
cionaba mas del 96% de la captura total. La vulnepabilidad de esta

irracional estructura productiva quedd demostrada en 1972 en que, al



‘teraciones oceanograficas, hicieron descender la pesca de anchoveta
a un 20% de su volumen normal, Como consecuencia de ello, todo el
Sector Pesquero se conmociond afectando sensiblemente,los ingresos

- de divisas del pais.

El actual régimen de Gobierno planted la modificaéién de esta  es-
tructura productiva declarando prioritaria la pesca‘de consumd.hu—
‘mano directo. ésta ha evidenciado un sostcnido'ingremento,:preéen -
.tandd poSibilidadcs'de desarrollo. futuro; la infraestructura de apo -
‘yo implemenfadofcasi no ha extendido su influencia a los pescadores
artesanales, los cuales en su mayor parte continfan con.sus met;do"Af
1og1as tradzczonales de trabajo; por el contrarlo, la 1n£r1estructu'

ra ha impulsado empresas de producc16n en escala. |

El presente proyecto de "Implementac16n de Equlpo de Frio .en
la Zona Norte" tlende prec1sanentc a apoyar a estc sector de pesca
'dorcs artcsanales, cuya sztuaczén y csfuerzo productlvo parucen con
'qe,nadoszz{a‘:auna..z p@manente'smargmacmn ion¥oal ,plantgap;lo ’ es preciso
sehalayy, que, ;si/bien se .;iﬂen:ific;amgon; yn 'sector- poblacional.defini
dgr...cuyozsnﬁmgroaesr.~ superior: a:los.20mid elfz;ﬁ::gdg_:-m@s-tra ,=lit@.ra;l;-qu§
4¢ poy:si- Justlflcaria su formulaC16n, la trascendenc1a del proygc— o

to es meaor y se proyecta a 1a cgonomia dcl pais y 2 nuustra coloc~

s
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te al mar; con ello se benefic:aran.no s6lo los productores dlrec -
tos (Pescadorcs artcsanales) sino también la pesqueria nac1on11, la
economia del pais y 1a poblac16n popular que podria usufructuar los

frutos de nuestro generoso mar,

Los evidentes objetivos sociales del proyecto, que parte del
bienestar del pescador y se proyecta al pdis; no han sido 6bi§é pa-
ra que el presente trabajo. sustente. una iniciativa que, desdeeﬁipqg
to de vista ccondmico sea rentable para la 1nstalaC16n de 1a iafra—

cstructura propuesta, Este spucto ha sido cuidadosamente elabora-—-

~do y se sustenta en el capitulo XI. Con ello heios cumplido con



'uho de los requerimientos técnicos centrales de todo proyecto de in-
ﬁersibn;“ Sin embargo, debo declarar'qué mi aspiracién al preparar el
presente estudio se orienta a satisfacer los ébjetivos sociales ante
“fiormeﬁté emmeciados y, en particular, a articular una estructura me
'todoiégica para 1a_elébpracibn de. proyectos en la cual se conjuga la
'¥ téoria;(capta¢a en las aulaS'universitariéé) con la prictica (que sur
ée de su aplicacibn én‘IOs trabajos cotidianbs) en el desafroilo‘ de
- -un problema concreto elaborado con rigor thcnico. Este éspecto per—
-mite que, al margen de los planteamientos'cuantifatiﬁos, el proyecto
en su-desarrollo y estructuracién adquiera dimensién propia Y ‘esta

cualidad, desearia sea apreciada especialmente.

En el primer capitulo se consideran los principalés anteceden-

tes que sirvieron de base para la formulacién del presente documento.

En QT capitulo scgundo se efectfia una cvaluac16n duscrlptlva
tanto do los recursos pesqueros y humanos del scctor, asi como de la
. 1n£raestructurajexlstente. ZDe-conﬁoxm;dadicon’la:;nfqrm;c16n ofi -
- cig}jdisbonib1e~del periodo,1964r197éj fiura ocupa el primer lugar
'v'en. ia zona ;iort_e réspecto‘del' desembarque de pes¢ados y nariscos ‘pa_
- .fa éonsﬁmg huﬁano directo, siguiéﬁdoie iamba&eqﬁe_gnﬂgrden de impor-
. tancia, Par otra parte qn'éuanto a la concentracidén de pescadores
értésahalés;zPiura ocupa'igualmente.el lugar mAs destacado con 60%
| 5§rokimado aél‘tbtal de la”zona"nprte,\destacand@wpggnsu especial in

c1denc1a 1a localidad de Parachique.

En el capitulo. Tercero se- desarrolla el estudio de mercado, pa
ra lo cual. se-presenta informacibn actualizadé.de-la éferta v deman-
da d¢ hiclo en el norte del pais, en cstc sentido .se conaldera -COMo
ofcrta la producc16n de hielo reallzado por partlculares y de la Em-
.presa Pablica de Servicxpszfesquerosﬁ-gsta'ﬁlplmgﬁmeg;anxe,sgs Termi
nales Peséueros Zonales; ¥,- como- demanda,, elgreguerimigntp de hiedo
-én;funcibn de los voltmenes deLdésembarque'deiﬁrpdgctpsﬁpeéquer05~pg
ra consumo: humano: directo. Del estudiofsg,desprgnde,unazbreéha de.

‘mercado insafisfecha de 274:,906.1 TM: de hielo para L980.



La localizacién del proyecto se'estudia en el cuarto capitulo,
considerandose como factores locacionales: los volfimenes de desembar
que, influencia de otros proyectos, disponibilidad de agua, mano de’
obra, infraestructura vial etc. Las localidades seleccionadas son:

Puerto Pizarro, Caleta Cruz, Zorritos, Cabo Blanco, Lobitos, Talara,

Pimentel, Chicama.

Para la determinacién del tamafio, segtin se estudia en el quin-
to capitulo, se han tomado en cuenta diversos factores, tales como
Mercado, localizacién y tecnologia. Se plantea la implementacibdn de
17 mddulos de frio de los cuales 11 productores de hielo deberan con
tar con una capacidad de produccién de 20 Imyhia.y 6 de 10 TM/Hia, a
los que se adicionan clmaras de frio que contar&n con una capacidad
de 40-50 T™M; las cémaras de almacenamiento de pescado considerados

con un rango de 25-30 TM.

El sexto capitulo se refiere a la ingenieria del proyecto; es
conveniente sefialar, que - si bien, este estudio corresponde a otra
disciplina, en el presente trabajo se considera a manera de ilustra-

cibn.,

LY

El séptimo capitulo se refiere a la oréanizacibn de las plan-
tas las cuéles deberén constituir unidades operativas de la Empresa
Piblica de Servicios Pesqueros. Sin embargo, internamente deben res
ponder a la éstructura que el estudio plantea. Adicionalmente se ha
incorporado €l- programa de ejecucién del proyecto, el mismo que ha

servido de base para el cronograma de inversiones,

La inversién total del proyecto se calcula en 90f112,222.§2 so
les para inversiones fijas y capital de tfabajo; es importante obser
var que 88'166,000 soles sera financiado por COFIDE y corresponde =
231158,000 soles en moneda nacional ﬁ el resto en moneda extranjera,
la cual sefviré para la adquisicién de equipos y maquinarias. Estas

cifras se estudian en los capitulos octavo y noveno.

El ‘décimo capitulo estudia los costos e ingresos del proyecto.



Estos han sido calculados para la operacidn de las piantas ( 1977-
1991). Se incluyen los costos de produccién, de administracién]rﬁgg
tas y financieros. Los ingresos son estimados a partir de'la venta de
hielo y de servicios por almacenamiento de pescado. Una produccién
de 46,375 TM de hielo constituye el punto de equilibrio de los costos

e ingresos para 1980.

Se ha determinado una tasa de descuento de 13% y un horizonte de pla
neamiento &e 15 éﬁos, con loc ual se ha efectuado la evaluacibn eco-
némica, financiera y Soc@al deéﬁroyecto en el onceavo capitulo cuyos
resultados, ha demostrado la bondad econﬁmiéa financiera y social,gg
"ra lo cual se ha considerado como indicadores la tasa interna de re-
torno y el valor presente neto. Sin embargo, adicionalmente a lo ex
presado, el proyecto se sustenta por los efectos que originaria su

implementacibn.

Asi mismo, cabe anotar que la rentabilidad desaparece si el in
gréso de operacibn es menor del 77% de lo egtimado o si las inversio
nes en los activos son mayores del 168% de los considerados, segtn

se demuestra en el anflisis de sensibilidad.

Cierran el presente documento, para facilidad de consultayre
ferencias posteriores, las notas,referencias y la bibliografia em-

pleada para la elaboracibdn del Estudio.



CAPITULO I

OBJETIVOS Y ANTECEDENTES



I.- OBJETIVO Y ANTECEDENTES

1.1 OBJEYIVO

1.2

- Dotar de-instalaciones bAsicas de frio, a la zona norte del

pais a fin de satisfacer los requerimientos de hielo de los

pescadores artesanales y obteﬁer productos en las mejores

condiciones de calidad.

ANTECEDHIES

1.2.2

1,2.1 Necesidad de hielo en la zona norte

Uno de los problemas que se presenta en el litoral

norte del pais, es la escasez de hielo y se manifiesg

ta fundamentalmente en la baja calidad del pescado,

que llega a - mercados de consumo, poniendc en pe-
}igro.la salud del éonsumiddr. Asi mismo, la esca-
sez de hielo se trasluce en la existencia de embarca
ciones que no salen a pesdar, en perjuicio de los pes

cadores (Cuadro N° I-1). ;

Ademés, es necesario anotar la pérdida de los produc

tos pesqueros que son echados al mar, como .consecuen

cia bAsicamente de la escasa disponibilidad de frio

(productores de hielo, cémaras de almacenamiento) pa
ra preservar en condiciones de frescura dichos pro-
ductos, coad&uvando a mantener a los trabajadores del
mar en un nivel de vida précario, por cuanto sus in-
greéos debido a la mala calidad del pescado ( exceso
de manipuleo, deficiente conservacién, etc.) no com-
pensa los egresos y esfuerzos realizados en sus fae-

mas de pesca.

Metodologia
Se ha seguido las usuales etapas o secuencias que se
estima en la elaboracién y evaluacidn de un proyecto,

en tal sentido, se acudib a la revisién de documen-



tos confeccionados por organismos vinculados a la formula=

cidén de estudios y a la literatura existente,

Programacidn del estudio

La programacién del estudio se realizé con el objeto de cu
brir en forma 6ptima y eficiente los fines y objetivos de-

finidos anteriormente en los plazos sefialados por el pro -

. grama de economia,

El desarrollo de las actividades establecidas, considera
la duracidn de cada una de ellas, especificando.lasfechas

de inicio y término de la misma,

Se incluyen en esta etapa:

. Carta Gantt o Cronograma de Actividades, y'

. Red de Precedencias de las Actividades,

La programacién del estudio se realizé durante 18 dias, a
partir del 14 de octubre hasta el 31 del mismo del afio 1974,
Cuadro N° 2; el desarrollo de esta actividad permitié pre-
sentar el dia 17 de octubre el correspondiente Plan de Te-

sis,

Programacidn del trabajo de campo

Esta actividad establece la accién de coordinacibén y. for-
ma de desarrollo de las actividades encamiﬁadas a la reco-
- leccién de informacién de fuentes primarias (entrevistas)
y secundarias (estadisticas). Tuvo una duracién a partir

del 14 de octubre hasta el 30 de Noviembre de 1974.

Est&n comprendidos en esta etapa:

1. Definicibn de los alcances del estudio,_cronograma para
el trabajo de campo, y

2. Programacién de los viajes a las caletas en estudio,



- Recopilacién de informacibén

Esta actividad consiste en la obtencién de la informacidén
requerids para el estudio, la cual, se le clasifica enpri -
marias cuando proviene de entrevistas, observaciones,etc.

y secundarias cuando proviene de informacidn ya elaborada,

este tipo de informacién tiene la importancia de reforzar
vy verificaf los resultados de las entrevistas y observa -
ciones realizadas en la zona norte del pais. Esta activi
dad se realiz6 a partir del 1° de Noviembre de 1973 hasta

el 31 de enero de 1975 y contiene etapas como:

1. Realizacibn de los viajes a los lugares de entrevis -

tas y observaciones,

2. Ejecucibén de las entrevistas a los pescadores, jefes
de plantas de hielo e instituciones del sector pesque
ro.

3. Contacto con funcionarios de EPSEP, DIE, etc.

4, Ordenacibén de la informaciébén.

Seleccibn vy procesamiento de informacién

Esta actividad se realizé basada en la compatibilizacién
y analisis preliminar de la informacién recopilada de -
las fuentes primarias y secundarias. Asi mismo, compren
de la elaboracién de programas a fin de procesar la ipr
formécién. Se programb del 1° de Diciembre de 1974 has-

ta el 28 de Febrero de 1975.
Comprende :
1. Anilisis de la informacién recopilada.

2. Establecimiento del sistema de flujo de los datos pa

ra su procesamiento manual y electrdnico.

3. Verificacidn de los datos obtenidos en el trabajo de

campo.



Analicis de los resultados.

Etapa que'consiste en el anilisis técnico-econdémico de los
resultados de las entrevistas, teniendo en cuenta los ob-
jetivos especificos del estudio. Comprende desde los tra
bajos preliminares elaborados a parfir de fuentes secunda .
rias: Estadisticas, etc., como también de los datos obte-
nidos del cémputo de la informacién de las fuentes prima-

rias: entrevistas y observaciones.

La duracién de esta actividad fue de 90 dias, desde el 1° .

de Enero hasta el 31 de Marzo de 1975.

Elaboracién de estudios preliminares de resultados.

' Comprende el desarrollo de las diferentes partes que ccin-
prende el estudio, cuyos resultados parciales permitira la

elaboracién del informe final.
Consta de las siguientes etapas:

1. Evaluacién de los recursos basicos
2. Estudio de mercado

3. Localizacibn, tamaiio e ingenieria.
4, Estudio econdémico-financiero,

5. Evaluvacibén, y

6. Presentacién.

Esta actividad ha durado desde el 1° de febrero hasta el -

31 de Mayo.

Presentacibn del estudio en borrador.

Constituye un compendio y restructuracibén de los estudios
preliminares formando un informe global de los resultados,

con sus conclusiones y recomendaciones,
Consta de :
1. Revisibn y reestructuracién de los estudios parciales

2. Redaccién del borrador de tesis.



3 ﬂECanografiado y revisién del mismo.
4, Revisién final del Profesor Asesor,
5. Presgentacién y aceptacién de parte del jurado.

Esta actividad tuvo una duracién de 2 meses, a partir del

1° de Junio hasta el 31 de .Febrero de 1975.

Elaboracién y presentaciébn del estudio final (factibili -

dad).

Consiste en la superacidn de las observaciones efectuadas
por el Jurado al borrador de tesis, asi mismo, se ccnside
ra el tipeado y empaste del estudio final hasta la susten

tacidén de la misma.

Se ha previsto una duracién de un mes desde el 1° de Agos

to hasta el 30 del mismo de 1975.

La red de actividades de precedencia y su secuencia se ba
sa en el cronograma del cuédro-N° I-2, que refleja el pa~
ralelismo de las actividades, Esta caracteristica hace
que se sub-divida las actividades en varias fases, las
cuales se indican con los respectivos cbddigos, en el cua-

dro N° I-3 y se observa en el gr&fico N° I-1

1.2.3 Otros proyectos similares.

Actualmente €l Ministerio de Pesqueria esté& ejecutando el
Proyecto Complejo Pesquero La Puntilla, ubicada en La Pun
tilla, Pisco, Departamento de Ica,; considerando una plan-
ta industrial con una capacidad de procesamiento-de 575,000 -
cajés/éﬁo de conservas y 125,000 dé prqductos~congelados.%/
Con el saldo del financiamiento de los equipos y maquina-—
rias del proyecto antes citado, se considerd la posibili-
 dad de adquirir productores de hielo y cémaras de conser-

vacidén de pescado para las caletas aledafias al Complejo.



Para tal efecto se ha concluido el estudio a nivel de Fac
tibilidad considerando la adquisicitn de 1os-siguiéntes -

equipos:

5 productores de hielo de 6 Ton/dia.
5 chmaras de almacenamiento de pescado de 15 Ton/dia.

5 grupos electrbgenos de 100 KVA,

Estos equipos seran instalados en Laguna Grande, Tambo de
Mora, Cerro Azul y Lagunilla, Caletas ubicadas en la zona

de influencia del pfoyecto "Complejo Pesquero La Punti -

lla" .g/.

Asi mismo, cabe indicar, que la Direccién General de ex-
traccién del Ministério de Pesqueria est& desarrollandoun
proyecto de instalacién de productores de hielo y céamaras

de almacenamiento.a nivel nacional.




'CUADRO N I-1

EMBARCACIONES EN EL PUERTO SALAVERRY QUE NO SALEN A PESCAR POR FALTA DE HIELO

1973
S e Enero Febrero Marzo Abril Mayo Junio Julio Agosto Setiembre Octubre Noviembre Diciembre Total
Embarcacién f : , o '
Roéana - 1 - - 8 - - - - - - - 9
Sofia - 4 1 - 7 1 2 - 1 1 2 5 24
Gabriela _ P | - 1 8 5. 2 - 1 5 4 4 . 31
Edda | - - 1 2 4 - 3 3. - 2 1 5 - 15 36
‘Lazarella ‘ - 1 3 3 6 4 2 - - 2 4 - 23
Wiracocha - 3 - 3 5 1 2 - 1 - - - 15. -
PF 13 , ~ 2 1 4 7 1 2 1 - 5 9 2 34
PF 14 R - - 2 9 1 - - 1 E . "9 6 3% -
FF 15 ' @ 1 2 - 4 4 - 4 - - 2 4 . - 21
FF 16 . B ° 4 . - - 6 4 -3 - % 2 3 4 26
Cristianne - - - "8 2 2 4 = - 3 4 - 16
Pizarro . : - - - 4 6 2 2 - 2 - ‘ | 2 19
Limefio | - -~ - - - - 1 - 2 3 "8 . - . 8
Fernando  ° - - - - - - 1 - 1 2 - 1 5
TOTAL - 1 21 4 24 .72 24 28 1. . 10 29 47 39 . 300

FUENTE: Partes diarios de flujo de embarcacién ~-EPSEP-
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CUADRO N° T-3°

RED DE ACTIVIDADES
'ASTEV:IIDAD CODIGO ACTIVIDAD
0-1 A.0.0 Labor de iﬁicio dél.estudio
l1-2 A.1,1 Programacién del estudio
1-3 A.2.1 "Programacién del trabajo de campo
3-4 A.Z.é " " N w o (2da,
| fase)
e~ 2 _A,3.1 -Recopilacién de informacibn
5=-6 A.3,2 " . B n  (2da.fase)
6~ 8 A.3.3 oo M s (3ra.fase)
5.7 A.4.1 Seleccién y procesamiento de informacibén
7-9 A.4.2 wooow " " "o
(2da.fase)
9-1 A.4.3 v " " informacién
{3ra.fase)
7=10 A.5.1 An&lisis de resultados
10 - 12 A.5.2 w o om ' m (2da.fase)
12 - 14 A.5.3 " % ¢ <3ra.fa3e)
10 - 13 A.6.1  Elaboracién de estudios preliminares
13 - 15 A.6.2 " " v, t
(2da.fase)
I5 --lé A.6.3 " " " :'preliminares
{(3ra.fase)
16 - 17 - A,7.1 Elabbracién‘yfprésentacién del estudio
en borrador.
17 - 18 A.8.1 Elaboracién y presentacibédn del estudio

final.
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CAPITULO II

RECURSGOS




II-2

IT-RECURSOS

2.1 Recursos Pesqueros

dr

2.1.1 Riqueza del mar peruano.

Factor de mucha importancia para la explotacién de

recursos pesqueros, viene a ser el grado de abundan-
cia de las especies que se desea aprovechar y su co-
nocimiento es b4isico para el desarrollo econémico ¥

racional de la pesqueria,

1

Como es conocido, los recursos pesqueros existen ba-
sicamente donde'hay materias orgénicas eléboradaspor
las plantas (fitoplancton), los mismos que varian en
el tiempo y.en el espacio de acuerdo con las varia:—'
ciones fisicas (luz, tempéfatura, y dinémica de
aguas), -quimicas (salinidad, nitratos, fosfatos y si
licatos) y biolbgicas (densidad de los fit6fagos)del

ambiente.

En consecuencia, la actividad biolbgica sera abundan -
te en aquellos lugares donde hay afloramiento de -
aguas ricas en minerales (nitratos, fosfatos, silica
tos) que llegan a la superficie, en tanto que losele
mentos complementarios necesarios de ias plantas pa-
ra formar moléculas orginicas como: agua, anhidrido

carbbénico y luz en nuestro mar territorial son sufi-

cientes.

En el mar peruano la éccién;dei viento y de la co -
rriente peruana que fluye hacia el'norte, son causas
fundamentales de los afloramientoside nitratos o sa—)
les minerﬁles, dando como resultado una gran produc-
cién de fitoplancton, de alli la gran riqueza biold-

gica del mar peruano.
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i

- 2,1.2 Distribucién de las especies en e ambiente marino.

Segfin los informes del Instituto del Mar del Pera -
(IMARPE), actualmente se encuentran identificadas en el .
litoral peruan?, 603 especies de los cuales se distribé
yén geogréficamente.de acuerdo con la naturaleza‘fisica,
quimica y bibtica del agua,; que condicionan el ambiente

requerido por los peces para su existencia.

‘De acuerdo con la modalidad de captura los peces se pue

den agrupar en dos categorias:

1.~ Peces de superficie (pelégicas)

2.~ Peces de fondo (demersales)

Pertenecen a los peces de superficie la lorna, corvina,
rébalo, anchoveta, machete, éardina, pejerrey, lisa, qé
jinoba, jurel, caballa y sierra; estas especies se ené
cuentran en el ambito.de‘laAcqrriente peruana; al bordé
externo de esta cdrriente‘se encuentra el bonito, ¥y -
aguas afuera de la misma se tieﬁe el atfm, barrilete, f.

pez espada, pezvela y marlin, entre los mas importan -

tes.

Los peces de fondo viven en los estratos de aguas proxi
mos al fondo ¥y los significativos son: merluza, lengua

do, tollo, congrio y cabrilla. .

Cabe sefialar, que algunas especies se mantienen estacig
narias en un mismo lugar, mientras que otras realizanmi
graciones diarias o estacionaies, efectuando desplaza -
.mientos'verticales y/h horizontales; estas migraciones

son las que determinan las temporadas de pesca.

Asi también se diferencian aqﬁellas especies que ‘habi -
tan en aguas calientes de agquellas que habitan a aguas

_ " frias.
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2,1.3 Clasificacién funcional de la pesca.

La extraccién de recursos hidrobioldgicos se clasifican

en:

1) De acuerdo con el medio geografico donde se efectfa: -
- Pesca marina
- Pesca fluvial.

- Pesca lacustre.

La pesca maritima a su vez puede ser:
- Costera, cuando se efectta dentro de las 50 millas de

la costa.

~ De altura, cuando se efectfia mas alld de las 50 millas

de la costé.

2) De acuerdo con su finalidad :
i) Pesca de consumo hamano directo, que puede ser:
~ Artesanal

- Empresarial.

ii) Pesca de consumo humano indirecto, dedicado a la
pesca industrial para la produccién de harina y

aceite de pescado.
iii) Pesca de investigacién cientifica.

iv) Pesca deportiva.

2.1.4 Desembarque de pescado para‘cohsumb humano directo. -

En este capitulo, se presentan aquellas informaciones
estadisticas de desembarque en los Gltimos afios,las mis
mas que reflejan el nivel de recursos pesqueros que se
han explotado, aunque dichas estadisticas no son-sufi -
cientes para proyectar la potencialidad del récurso maf_
rino, pero si proporcionan indices que permitan sospe. -
char de lo que podria lograrse utilizando méjores me -
dios y técnicas en la extraccibn, asi como facilidades

adecuadas de desembarque, manipuleo y preservacidén de

., pescado.
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Asi mismo, se tiene conocimiento que muchas veces se tiene
que quemar pescado por falta de facilidades en tierra para
el refrigerado y congelado; en consecuencia, la ' carencia ‘
de facilidades‘en tierra también influyen en la actividad

" propia de extraccién.

Para efectos del proyecto se ha. considerado los voltinenes
de desembarque de productos pesqueros en la-zona norte del
pais, exceptuando el departamento de Anqash (Chiﬁboée), da
do los significativos volfinenes de desembarque coh respec-
to a la produccibn nacional, el cﬁal‘mﬁrece esﬁecial estu-

dio.

_Desembaréue de productos pesqueros por Especies.

En el cuadro II-1 se muestra los desembarques de pescado

para consumo humano directo segfin especies, para un perio-
do de 10 aﬁoé (1964 - 1973). En dicho cuadro se observa -
las especies de mayor volumen de captura y son las siguien
tess bonito, 'tollo, cojinoba, jurel,rcaballa, merluza y -~

ayanque,

De otro lado, cabe indicar que en la zona norte se pescan

aproximadamente mis de 50 especies diferentes, apreciindo-
se en el cuadro II—2‘1os.desembarques de productos hidro -
biolbgicos por puertos én_la zonha norte segtin especies pa-
ra.el afio 1971, sobresaliendo nitidamente el bonito que re
presenta el 40% del volumen total en los puertos cémo: Pai

ta, Sechura, Salaverry y otros.

La segunda especie de importancia en cuanto al volumen de
| desembarque es tollo que en este afio alcanzd un volumen de
captura de 8,964.4 TM que representd el 95.9% del total de
9,347.8 ™ desembarcado a nivel nacional. Otras especies
importantes en la zona norte son las sigu%entesj caballa,
sardina, merluza, coco, cojinoba, cabrilla, ayanque (cachg

ma) y jurel.
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Desembarque total de productos marinos por puertos.

En el cuadro II-3 se observa que en él periodo 1964 a 1973
los vollmenes de desembarque destinadés al consumo humaﬁo
directo en la zona norte muestra una tendencia ascehdente,
iricrementandose en este periodo en 60,157.1 TM. Como se}gg

serva, la participacién de la zona norte en la produccidn:

nacional es bien reievante,-lleganda en 1968 a cubrir el

55% con respecto al total desembarcado a nivel nacional.la
mayor concentracién de produccién pesquera son los departa

mentos de Piura y Lambayeque, sobresaliendo los puertos ta

les como Sechura, Paita, Santa Rosd, San José, Pimentel ¥y

Zorritos.

.

Desembarque de Productos Marinos segfin su destino.

En los cuadros II-4,5,6 y 7 se muestra los volfimenes de de
sembarque ﬁor puértos,para‘consumo humano directo segtn -~
fresco, conservas, congelado y seco salado, respectivamen-

te.

Sobre el particular, cabe sefialar, que el desembarque to -

' tal de pescado en la zoﬁa norte es destinado mayormente al
" consumo fresco, mostrando una tendencza ascendente, alcan-
zando en 1973 el mayor volumen de producczbn pesquera -
I-64,73318 toneladas destinado al consumo fresco en la zona

' ‘norte,

Los principales puertos/caletas en la zZona norte que desem
barcan productos' marinos segfin su importancia son: Paita,
Séchura,'Santa Rasa, Salaverry, San.José, Pacasmayo y Zorri

tos.

' En relacién a los desembarques destinados a la  industria

conservera en el periodo de‘analisis se observa que ha ve-
nido decrecxendo hasta en 1971 que sube a 16 1391 tonela—

das para seguir bajando en 1972 y 1973 esta tendenc1a “se
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debe basgicamente a que la industria de conservas ha tenido
grandes variaciones en cuanto a la produccién, dada la ih@g,
tabilidad de precios en el mercado de exportacién y al au~

mento de los costos industriales.

Los puertos de mayor volumen de desembarque, destinado ala
conserva en la zona Norte son: Salaverry, Santa Rosa, Pai-

ta, Pacasmayo y San José,

En el cuadro II-6 sobre el desembarque de productos pesque .
ros .para congeiado, se aprecia la participacidn de]xu;brig
cipales puertos y caletas segfin su importancia, tales como:

Paita, Caleta Cruz y Mincora.

Cabe indicar, que casi el 100% del desembarque en la calie-
ta Cruz son langostinos, los mismos que son vendidos a 1la

Cia. Promaresa.

Y finalmente en el cuadro II-7, se puede distinguir qﬁe ca
_si la totalidad de la produccién de pescado salado se rea-
liza en la zona norte, sobresaliendo por su importancia Sg-
chura, siguiéndole Pimentel y Zorritos; asimismo se obser-
va la tehdencia a decrecer a partir del afio 1968 1llegando |
en 1972 a 7,474 toneladas. Al analizar las cifras totales
‘del desembarque de la pesca para salado en el pais, se ob-
servé‘que ésta vaiia cuando lo hacé la zona norte. Llas -
princ"ipales‘espécies destinadas para seco salado sonlas si
guiéntes: caballa, bonito, cabrilla, peje blanco, raya,etc.

siendo el proceso artesanal de seco salado en el norte.

En los gr&ficos N° II-1,2 y 3 se aprecia claramente la in
_cidencia de la zona norte en la produccién nacional de pro

ductos hidrobiolégicos.
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CUADRO Ne II-1

/ ’ : . ) P
DESEMBARQUE TOTAL DE PRODUCTOS MARINOS PARA CONSUMO HUMANO DIRECTO POR ESPECIES SEGUN ANOS 1964 - 1973

- TMB -
’ A0 54 1965 1966 1967 1968 1969 1970 1971 1972 1973
ESPECIES . | . B
Ayanque 2,631.4 2,807.4 4,218.8 5,327.0 2,078.6 2,599,9 2,681.4 - 3,107.1 1,788.5 7,649.9
Bagre - 115.0 12,9 - 26.2 33.4 6.9 13.6 - ' 8.8 14.6
Barrilete 7,114.9 9,847.5 6,619.8 13,777.9 6,528.4  11,842,7 7,168.7 5,743.6 2,425,0 4,689.0
Barbudo 12,5 = == - - - - 65.8 - - -
Bonito 80,588.3  69,419.7 74,153.3 63,574.4  54,273.6 59,332.1 57,371.1 73,043.4 64,159.9 °  35,385.9
Caballa 2,048,2 3,815.3 7,559.3 13,432.4 7,186.5 7,162.2 8,791.2  10,112.6 8,706.5 18,926.0
Cabrilla 4,566.0 4,459.4 3,084.6 = 4,939.9 4,864.2 6,778.2 5,003,0 4,242,8 3,770.8 34,915.4
Coco 3,221.9 3,922.9 3,155.9 2,805.8 4,086.3 4,099.4 4,008.7 4,247.5 2,992.3 6,514.2
Cojinoba 5,732.7 3,762,3 5,379,1 5,556.2 6,030.2 5,809.,7 6,973.9  13,665.8 11,005.0 10,453.7
Congrio 513.1. 61.4 231.8 530.4 837.4 275.0 1,882.7 725.8 974.5 3,072.3
Chelo - .- - -y - - .- - - 10.7 10.4 -
Guitarra 286 ,2 506,0 833.1 1,948.2 2,528,3 1,223.1 1,650.5 ~ 386.5 . 382.5 560.5
Turel 1,717.8 2,561.0 4,270.5 3,071.4 2,790.0 4,175.9 4,711.0 9,188.9 18,751.0 20,323.5
" {Lenguado 389.7 241,9 652.9 1,384.2 . 987.4 620.4 652,1 458.8 497.5 617.1
Fbro 540.9 988.9 1,271.1 1,263.1 644.4 759.6 759.4 476,8 620.9 657.0
0jo de uva 132.6 85.3 86.8 48,2 74.6 193.5 124.4 186.3 141.1 72.4
Pampano 123.8 107.5 ~ 285.6 482,2 424,1 362.1 328.0 192.1 188.8- 168.7
Peje blanco 1,360.4 1,512.0 2,080.9 1,647.6 . 1,601.5 1,243,1 1,690.5 644 .1 839.9 . 1,087.9
Otras especies 7,308.7 27,580,7 & 43,373.7 55,538.8 -65,546,0  60,007.8 82,105.2 78,744.6 94,871.5 186,443,5
TOTAL ¢ 118,289.1 131,794.5. 157,270.1 175,353.9 155,514.9 166,491.6 185,381.2 = 205,177.4  212,114.9 296,167.5
( ): cifras preliminares FUENTE: 1964~1965 Estadistica Pesquera -~ Of. Sectorial de Planificacién Pesquera—- Min. Agricultura
' 1966-1969 La Pesqueria Maritima FPeruana - Instituto del Mar del Perfi ~ IMARPE ~
1970-1971 Anuario Estadistico - Ministerio de Pesquefia. -
1972-1973 DIE - 0SSP -~ Ministerio de Pesqueria,




CUADRO N° II -2

DESEMBARQUE TOTAL DE PRODUCTOS MARINOS POR PUERTOS EN LA ZONA NORTE, SEGUN GRUPOS DE ESPECIES 1971 (TMB)

PUERTOS O CALETAS

Caballa

201.7 °

Ajahqué' w Boniﬁo»‘ Cabrilla Coco Cojiﬁdba Guitarra Bspejo -' Jurel

PRODUCCION NACIONAL '3,107.1  73,043.4 10,112.6  4,242,8  4,247.5  13,665.8  386.5  934.3 9,188.9
PRODUCCION NORTE 2,994,9  28,884.7 . 6,083.7  3,973.6  4,174.6  4,040.1 = 386.5  273.8 2,303.5
PARTICIP,PORCENT.Z.NORTE 96,4 40,0 60.2 93.6  '98.3 130.0 99.9 29.3 - 25.0
Puerto Pizarro ' -
Zorritos 6.4 126.0 232.4 25.0 - 107.4 .
PIURA 2,598.3  16,979.6  5,276.2  3,147.6  2,080.5 1,865.0 . 253.4 273.6 2,197.9
Mancora 323.1 49.0 1.0 73.3" 053 6.8
Cabo- Blanco 29.3 41.5 ' 12,7 10.6

1 Lobitos 5.8 30:4 0.3 3.3

' Negritos . . ¥ BT 15.7 : - 23.1 18.9 .
Paita 1,619.9  10,992.0  3,720.0  1,270.3  1,866.8 538.0 58,3 252.5 . 803.3
Sechura 975,7 4,767.4  4,904,2  1,696.2 211,9 1,142,8 195.1 1,287.8
LAMBAYEQUE 328.2 6,131.5 551.4- 389.4 _1,026.1 1,620.0 99.8 e 65.1
San José 96.2 2,353.4 8.4 17.4 - 224.7 18,1 99,6 10.9
Santa Rosa 232.0 3,534.1 104,2 272,0 801.4 1,601.9 - 30.6

| Pimentel 244,0. 438.8 100.0 D | 23.6
LA LIBERTAD '38.3 ~_ 5,647.6 256.1 203,7 __1,017.2 447.7 ____ 33.4 0.2 40.5
Pacasmayo. ; 885.6 3.4 2.0  176.2 207.4 30.4
Chicama 0,1 1.2 , . 2.8 %3 .
Salaverry . ... 38,27 4,760,8 « BB2LT . .. ..838.2.. 204. 33.4 0.2 ~ 10,1

FUENTE: ~ Anuario

Estadisticb 1971 - Ministerio de Pesqueria.

FCONTINUA-




CUADRO N° II - 2

2 |

DESEMBARQUE TOTAL DE PRODUCTOS MARINOS POR PUERTOS EN LA ZONA NORTE, -SEGUN GRUPO DE ESPECIES, 1971 (TMB)

Merluza

523.9 |

| PUERTOS O CALETAS Lisa Mero Ojo de Uva Pampano Peje Blanco Raya Sardina Tollo
PRODUCCION NACIONAL 2,082.1  26,196.6 476.8 - 186.3 192.1 644.1 1,436.7 6,050.8 9,347.8
3 : : . ‘ - ;.ﬂ.....{
PRODUCCION NORTE 1,491.8 4,779.7 475.4 185’9. A19l.8 4639.8 1,162.5 5,471.6 8,964.4 .
PARTICIP.PORCENTUAL ZONA NORTE 71.6 18,2 99.7 99.8 - 99.8 99.3 80.9  90.4 95,9
TMES - 107-3 253.2 5507 20.6 351.9 e - e
Puerto Pizarro ’ 0.4
Caleta Cruz 107.3 14.3 Qs 18.8 ;4‘2
Zorritos - 238.9. 557 20.5 333.1 509.3
PIURA 1,445.3 3,940.8 221.9 . 130.2 171.1 275.2 606.6 _ 3,221.4 _ 4,651.8 |
Méncora 108.7 22.6 30.7 6.7 48,3 258.5
Cabo Blanco 2.2 33.5 26.7 6.1 23.9 95.3
Lobitos 21.6 22.2 y 2+5 23.8 17.9
Talara 101.3 177 232 X6.5 27.1 202.5
Negritos 23.9 23.1 12.9 34.7 7.5
Paita Ly X7 7«7 37903 94,9 4.2 11945 117.4 119.6 1,557.9  3,154.2
Sechura 55.4 150.5 747 ' 487.0 1,663.5 - 915.9
LAMBAYEQUE 37.3. 64.6 L - - .- -.- == 441.8  2,239.3 2,278.4
San José 16.8 441.8 98.8 1,971.5.
Santa Rosa 20.5 64.6 2,140.5 306.9
Pimentel _ , ’
1A LIBERTAD 9.2 667.0 0.3 - = 0.1 12.7 114.3 10.9 - 1,510.3.
Pacasmayo 5.8 113.9 ; 10.9 67.0
Chicama 6.1 6.6 13.1
Salaverry 3.4 547.0 0.3 12.7 407 .5 1,430.2

FUENTE: -Anuario Estadistico 1971 - Ministerio de Pesqueria.

.l



CUADRO N° II - 3

DESEMBARQUE TOTAL DE PRODUCTOS MARINOS PARA CONSUMO HUMANO DIRECTO EN LA ZONA NORIE, POR PUERTOS SEGUN 4fios 1964 - 1973 (TMB)

PRODUCCION NACIONAL 118,289.1 131,794.5  157,270.1 175,353.9 155,514.0 166,491.6 185,381.2 205,177.4 212,114.9 296,167.5
PRODUCCION NORTE 47,263.4  41,614.8  65,063.4 93,132.5 86,177.7 78,582.1 86,445.8 94,747.4 69,879.4 107,120.5
PARTICIP.PORCENTUAL Z,NORTE 40 32 41 53 55 47 47 46 33 36
| TUMBES . _685,1 _ 1,940.3 5,096.0 _ 3,990.4  3,157.9  5.512.4 _ 4,220.5 _ 2,560.5  5,065.3 _ 7,240.8
Puerto Pizaro 36%.7 365.7 451.1 521.1 . - - 19.0 1 o1 591.6 " 570.8
Caléta Cruz 140.1 547.2 620.4 611.3 '852.4  2,394.0  1,183.5 645.1  762.7  1,774.1
{Zorritos 179.3  1,027.4 4,024.5 2,857.3  2,305.5 3,118,4 3,017.0 1,914.0  3,711.0  4,895.9.
vPIURA | 34,222‘0 30,475.4 32,606.2  60,730.4 56,353,0 50591303 62,367.2 64,961.2 38,159.3 56,073.7
Mancora 7,557.1  3,378.1 723.5  1,199.0 230.5  727.2  2,098.1 1,085.3 . 279.1 973.8
Cabo Blanco 594,9 346 .4 135.3 93.2 229,.3 1,193.1 1,121.8 544 ,6 . 361.4 457 .4
Lobitos 214.8 1%53.1 250.3 229.2 154.5 153.6 173.8 174.0 302.7 141.2
Talara 127.6 179.6 1%0.8 - 287,.2 21.5 - -’ 199.9 243.7 ' -
. |Negritos 11,976.0 11,691.5 12,053.3 '15,121.8 17,047.7 21,274.4 30,522,6 42,413.2 29,191.6 - 35,825.7
{Paita 2%4.0 180.4 - 151.4 614.7 1,206.0 542.3 418.5 1,670.2 579.7 1,483.6
Sechura 13,573.6 ©  14,546.3 26,101.6 43,185.3 37,262.9 27,022.7 28,032.4 18,874.0 7’201°l, 17,162.0 -
LAMBAYEQUE 8,986.9  6,864.6 8,123.9 _15,467.8 _18,907.9 14,387.0 12,081.7 16,284.4 13,771.} _ 20,506.2
|San José 6,8%9%.2 _ 3,836,0 5,158.2 12,263.1 11,179.0 8,554.9 . 6,198.5 5,638.2 - 2,623.7 5,992.3
Santa Rosa .1,238.8 - 912.2 1,501.0  2,239.5 4,872.3  2,925.1  5,260.2  9,816.8 ' 9,735.8 12,924.5
|Pimentel - 895.9 2,116 .4 1,464.7 4,965.2 2,856.6 2,907.0 - 623.0 829,4 1,411.6 1,589.4 -
5LA'LIBERTAD' 3.22§g§ 2,334.5 12,237.3 8,696.1 _ 7.958.4  7.7639.4 7.776.4 10,942,0 12,883,7 23,3?958_”2
Pacasmayo 1,116.,6 1,577.9 1,556,0 1,509.0 2,399.8 °  2,806.3 2,635.9 1,528.3 1,879.3 1,627}3f3f
Chicama 58.6 95.9 ' 58.6 61.8 68.7 167.9 70.1 83.4 133.5 252.3 .
Salaverry 2,1168,2 660.7 10,622.7 7,125.3 5,429,9 4,795.2 5,070.4 €,340,3 10,870.,9

21,450,2 - ~

- #) Cifras Preliminares

FUENTE: -Estadistica Pesquera 1964;l

-La Pesqueria Maritima Peruana de 1966-1569 - Instituto del Mar del Pertt - IMARTE
-Anuario Estadistico 1970-1971 - Ministerio de Pesqueria

~-Direccidn de Informacibn y Estadistica - Oficina Sectorial de Planificacién ~ Ministerio de Pesqueria.

965 - dficina Sectorial de Planificaciétn Pesquera ~ Ministerio Agricultura



CUADRO N°o II - 4

DESEMBARQUE TOTAL DE PRODUCTOS MARINOS PARA CONSUMO FRESCO EN LA ZONA NORTE, POR PUERTOS SEGUN ANOS 1964-1973 (TMB)

;PUERTOS 0 CALETAS 1964 1965 1966 1967 1968 1969 1970 1971 1972 (%) 1973(%57
PRODUCCION NACIONAL ' 67,040.7 74,903.8 72,360.3 79,089.7 84,794.0 95,285.5 107,747.4 119,341.,1 127,493.1 160,090.7.
PRODUCCION NORTE 26,828.0 25,551.5 25,419.8 39,301.7 49,080.4 40,792.2 44,102.2  49,921.1  40,898.5  64,733.8
\Tumges  492.6 493.2 788.7 786,98 - 332,9  427.9 493 ,4 714.5 _ 2.717.8 3,933.4 |
Puerto Pizarro 365.7 365.7 451,1 521,.8 —.— = - -.- '572.8 570.8 |
Caleta Cruz - - - - - - - - - -
Zorritos 126.9 127.5. 337.6 264 .4 332.9 427.9 493.4 .714.5 2,145.0 3,362.6
PIURA 16,149.5 18,019.2 17,484.5  23,329,2  31,580.4 26,166.5 29,605.0 _ 34,023.2  21,167.5 _ 29,772.6_
Mancora 175 .3 285.7 - 471.,6 27.9 230.5 726.3 477.8 842,9 239.2 965.6
Cabo Blanco 594.9 346.,9 135.3 93.2 229.9 1,113.3  1,121.8 354.6 - 361.4 188.4
Lobitos 214.8 153.1 250.3 229,2 154.5 153.6 173.8 974.0 221.9 141.2
Talara 218.7 180.4 151.4 605.2 1,206,0  542.3 - 418.5 1,193.7 388.0 1,363.0
NegritOS ' 113-9 17906 19008 28702 21.5 'fo"' L T e 199-9 24_3 07 ) - i
Paita 11,e256.1 11,668.5 11,019.5 11,913.3 11,880.6 12,990.3 15,418.7  20,120.6  17,081.2  20,079.3
Sechura 3,576.0  5,205.5  5,265.6  8,921.9 17,857.4 10,640.7 11,994.4  11,137.5 2,632,1 7,035.1

| LAMBAYEQUE 6,948.5 _ 4,745.0  5,481.2 13,212.9 14,339.6 10,250.9 _ 9,319.3 9,187.4  10,876.4 _ 17,737.4
San José 5,712.7  3,832.8 . 4,433.2 11,948.4 10,171.9 7,608.8  5,705.3  5,285.9 2,383.4 5,950.8
Santa Rosa - 1,235.8 912,2  1,048.0 - 1,245.9  3,764.9 2,642.1  3,016.2 4,531,5 8,493.0  11,648.6
Pimentel i A e bl 18.6 402 . 8 . - 597.8 . e ' T e 138 .Q
LA LIBERTAD 3,237.4 __2,294.1 _ 1,665.4  1,973.4  2,827.0 3,946.9 _ 4,684.5 5,366.0 6,136.8  13,290.4
Pacasmayo 1,060.6 1,571.9 971.2 1,040.5 1,783.7 1,816.6 - 1,438.1. 916.6 1,114.1 - 1,342.1
Chicama 58.6 95.9 58.6 61.8 68.7 167.9 68.5 82.2 129.5 231.3
Salaverry 2,118,2 626.3 635.6 ' 862,1 974.6 1,962.4  3,177.9 4,367.2 4,893,2  11,717.0

(%) Cifras Preliminares

FUENTE: ~ Estadistica Pesquera 1964~1965 ~ Oficina Sectorial de Planificacién Pesquera - Ministerio Agricultura

~ La Pesqueria Maritima Peruana de 1966-1969 - Instituto del Mar del Perfi - IMARPE.
- Anuario Estadistico 1970-1971 - Ministerio de Pesqueria N
-“Divrdccisnde Informacibn y Estadistica’~ 0ficing Séetorial de-Planificacién -*Ministerid dé Pesqueria.., i ..



CUADRO N°II =~ 5

DESEMBARQUE TOTAL DE PRODUCTDS 'MARINOS FARA CONSERVAS EN LA ZONA NORTE, POR PUERTOS SEGUN ANOS 1964-1973 (TMB)

oo,

ANO )

| puerTos o cALETAS rck Y 1965 1966 1967 1968 1969 1970 1971 1972( ) 1973 ( )
PRODUCCION NACIONAL 21,794.7 31.691.7 = 42,679.6  26,545.2° -25,080.5 - -27,198.7 34,408.4 53.165.6 67,755.4 64,590.2
PRODUCCION NORTE ’ CTe= 37.6 8,737.2 8,109.6, 6,492.8 5,056.0  5,525.4 16,739.7 12,227.5 11,203.5
TUMBE S —~ -, - -, 3.0 0.9 - 1.2 1.8 -

4 Puerto Pizarro ‘
Caleta Cruz 3.0 0.9 1.2 1.8
Zorritos
PIURA -,- -o= 5643 76.4 _274.9 56,8 905.1  7,641.7 5,882.5 2,973.2
Mancora | 0.9 3.9 240.2 | 8.21
Cabo Blanco '
Lobitos .
Talara 410,2 80.8 38.7
Negritos ' ' :

| Paita 56.3 65.0 274.9 55.9 901,2 5,985.7 5,413.4 2,822.8
Sechura : 11l.4 : 1,005.6 387.9 103.4
LAMBAYEQUE - 3.2 1,178.0 1,308,.3 2,114,5 L 175 8 1,528.4 3,875.9 725.4. 774.9
San José 3.2 725.0 314.7 1,007,1 910.6 493.2 232.5 153.6 41.5
Santa Rosa 453,0 993.6 1,107.4 265.2 1,035.2 3,643.4 571.8 733.4
Pimentel : : ; _
LA LIBERTAD — 34.4 7,502.9 6,724.9 4,100.4 3,822,5 3,091.9 5,220,9 5,818.2  7,455.4
Pacasmayo 584.8 459.5 616.1 989.7  1,197.8 479.1 714.8 285,2
Chicama | 1.6 1.2 3.6 21.0
Salaverry 6,918,1 6,26554 3,484;3z 2,83258 1,892.5  4,740.6 5,099.4.  7,149.2

34.4

(- ) Cifras Preliminares. ‘
- Estadistica Pesquera 1964-1965 - Ofmczna Sectorial de Planificacién Pesquera - Ministerio Agricultura

~ La Pesqueria Maritima Peruana de 1966-1969 - Instituto del Mar del PerG - IMARPE
~ Anvario Estadistico 1970-1971 ~ Ministerio de Pesqueria
- Direccién de Informacibn .y Estadistlva -~ QOicina Sectorial de Planzfxcacién ~ Ministerio de Pesqueria

FUENTE :

s




CUADRGO N° IT -6

" DESEMBARQUE TOTAL DE PRODUCTOS MARINOS PARA CONGELADO EN LA ZONA NORTE, POR PUERTOS SEGUN AR0S 1964 - 1973 (TMB)

o ;

( ) Cifras Preliminares

FUENTE: = Estadistica Pesquera 1964-1965 - Oficina Sectorial de Planificaciéﬁ Pesquera - Ministerio de Agricultuﬁa
- La Pesqueria Maritima Peruana de 1966-1969 - Instituto del Mar del Pert - IMARPE

- Anvario Estadistice 1970-1971 ~ Ministerio de Pesqueria

« Direccidén de Informacidén y Estadisticas - Oficina Sectorial de Planificacién - Ministerio de Pesqueria.

ANO 5964 1965 1966 1967 1968 1969 1970 1971 1972 () 1973( )
_PUERTOS O CALETAS 3 _ . . |
PRODUCCION NACIONAL  17,260.3 12,4955  15,856.1 - 27,685.5  21,378.2  21,365.4  24,244.4 - 24,0457  11,280.5 57,715.6
PRODUCCION NORTE 8,242,0 3,662.6 4,822,2 3,685,2 6,343.2  10,091.9  17,83.2  19,566.8 9,079.4 17,471.2
| TUMBES © __140.1  547.2.  620.4 611.3 . 849.4  °2,416,4  1,228.1 703.3 825.3  1,845.6]
Puerto Pizarro R : . | J ' 19.0 1. ~ 18.8-
Caleta Cruz 140.1 547 .2 620.4 611.3 849.4 2,393.1 1,183,3 643.9 760.9  1,774.1
Zorritos . | 23.3 . 25.6 58.3 45,6 71.5
| PIURA ° 8,101.9 3,115/4 __ 1,132,8  3,074.5 4,462 .8 7,675.5  15,637.2  16,846.7 7,175.8 12,865.1
Mancora 7,382,0 3,092.4 251,9 1,171:5 ' ‘ 1,616.4 22 39.9
Cabo Blanco
| Lobitos
Talara : | 66.3 -191.7 . 81,9
_Paita 719.9 23.0 880.9 .1,903.4 4,462.8 7,675.5 14,020.8 - 16,194.7 6,697.0 12,681.5
| Negritos ' _ , ) &
Sechura 5 , 583.5 247.2 101.7
LAMBAYEQUE ? — ’ "'o"' ; - "o“ R "-""’ - - g _l.— - e 970-9 11761 t7 i 149.6 176.5
San José ’ | | 119.8 86.7 ]
Santa Rosa- 970,9 1,641.9 62.9 74.8
Pimentel _ , 101.7
Pacasmayo: e ' 122.6 50.4
Chicama : ‘ , ; ,
; SalaVeI'ry ) = =" 3,06990 ' - 1,03190 ™ . 23205 87803 2’58400




it s

DESEMBARQUE TOTAL DE PRODUCTOS MARINOS PARA SECO SALADO EN LA ZONA NORTE, POR PUERTOS SEGUN Afos 1964 - 1973 (TMB)

CUADRO N° IT -7

=

ANO = ' :

PUERTOS O CALETAS 1964 1965 * 1966 1967 1968 1969 1970 - 1971 1972 () 1973 () -
{ PRODUCCION NACIONAL 12,193.4 12,433.5 26,374.1 42,032,9 24,261,3 22,642,0 18,981.0 8,625.0 7,585.9 13,771.0
ﬁfRODUCCION NORTE 12,193.4 12,363;1 26,363.1 42,032.1 24,261.3 - 22,642.0 18,981.,0 8,420,2 7,474.0 13,712.0.

TUMBES 52.4 899.9.  .3,686.9  2,592.9  1,972.6  2,667.2  2,498.0  1,141,2  1,520.4  1,461.8
-Puerto Pizarro '

Caleta Cruz : : ~ . |

Zorritos ' 52.4 899,9 3,686.9 2,592.9 1,872.6 2,667 .2 2,498.0 1,141.2 1,520.4 1,461.8
é'PIURA - 10,046.6 9,340.8 . 20,932,6 34,501.6 19,834.9 17,014.5 16,219.9 6,449,6 . 3,933.9 19,432.8
' Mancora " - |
- Cabo Blanco ~79.8 190.0 269.0
f Lobitos .
 ‘Talara 353 8.5 .

Nbgrltos 13e7 : .

Palta o 96,6 . 240,1 " 429.4 552.7, .181.9 112,2 242,0
iLAMBAYEQUE 2,038,4 2,116.4 . 1,464.7 4,937.6 2,453.8 2,560.3 263.1 - 829.4 2,019,.7 1,817.4

San José 1,142.5 ' 35.5 | "

- Santa Rosa S 17.8 237.9 - 608.1 467.7
 Pimentel 895.9 2,116.4 1,464.7 4,937.6 2,453.8 2,907.0 25,2 829.4 1,411.6 1,349.7

LA LIBERTAD 5600 6.0 gy I . - = . ki’ " e e

Pacasmayo 56,0 6.0

Chicama

( ) Cifras Preliminares | :

FUENTE: - Estadistica Pesquera 1964-1965 - Oficina Sectorial'de Planificacibn Pesquera -~ Ministerio de Agricultura
-~ La Pesqueria Maritima Peruana de 1966 - 1969 - Instltuto del Mar del Perfi ~ IMARPE
-~ Anuvario Estadistico 1970 - 1971 - Ministerio de Pesqueria
glnfamnacxéngg'E;taﬂﬁstaca - Oflcmma Sactormal ﬂe\aﬂénlfzcac16n - Mlnmsterlo*&e ‘Pesqueria. -

“-Dipeccibnag




CUADRO N° IT -~ 8

DESTINO ANUAL DE LA PESCA PARA CONSUMO HUMANO DIRECTO 1964 - 1973

23 .47

DESTINO 230 1964 1965 1966 1967 1968 1969 1970 1971 1972 () 1973 ()
FRESCO : | - .
~ Produc. Nacional 67,040.,7 74,903,8 72,360.3 79,089.7 84,794.0 95,285.5 107,747.4 119,341.1 127,493.1  160,090.7
" Zona Norte 26,828.0 - 25,351.5 25,419.8 39,301.7 49,080.4 40,792.2 44,1022 49,921.1 40,898.5 65,733.8
o % ) 4001 34.0 35.0 50.0 58-0 43u0 . 41.0 42a0 . 32.0 ‘ 40.0.
CONSERVAS |
Produc, Nacional -21,794.7 31,691.7 42,679,6 26,545.8 25,080,5 27,198.7 34,408 .4 53,165.6 65,7554 64,590.2
" Zona . Norte - 37.6 8,737.2 8,109.6 6,492,8 5,056.0 5,525.4 16,735.7 12,427.5  11,203.5
% 0 »_ 0.1 20 31 26 19 16 S} | 19 17
.C(i)NGELADO . . | :
~Produc. Nacional 17,260.3 12,495.5 15,856.1 27,685.5 21,378.2 21,355.4 24,244 ,4 24,045.7 11,280.5 57,715.6 |
"  Zona Norte 8,242,0 3,672.6 4,822,2 3,685,8  6,343.2  10,091%.4—17,836.2 19,666.8 9,079.4 17,471.2
% 48— 29 30 13 30 47 74 81 81 30
SECO_SALADO : : . :
Produc. Nacional 12,193.4 12,433.5 26,374,1 42,032.9 24,261.,3 22,642.0 18,981.0 8,625.0 7,585.0 13,771.0
"  Zona Norte 12,193.4 12,363.1 26,084,2 42,032,9 24,261.3 22,642.0 18,981,0 8,420.9 7,474.0 13,712.0 .
' % 100 99 .99 "~ 100 100 100 100 98 08 99
TOTAL NACIONAL 118;289o1 131,794.5 157,270.1 175,353.9 155,514,0 166,491.6 185,381.2 205,177.4 212,114.9 296,167.5
TOTAL "ZONA NORTE - 47,263.4 41,614,.8 65,063.4 93,132.5 86,177.7 78,582.1 86,445.8 94,747 .4 69,879.4 107,120.5"
% % 40 32 41 .53 47 40 53 36

( ) Cifras preliminares.
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CRAFICO N° II -1

DESEMBARQUE TOTAL DE PESCADO PARA CONSUMO HUMANO bIRECTO

EN EL PAIS Y EN LA ZONA NORTE
1964 - 1976

Produccibn
Norte

Produccibn
Pais

- " e — >

120 140 160 180 200 220 240 260 280
MILES DE TMB

300




GRAFICO N° II-2

PARTICIPACION DE LA ZONA NORTE EN LA PRODUCCION NACIONAL
DE PRODUCTOS MARINOS PARA CONSUMO HUMANO DIRECTO EN 1973
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GRAFICO N° II - 3

DESEMBARQUE ANUAL DE PRODUCTOS. PESQUEROS SEGUN SU DESTINO

EN EL LITORAL NORTE
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2.2 Recursos humanos-

2.2.1 Aspectos generales.,

v

Siendo el Peri uno de los principales paises pesqueros
~en el mundo, cuenta con una apreciable cantidad de re-
cursos humanos dedicados a la actividad de éxtraccién
pesquera. La extraccibn se orienta a dos fines dife -
rentes: al consumo humano directo que involucra todala
gama de especies de ﬁso culinario, ésta puede ser de
peséa maritima y de pesca continental y el consumo hu-
mano indirecto, que implica principalmente anchoveta
para su reduccibn a harina de pescado. (Ver Cuadro N°

En cuanto a la pesca para consumo humano directo, se -
ha desarrollado en el pais a un nivel puramente artesa
nal, sin los medios adecuados para una explotacidén in-
tegral y racional del recurso existente en el mar ée ~
ruano. -El comporfamiento estacionario de la pesca pa-
ra consumo humano directo, fue consecuencia de la si -
tuacibén de abandono en la que operbd y de ausencia de
una politica efectiva., De esta manera, el avance ad -
quirido como principal pais productor en la pesca inf
.dustrial, no fue igualmente beneficiosa para contribuir
a la solucidén del problema alimenticio nacional, ya -
que solamente una minima parte del desembarco total de
+  pescado se orientd al consumo humano directo. Como re
sultado de ello, se aprecia un bajo grado de prepara -
cién técnica del personal, dedicado 'a las faenas de la
pesca aftesanal en todos sus niveles, en 1970 existian
19,641 trabajadores que se dedicaban a la extraccidn pa
ra consumo humano directo en aguas maritimas (Cuadro N°©

II-9)0

La poblacién ocupada en la extracciédn de recursos mari



2.2,2
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nos para consumo humano se encuentra mayormente localiza
da en la zona norte, en puertos y caletas que no cuentan
en la actualidad con infraestructura y servicios necesa-

rios para este tipo de actividades.

Aspectos socio~econdmicos.

La pesca para consumo humano directo es>rea1izada prihqi
palmenfe por pescadores artesanales;en embarcaciones re-—
lativamente pequefias de 1 y 5 toneladas tal como se véré
mé&s adelante, lo que redunda en los niveles de ingresos

bajos -y variables, fluctuando por lo generalwentre 20 vy

~ 250 soles segfin los resultados-de la pesca.

De acuerdo al nivel econbémico y social, existe entre lcs
pescadores artesanales dos grupos marcadamente diferen -

tes:

a) Propietarios de las embarcaciones e implementos.

b) Tripulantes,

Los sefialados en literal b), constituyen la mayoria de
los pescadores y estén diseminados a lo largo del lito ~
ral peruano, ofreciendo su fuerza de trabajo, consecuen-
temente, lés condiciones de vida de los pescadores arte-
sanales es deficiente careciendo de los medios mateyié’-
les y comodidades elementales‘de subsistencia, reflejan-
dose esta situacién en el tipo de viviendas que ocupan,
la cual aparte de su condicién precaria, no cuentan con
los minimos servicios de agua y desaglle. En cuanto a

los indicados en el literal a), constituyen los patro -

nes, propietarios de las embarcaciones y sus implemen -

tos los cuales sb6lo en pequelios ntmeros son verdaderos
pescadores y en su mayoria explotan estos recursos como
renta, complementéndolos con otras actividades simila -

res.
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Por otro lado, es importante anotar la dependencia econd-
mica que sufren los pescadores artesanales por parte de
los intermediarios, los cuales les imponen precios de ven

ta que van en perjuicio-de su economia.,

'En el caso de la pesca para consumo humano indirecto, és-

ta se realiza a nivel industrial utilizéndose embarcacio-.

nes especiales (boiicherqs) que gran tonelaje, de 6Ca 300

o mas toneladas, embarcaciones que pertenecen a Pesca Pe-

rf, los pescadores tienen un salario fijo aun cuands no

salen a pescar, mas bonificaciones, etc., habiéndose .cons
tituido en anteriores oportunidades, en los trabajadores .

mejor pagados en extraccidn.

Personal dedicado a la fase extractiva de la pesca d= con

sumo humano directo.

En relacidén al censo para la Diagnosis de la pesca artesa
nal en el Perfi, efectuada en 1970 por la Comisién Organi-

zadora de las Cooperativas (ONCECOOP), se desprende que

en dicho afio existian en todo el litoral perwuano unos -

19,641 pescadores dedicédoé a las faenas extractivas de

la pesca maritima para consumo humano directo, distribui-~
dos en mayor proporcibén en la zona norte con 9,887 pesca-
dores (50.3%), dentro de esta zona se aprecia que el De-

partamento de Piura alcanza la mayor parte de pescadores

. con 5,862 personas seguido de Lambayeque con 1,666, La

Libertad con 1,085 y Tumbes con sblo 974 bescadorés.~

En dicha zona los puertos qug mis predominan por temer ma
yor nfimero de pescadores son: Bocana de Parachique (Piura)

con 3,000 pescadores, Santa Rosa (Lambayeque) con 862, y

‘San José con 700, Los dem&s estin por debéjo de 400 pes-

cadores.
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En el cuadrd N° II-9-A se presenta la distribucidn de los
pescadores dedicados a la pesca de consumo humano directo

en la zona norte pér puertos pesqueros (lugares de desem-

_barque ).

Es conveniente indicar, que es debidola la apreciable ac-
tividad pesquera que se desarrolla en la zona, que se plan
tea la instalacibn de equipos de ifrio que consitituyan en
elementos de servicio y apoyo infraestructural en dicha ac

tividad a los pescadores artésanales.



CUADRO N° ITI-9

MANO DE OBRA EN EL SECTOR PESQUERO SEGUN ANOS 1965 - 1972

1968

DETALLE 1965 1966 1967 1969 1970 1971 1972
1. EXTRACCION 38,126 39,718 43,690 43,983 44,040 49,824 48,904 51,942

Consumo Humano In¥

directo 19,926 20,168 22,415 20,983 20,189 21,995 19,479 19,088

Consumo Humano Di- | |

recto (P, Maritima) 10,400 11,750 13,275 15,000 15,851 19,641 21,225 24,654

Consumo Humano Di- ' :

recto (P.Continental) 7,800 7,800 8,000 8,000 8,000 8,188 8,200 8,200
2. “TRANSFORMACION | 15,847 12,802 13,645 12,505 11,136 10,792 11,806 12,072
3. COMERCIALIZACION 45,402 45,498 46,461 47,002 47,551 48,108 48,744 49,657
MANO DE OBRA OCUPADA 99,375 103,796 ~ 103,490 102,727 108,724 109,454

98,448

113,671

. FUENTE: =Ministerio de Peéqueria - Oficina Sectorial de Planificacibn.




CUADRO N° II-g-A

PESCADORES A LA PESCA DE CONSUMO HUMANO DIRECTO EN LA ZONA NORTE
A¥o : 1970 |

NUMERO PROMEDIO PROMEDIO PROMEDIO DE

DEPARTAMENTOS PUERTOS /CALETAS DE. DE - DE
~ PESCADORES - EDAD HIJOS  INGRESO/DIA
A. TUMBES 974 |
1. Puerto Pizarro 60 35 6 5@
2, Caleta Cruz 109 35 alta 150
3. Zorritos 135 35 alta 125
4, Otros 670 - - -
B. PIURA 5862 |
1. Mancora 150 30  alta - 100
-2, Cabo blanco 245 - 30 5 300
3. Lobitos 127 35 alta 100
4., Talara 300 30 6 35
5. Negritos 45 a5 alta 125
6. Paita 650 39 alta 200
7. Sechura 3000 v~ 35 alta 150
8 . DtI‘OS i 1345 T - - e
C. LAMBAYEQUE 1666 -
1.  San José 700 33 5 125
2. Santa Rosa 862 : 35 alta 65
3. Pimentel 104 .30 alta 10@
4. OtPOS - = o T - e.':-‘
D. LA LIBERTAD ' 1085
1. Pacasmayo 120 - 30 alta 40
2, Chicama 200 30 alta 50
3. Salaverry 250 35 -alta 35
4. OtI‘OS . 515 . ) - i
TOTAL : - 9887 - N -

FUENTE : Anuario Estadistico 1970 - MIPE.



2.3 INFRAESTRUCTURA DE APOYO

2.3.1 Flota pesquera para consumo humano'directo.

El desarrollo de la pesca de consumo humano es artesanal,
situacibn que se aprecia en el cuadro N° II-10 dado que
la mayoria de las embarcaciones son botes y landhas; En
la costa peruana operan diversos tipos de embarcacionés,
las que utilizan diferentes sistemas de pesca de acuerdo
a las especies a capturar y areas de operacidn, el total
de embarcaciones que operan asciende a 4,830 de lcs cua-

»

les 2,013 corresponden a la zona norte (21.9%).

A continuacidn. se presenta un comentario general de los
tipos de embarcaciones que operan en la zona norte :

\

- Atuneros

Desembarcan su pesca en forma irregular en Chimbote o en
Paita., La pesca de atGn y bonito dependen de estaé em-
barcaciones, actualmente hay 6 étuneras dedicadas a 1la
pesca eh aguas peruanas, de las cuales 5 son extranjeras

que hacen faena por contrato.

Arrastreras.

La flota de embarcaciones arrastreras se encuenira con-
centrada en la zona norte, Las embafcaciones registra -
das en Zorritos son camaroneras que también desembarcan
pescado. Ei nGmero de embarcaciones dedicadas a la pes-
ca de consumo en los puertos de Paita y Salaverryvarian

considerablemente por estaciones y por afio.

-.Argoneros.

Estas embarcaciones, caracterizadas por su gran variedad
de tamafio y forma de propulsidén, son usadas en la pesca

del pez espada entre Paita y MAncora. Cuando la pesca .
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tiende a ser escasa, estas embarcaciones son convertidas

frecuentemente en cortineras-pinteras.

Bolicheras.

La mayoria de las bolicheras dedicadas a la pesca para con
sumo humano son las anchoveteras convertidas.y carecen en

su mayoria de equipos adecuados y modernos para la pesca.

Bolicheras - Cortineras

Este es un tipo de embarcacién especialmente construida y
que se usa basicamente en Sechu;a. Son embarcaciones de ma
dera descubierta; equipadas con motores, construidos en

forma tal que les permita'desembarcar la pesca en la playa.

o

Cortineras - Pinteras.

Bajo esta denominacién caen una gran variedad de embarca -
ciones, la capacidad de ellas varia a diario de acuerdo a
la cantidad y tipo de aparejo de pesca que usen, . En elnor

te son primitivos con botes de vela y atin canoas.

Caballitos, balsas y chalahas.

Los caballitos son embarcaciones de origen prehistébricos
que alin se usan en Santa Rosa, Pimentel y Huanchaco. Las
balsas son hechas de madera balsa, algunas veces tienen re
mos o velas, se usan solas eﬁ forma irregular y su poten -

cial de pesca es bajo.

Infraestructura portgaria.

Uno de los medios fundamentales para el desarrollo de 1la
pesqueria de consumo humano directo es indudablemente, ade
més de la flota pesquera, la existencia de una infraestrqg ;
tura portuaria que permita el desembarque de recursos mari

nos.
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En la actualidad no se dispoﬁe.'de suficientes instalacio-
nés portuarias qué faciliten el‘desembarque cada vez cre-
ciente de la pesca de las especies hidrobioibgicas desting
das al consumo humano directo. Es asi que los c'entros‘\ dé
consﬁmo y de procesamiento de pescado, con excepcién de
unos cuantos que utilizan sus propios muelles, depeﬁden ma
. yormenté de la pesca artesanal, qué desembarcan por las ca
letas del litoral, los que ingresan por los Terminales Fes

queros Zonales en operacién y por algunos puertos comercia

les,

Los Terminales Pesquerﬁs Zonales que estan en—operaéién en
la zona norte son: Parachique,.San Joéé,~Santa Rosa, Huan-
chaco y Pacasmayo; los mismos que cuehtan con facilidades

para desembarque de pescado y equipos de frio:"'Prcducto—f
- res de hielo, cémaras de almacenamiento de hielo y de pes-
cado. A corto plazo se coﬁtara.con los Complejoé'Pesque -

ros de Parachiqﬁe.y Paita (Cuadro II-13).

De otro lado, cabe indicar que la mayoria de los centros
de desembarque de la zona norte cuentan con infraestructu-

ra vial y servicios de agua y energia eléctrica.

CUADRO N° II - 10

PARTICIPACION_PORCENTUAL POR TIPO DE EMBARCACION

Tipo de embarcacién : %
Botes a motor ' 37 -3
Lanchas a motor . ? - 19.1
Balsas ' 15.4
Botes a vela o 11.8
Chalanas a motor S
Botes a remo 4.4
Otros _ . 6.9
TOTAL : "y 8 100.0% (4,830 em-

barcaciones)




CUADRO Ne IT - 11

EMBARCACIONES ACTIBAS PARA CONSUMO HUMANO DIRECTO (¥)

- UNIDADES -
\ : 1970
TOTAL T i p o s d e ‘Em b a r ¢c a c i o n e s
ZONA / DEPARTAMENTOS " ' ' - ; : )
/ ‘ EMBARCA B o t e s ‘ L a n c¢c h a s Chala n a s
CIONE : : : :
A . 2 Remo Vela Motor Canoas  Balsas. Cortineras Choreras Motor Remo Motor
T O T A L : 4,830 211 568 1,803 12 744 83 62 922 ) 50 248
ZONA NORTE * 2,013 130 568 - 450 12 ) - - 114 — — 5
Tumbes el 9 - 6 30 12 157 ‘ 13
Piura - 1,397 32 562 218 580 - : . D
Lambayeque 148 148 ‘ ,
La Libertad | 2 54 : 91
ZONA CENTRO . 2,633 9, -, 1,181 o ] = 83 62 808 50 248
Ancash (%) 678 3 196 - ' 2 FIV
Lima 1,274 70 360 - | 83 12 .« 331 . 50 248
Ica 661 - 8 625 _ 48 ‘
ZONA SUR 184 -= == 172 == 7 - .- —= == - -
Arequipa 124 117 7
Moquegua 20 20 ‘
Tacna 40 . 35
(%) : Existe un total de 5,317 embarcaciones de las cuales 487 estén inactivas,

te  ale

(+*)_E Para efectos del proyecto se le considera de la Zona Norte

FUENTE: ANUARIO ESTADISTICO' 1970 - MIPE,



CUADRO N° IT - 12

EMBARCACIONES DEDICADAS A LA PESCA DE CONSUMO HUMANO DIRECTO EN LA ZONA NORTE, POR PUERTOS Y'CALETAS SEGUN TIPO DE EMBARCACION

ANO : 1970
Tipoeg de Embarcaca o.n e 8 (Activas) Emb. e
DEPARTAMENTO/PUERTOS Y CALETAS  TOTAL B o ¢t e s L A n e w AT tholamsa g
Remo Vela Motor Canoas Balsas Cortineras Choreras Motor Remo  Motor Yate ~ tivas
A,- TUMBES 332 96 6 30 12 157 == -4 18 —y= - . 1
1. Puerto Pizaro 32 8 2 5 12 ' 0 3
2. Caleta Cruz 22 16 G
3. Puerto Zorritos 94 45 ) 47 |
4. Otros (4) . 184 43 4 23 110 2 2
B~ PIURA 1,423 32 562 218 -~ 580 . —~a = ot = ~ o= 26
1. Caleta Mancora 52 gl 14 2. 5 -
2. Caleta Cabo Blanco 143 55 2 70 3 2
3. Puerto Lobitos 30 16 7 7
4, Caleta 5.Pedro Talara 79 60 4 10 5
5. Puerto Negritos 46 6 3 30 7
6. Puerto ‘Paita 322 10 54 29 200 2
-7, Parachique (Sechura) 300 200 - 100 |
8. Otros (13) 451 6 186 5 249 5
G."' LAD&BAYEQTJE 148 . i i 14’8 e s e : T r“_:' " i - T e i l:-.. '__ :‘_”.—
1. San José 78 78
o, Santa Rosa 60 60
3. Pifigntel 10 10
D.- LA LIBERTAD 166 2 == 54 - o e e e - = o = =, 19
1. Pacasmayo 18- 12 6
2. Chicama 107 18 80 9
3. Salaverry 24 9 o | 4
4. Otros (2) 17 . 2 15 |
TOTAL : o 2}069;":;i§6_"_5€8'A-mlﬁfm'" g 737" e g 114 - 2z -'?EfftzzgézT:?:

FUENTE: ANUARIO ESTADISTICO 1970 -~ MIPE.




CUADRO N° II - 13

RELACION DE LAS OBRAS DE INFRAESTRUCTURA

Y SU CAPACIDAD DE DESCARGA

CAPACIDAD DE

NOMBRE DEL PROYECTO . UBICACION N
_ . DESCARGA |
& i
' |
I. TERMINALES PESQUEROS ZONALES i
: !
Terminal pesquero zonal de Parachique = Piura 15,000 i
_Terminal pesquero zonal de Caucas Tumbes 3,000 f
|
Terminal pesquero zonal de San José Lambayeque 7,000 |
. Terminal pesquero zonal de Santa Rosa " 2,000 |
IT . RESTAURANTES PESQUEROS ZONALES |
~ Restaurante Pesquero Zonal de Santa _ ‘
Rosa Lambayeque 60. (%)
. I
Restaurante Pesquero Zonal en Huan-
chaco | La Libertad 80 (%)
III.COMPLEJOS PESQUEROS
Complejo Pesquero Artesanal Para- ! .
chique ~ Piura 50,000
Complejo Pesquero Paita Piura + 200,000

FUENTE: Oficina Sectorial de Planificacién - MIPE.

°

- (%) Capacidad : 60 comensales,

(se¢) Capacidad : 80 comensales.
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3.1

3.2

.-do, se ha tenido en consideracién para el desarrcllo del

GENERALIDADES

El estudio de mercado esti orientado a determinar 1la nece-

b
1

i

sidad de hielo en el litoral norte del pais, en tal senti-.

L]
‘l

mismo, las caracteristicas del producto, el &rea de iﬁ-"

- fluencia, la demanda, oferta, precio y comercializacién , =

del referido broducto, que es utilizado sb6lo para la pﬁe3

servacidn del pescado.

Es -de significativa importancia precisar que inicialmente:

se considerd como alternativa la utilizacién de hielo £8C0O

i
para la preservacién de recursos marinos, sin embargo, fyq

desechada dado que se desconoce los eféctos que generari?

; I

el hielo seco con los productos marinos. E1 Instituto dﬁl
| ' -

Mar del Perfi en su programa de trabajo del presente bienio

considera la determinacién de los efectos que traeria e%

5 )
.uso del hielo seco para la conservacién de los productos

pesqueros.

La informacién del presente estudio de mercado, es el re:'-
sultado del trabajo de campo, entrevista a los pescadores
artesanales; jefes o duefios de algunas fébricas de'hielo;
etc., y la recopilacién de informacibn de fuentes secunda-
rias (Ministerio de Pesqueria y Empresa Ptiblica de Servi-

cios Pesqueros).

DEPINICION DEL PRODUCTO.

Teniendo en consideracibén la necesidad dg frio para las

operaciones pesqueras en el Litoral Norte, el proyecto es-

t& orientado a implementar equipos de frio, tales como:pro

_.ductores de hielo y chmaras de almacenamiento, que permiti

ran conservar en condiciones de frescura a los productos hi

drobiolbgicos,
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CUADRO N° III -1

PUERTOS Y CALETAS POR DEPARTAMENTOS EN LA ZONA NORTE ﬂ

DEPARTAMENTOS ' PUERTOS Y CALETAS

- JUMBES

1. Puerto Pizarro
2. Caleta Cruz

3. Caleta Grau l
4, Puerto Zorritos
5. Caleta Acapulco

PIURA

1. Caleta Mancora
2. Caleta Los Organos
3. Caleta Nuro
4, Caleta Cabo Blanco
5. Puerto Lobitos 4
* ‘ 6. Caleta San Pedro de Talara%
7. Puerto Negritos s
8. Caleta Col&n i
9. Puerto Nuevo :
10, Caleta de Punta :
11. Caleta Yasila
12, Caleta La Tortuga
13. Caleta Islilla
14, Caleta Chullillaque
15, Caleta Palo Parado
16. Caleta Mata Caballo
17. Caleta Constante
18. Caleta Parachique ‘
19. Caleta Bocana de Parachique|
20, Caleta Baydbar ‘

LAMBAXEQYE ¥
1. Caleta San José P
2. Puerto Pimentel )
3. Caleta Santa Rosa '
LA LIBERTAD

1, Puerto Pacasmayo
2. Puerto Chicama
3. Caleta Huanchaco
4, Puerto Salaverry
5. Caleta Cuariope

FUENTE: Oficina Nacional de Cooperativas Pesqueras (ONDECOOPX



Actualmente, no existen equipos productores de hielo en laf_iéng_
- yoria de los centros de desembarque de productos pesquero%;
ni cémaras de almacenamiento de dichos recursos. El sumié@g'
“tro de hielo para los vehiculos que cbmercializan el volu%én
de desembarque en la zona norte, se realiza basicamente af&a
vés de fé&bricas particulares y Gltimamente mediante los ter~

minales pesqueros zonales. 1

En el mercado existen varios tipos de hielo que son usados

para la preservacién del pescado, siendo los principales: !

- Hielo den bloques
- Hielo en escamas

- Hielo en tubos.

3,3 OEFINICION DEL AREA GEOGRAFICA

La escasez del hielo se manifiesta a lo largo del todo el 1i

toral peruano, siendo la zona norte la mis apremiante de es-

_ te producto, dados los’ 31gn1f1cat1vos voltmenes de desemba‘
que de pescado y mariscos, como consecuencia de su rlqueza

ictioldgica, dicha zona comprende 35 puertos y caletas (Cua—

dro N° III-1).

El area de estudio comprende los principales puertos y cale-

tas ubicados en los departamentos de Tumbes, Piura, Lambayéf
que y La Libertad segfin la importancia de los volfinenes dé

'
I
!

desembarque de productos pesqueros tales como :



CUADRO N° IIT - 2

Departamento Puerto o Caleta Ne de pescadore%
) . L
S - Caleta Cruz ° 109 |
- Zorritos : 135 ?
- Puerto. Pizarro - 360 |
, , :
PIURA ’ | . : 3
' - MAncora . 150 -
- Cabo Blanco 245 :
- Lobitos : . 127 .
- Talara \ 300 i
~ Negritos - ' a 45. ?
~ Paita | | 650
- Parachique (Sechura) 3,000 %
LAMBAYEQUE -~ San José S 700 @
- Santa Rosa 862 @
~ Pimentel | 104
- LIBERIAD -~ Pacasmayo 120
-~ Chicama : 200
- Salaverry 250

Como ‘se ha indicado anteriormente, la demanda del hielo esta

ubicgéa en el litoral norte, A continuacién se presenta un
listado de los puertos y caletas agrupadas segiin su ubicacién;,
los cuales cuentan con infraestructura peSquera (Terminal, épé
ductos:dé hielo, Cémara de almacenamiento, etc.) ¥ luegoomrég

centros de desembarque de productos harinOs donde no se cueéf;
ta c&n estos, servicios, asi mismo se nétara la importancia iei
los voltimenes de desembarque de productos hidrobioldgicces p%ﬁ
_ puertos, los cuales son refeieﬁciales para determinacién dé |

los reales déficitos de frio en la zouna norte. %»



CUADRO Neo IIT - 3

CON INFRAESTRUCTURA PESQUERA

: _ Capacidad de
Puertos y Caletas

i
'I
j

Productos Desembarque

.Elaboracibn propia.

Departamento ézsaiigazas_ | @e Hielo total 1973&
e %Tﬁj (TM-Dia) | (M)
PIURA. Terminal Mancora p/d. | | 973.33
Complejo Paita 1,450 359825-7?
Terminal Pesquero ;
Parachique 50 115 1?9162e0i
Muelle Talara { ) - e | 1,482.6
IAMPAYEQUE  TPZ. San José 30 7 5,992.3,
TPZ Santa Rosa 16 6 ‘12:924°5;
RFZ Santa Rosa g ~eT e ;
1A LIBERTAD TPZ Pacasmayo 11 6 1,627,3?
\ RPZ Huanéhaéo . 10 = | :‘9" i
Salaverry - 90 '21,250.2?
TPZ : Terminal peéquerOIZOnal
RPZ ‘:: Restaurante pesquerc Zonal
() En ejecucién con un costo 7.5 millones de soles.
CUADRO N° III - 4
SIN INFRAESTRUCTURA PESQUERA
Departamento Puerto y Caleta Dgsig?grque
TUMBE S - Puerto Pizarro - 570.8
Caleta Cruz 1,774.1
. Zorritos 4,895.9
PIURA Cabo ‘blanco 457 .4
| - Lobitos 141,2
Négritos ~.=
LAMBAYEQUE ~ Pimentel 1,589.4
LA-LIBERTAD Chicama | 252.3"
FUENTE :
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3.4 ANALISIS DE LA DEMANDA

” i

Es dificil la cuantificacién de la demanda de hielo en la zona
norte del pais, dada la escasa disponibilidad de informacién,éig
embargo, a fin de precisar el requerimiento de.este insumo, se

ha considerado 2 alternativas s

a) En funcién a los requerimientos de las embarcaciones que ope
ran en el norte, y

b) En funcién de los volGmenes de extracciénm.,

El anflisis de ambas alternativas ha permitido identificar a 1la
segunda como la mé&s viable, en razbn de la disponibilidad de 1la
informacibn existente y porque mis se acerca a la realidad. Asi
mismo cabe .seifialar que 1la deterﬁinacién del requerimiento de hie
lo en la zona norte a través de las embarcaciones que operau en
dicka zona reflejan s6élo un punto en el tiempo, asi como no pfe-
cisan la tendencia futura de esta demanda, dado que 1afmayoria@e
las embarcaciones qﬁe operan en el litoral norte son de corte ar
tesanal (Ver cuadro N° II-11 y II-12), razén por la cual actual-
mente éstas, estén siendo reemplazadas por embarcacioﬁes. nuevas
y/o embarcaciones convertidas a la pesca de consumo humano dirgg
to, lo que no permitiria determinar exactamente 1é‘deménda-de es

te .insumo.

3.4.1 AnA&lisis del comportamiento histérico de la demanda

La demanda de hielo ests dada por los requerimientos de di
cho producto para la preservacién de los voltmenes de de
- sembarque de productos hidrobiolégicos, dado que paracier
ta cantidad de pescado es necesario otra de hielo de tal
forma que mantenga la frescura de dichos productos, ent;ﬂ
sentido, se ha considerado como relacién hielo - pesca-
do 5/4%), |
Segtn el cuadro N° ITI-5 se nota ios voltmenes de desem -

barque entre los afios 1965-73 fluctuante, visualizéndose

(x) Relacién considerada por la EPSEP como la mis apropiada en
la zona norte. .
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‘Es importante anotar que el uso de hielo por los pescadoresesxpnr

asi mismo que a partir de 1969 un crecimiento sostenido en ra?én
L | |
de las facilidades de desembarque en el litoral norte como termi-

nales y frigorificos.
y
limitado, mas atn, casi insgignificante de'aquellos que se dedican

. |
a la pesca artesanal, sin embargo se considera que la tendencia al

. |
futuro, seri de aumento de la demanda del frio (hielo, cémaras)en
forma progresiva y sostenida, siempre y cuando se brinde un real
apoyo a los pescadores artésanales considerando un.programade tra

bajo que contemple lo siguiente: Asistencia técnica que esté dini,

da a la ensefianza del uso del hielo, evisceracién, estiba, etc.,
asi mismo se debe tener en cuenta que los canales de comercialiqg

cibén y distribucifn sean superados ostensiblemente.

Es necesario el desarrollo del maximo esfuerzo en.este sentido,‘a
fin de inculcar a los pescadores que si bien los métodos que ée
|
preten4¢n incorporar representan mayor desarrollo de actividad%i
si@g y una reduccién de la-capacidad de sus eﬁbarcaciones, éstos
se encuentran ampliamente coﬁpeﬁsados por los precios que puedén
obtener por sus capturas. Teniendo en cuenta gue esta materia -
prima sera destinéda al consuﬁo fresco o0 a su utiiizaéién en 1la

industria, se obtendri los mejores precios, por cuanto, reunira

- dptimas condiciones de calidad y sanidad.

Lo seﬁalado.anteriormente no sblo. influye positivamente almpesca7
dor artesanal sino también a la poblacién peruana, en tanto que

garantiza la ¢alidad de los productos pesqueros qﬁe~gozan de alto

. valor nutritivo..

La implementacién del proyecto constituye un apoyo real a los tra

bajadores asalariados del har, que junto con los complejos y ter-
minales- pesqueros posibilitar& el despeque de la pesca para consu
mo humano directo en todos sus niveles (fresco, congelado, conser

vas, seco salado, ahumando).



CUADRO N°

Il = 5

DESEMBARQUE TOTAL DE PRODUCTOS. HARINOS PARA CONSUMO HUMANO DIRECTO EN LA ZONA NORTE, POR PUERTOS SEGUN ANOS 1965-1973 (TMB)

- Affo | ( .
| puEmTos 0 catemas 1965 1966 1967 1968 1969 1970 1971 1972:.) 1973 ( )
| -PRODUCCION NACIONAL 131,7%4.5 157,270.1  175,353.9  155,514,0  166,491.6  185,381.2  205,177.4 _ 212,114.9  296.167.5
| PRODUCCION NORTE - 41,614.8 - 65,063.4 93,132.5 86,177.7 78,582.1 86,445.8 94,747 .4 69,879.4  107,120.5

PARTICIP.PORCENT.Z.NORTE 32 4 | 53 55 47 47 . 40 33 36
. TUMBES - | 1,940.3 5,096.0 3,990.4 3,157.9 5,512.4 - 4,220.5 2:560.2 5,065.3 7,240.8
| Puerto .Pizarro 365.7 451,1 521.8 : - = 19.0 1.1 591.6 570.8
- Caleta Cruz 547.2 620.4 611.3 852.4 2,394.0 1,183.5 641.1 762.7 1,774.1
I Zarritos 1,027.4 _  4,024.5 2,857.3 2,305.5 3,118.4 3,017.0 1,914.0 3,711.0 4,895.9
BIURA 30,475.4  32,606.2 60,730.4 56,153.0:  50,913.3 62,367.2 64,961.2 38,159.3 56,073.7
‘Mgncora 3,378.1 723.5 1,199.0 230.5 727.2 2,098.1 1,085.3 279.1 973.8
‘Cabe. Blanco 346 .4 135.3 93.2 229.3 1,193.1 1,121,8 544 ,6 361.4 451.4
:Lobites 153.1 250.3 229,2 154.5 153.6 173.8 174.0 - 302.7 141.2
‘Talara 180.4 151.4 614,7 1,206,0 542.3 418.5 1,670.2. 579.7 1,483.6
¢Neg1'1t05 179 06 190.8 287.2 21.5 e ™ T T e 199.9 243-7 . e
‘Paita 11,691,5  12,053.3 15,121.8 17,047.7 21,274.4 30,522.6 42,413.2 29,191,6 25,827.7
'sechura (Parachique) 14,546,3 26,101.6 43,185.3 37,262.9 27,022,7 28,032.4 18,874.0 7,201.1 17,162.0
. LAMBAYEQUE 6,864.6 8,123,9 15,467.8 18,907.9 14,387.0 12,081.7 16,284.4 13.771.1 20,506.2
San- José 3,836,0 5,158.2 12,263.1 11,179.0 8,554.,9 6,198.5 5,638.2 2,623.7 5,992.3
Sant= Rosa 912.2 1,501.0 2,239,5 4,872.3 2,925.1 5,260.2 9,816.8  .9,735.8 12,924.5
Pimentel 2,116.4 1,464.7 4,965,2 2,856,6 2,907.0 623.0 829.4 ' 1,411.6 1,589.4
LA .LTBERTAD 2,334.5  12,237.3 8,696.1 7,958.4 7,769:4 7,776.4 10,942.0 12,883.7 23,329.8
Pacasmayo 1,577.9 14, 556,0 1,509.0 2,399.8 2,806,3 2,635,9 1,518.3 1,879.3 1,627.3
Chicama 95.9 58.6 ' 61.8 68,7 . 167.9 . 70.1 83.4 133.5 252.3
Sataverry 660.7 - 10,622.7 7,125.3 5,489,9 4,795.2 5,070.4 9,340.3 10,870.9 21,450.2

( ), Gifras. Preliminares .

-~ . FUENTE: 1964~65 - Estadist:.ca Pesquera - Oficina Sectorial de Planificacibn’ Pesquera - Mlnlsterlo Agrlcultura B
.1966~-69 ~ La.Pesqueria Maritima Peruana - Instituto del Mar del Perﬁ - IMARPE :

i

1970-71"= Anuvatie Estadisticoy-:Mintsteriode-Besqueria
1972-73 - Direccién 'de Informac:f.‘b"x ¥ E'stadistrca - Ofn.cnxa “Sectoriai-deé Pranificacién -*Mzm:stemo ~de ’Pesqueria. :

et e
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3.4.2 Proyeccibdn de la demanda.

La proyeccién de la demanda de hielo, como se sefiald ante-
riormente, estén en funcibén de los voltimenes de extracdién
de productos hidrobiolégicos.del litoral norte y requiere
de un tratamiento metodolégico coherente que permita iﬁfe-
rir cifras estadisticas con un elevadéhgrado de certidgm -

bre.

En tal sentido, la relacién que ha permitido predecir el
' comportamiento futuro de los volfimenes de extraccidén se ha

basado en la siguiente funcién:

e (a3, 0,.g) | 0@

I

Los volfimenes de extraccién (VE), para una serie cronoldgi
ca estd influenciada por el indicador de tendencia inten r
cional de'extraccién.(bt), por las decisiones de politica

econdmica de (l3), por loé factores ambientales de repro-

duccitn (U), y otros ().

3.4.2.1 Chlculo dez

El indicador de tendencia intencional de extrac -
cién (C) se encuehitra influenciada principalmen-
te por los volUmenes de extraccidn para consumo hu
mano directo realizados en afios anteriores (a);ror
el crécimiento.o déérecimiento de la capacidad de
bodega de la flota pesquera de consumo humano di—
recto (b); por los nuevos métodos de pesca (c) ;
.por la incidencia de la infraestructura pesquera
(d); que conlleva a una adecuada capacitacién del
personal (e) y otros (£).

Es decir :

QC= 6 (aa b, ¢, 4, e, f) | (II)
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A fin de calcular la proyeccién de los volfimenes de extrac'r
cién (a) en el periodo 1974-83, se ha considerado una fu%cﬂﬁ1
de un modelo sencillo que relaciona los vollmenes desembé% -
que como-variable-explicéda (y), los afios como variable ex-
plicativa (x) v o parte aleatqrié denominada residuo f5 -
error (ei), esto porque no se produce el valor exacto de ; Yi
para un determinado valor de Xi, cabe sefialar que 1lo anﬁeﬁ-

rior refleja una tendencia pasiva de los volfimenes de extrac

cibn. No se ha creido necesario utilizar un modelo mis com-

- Plejo que correlaciona los desembarques con otras variabIeS
como elasticidad ingreso, precio, consumo de hielo y OtrOS
factores, porque no existe 1n£ormac16n necesaria que permlta

establecer un modelo que explique con suficiente aprox1mac$m
' !

el comportamiento del desembarque futuro, dado que la pesca

es aleatoria, dependiendo de golpes y otros factores exdge -

nos.

Para la proyeccibn de los voltmenes de extraccidn, es necesa
rio distinguir dos etapas en el proceso de ajuste por mini ~
mos cuadrados para el periodo 1965—1973 que aparece eneﬁlcua
dro N° III-5; por una parte, esti el problema de eleglr la
funcifin que relaciona en forma adecuadg a las variables, ?y
por otra, la necesidad de disponer de un método que permﬁta
determinar los valores que asﬁmen los parémetros de la e@qg

cidén de regresién (4, B). SegGn lo manifestado en parrafoan

terior, se puede escribir la siguiente relacibdn:

I
- Il

Y, = A+BX +ej 1 512 1,2,3)0000e00enees (III)

tal qﬁe 2

™
[l

minimo
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I!
;i
I

y

La relacién (III) , permite obtener los valores de A .

|
'
i

B en funcibn de X; e Y; que son los datos observados. Enefe

I~

to la condicién de minimo requiere qﬁe la derivada parcial pa
) t

ra los parametros debe ser cero,

-
t - . ) ]

1
e
i

. fs
(0e) _ o
QB

de donde se deduce el conocido sistema de ecuaciones norma;-
: - . I

les para la determinacibén de los coeficientes de la ecuacién
- (III) ;

A fin de identificar la funcién mis adecuada, para la proyec

N

cién de desembarque de pescado en cada puerto o caleta,se ha-,

.considerado las siguiéntes funciones :

Nombre de la funcidn ' Ecuacién
- Inversa Y; = A+ B/ki o ?

- Exponencial X; = A Yl 6 log X; = A' + ¥; + B!
. - - | . ayB = Al g
Potencial .Yi = AXY 6 log Y, = A"+ B log X,

~ Exponencial (va- _
riante) : Y; = ABXL 6 log Yy = A' + X; B!

. Para la eleccién de la funcibén que sea mis adecuada a la in-
formacién, se ha calculado el coeficiente de correlacidén 'de |
‘cada puerto o caleta tomando el mAs adecuado, Asi mismo ca-
be sefialar, que se ha obtenido ios respectivos parémetrésjde
cada ‘funcién por el método de los minimos cuadrados, ¥ selha
desarrollado el andlisis de la varianza de la funcidn 6ptima,

determinindose la varianza total de los valores de Y; en fun
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cién de la variacién explicada (Yi - Y) y del componente resi

dual e;

i 82 = 82, 4+ e | (IV)

que expresa:
La variaciém total = Varianza debida al modelo lineal

+ Varianza residual.

Los resultados del anidlisis de la varianza se sistematiza en

la siguiente tabla denominada "TABLA DE ANALISIS DE VARIANZA"

Suma de Grados de

Fuente de Variacién Caadrados Libertad Vaxianzas
Variable explicati- Y _2
va (x) (Y; - ¥)2 1 8
i ¥

; ~ 2 <2

Residuos - s n- 2 5
g i €

. ; =D s 2
Variacién total (Y- Y) n-1 Sy

- '. - 3 /\ - L *
A fin de verificar la hipétesis nula B = 0, o sea hipdtesisde

de que entre Y y X no existe relacibén lineal.se calcula el va
lor de F.de Snedecor con 1 y n-2 grados de libertad. E1 pro-
blema se convierte en probar si la varianza debida al modelo:

es significativamente mayor que la variacién residual.

) ‘ E ) P
Siendo Fe el valor calculado mediante la relacidn sy/'se b4
Fp el valor dado por las tablas con un intervalo de confianza
del 95%.

Sobre el paiticular,_es importante anotar que los calculcs -
efectuados con respecto a los analisis de las curvas en cada
puerto y caleta se ha realizado un procesamienté electrénico
con un intervalo de confianza para los estimadores'/ﬁt y Q de

95%.



Las ecuaciones resultado determinada por el anAlisis anterior -

mente descrito son las siguientes:.

CUADRO N° IITI - 6

}
:
|
|
I
I
1
]

i
l

i
i
‘i

Departamento Puertos y Caletas Ecuacién
TUMBES Caleta Cruz =~ 21.35 X _ |
Puerto Pizarro Y=-29.9 0.5x o
- Zorritos Y = - 18.8 %83 S %
PIURA Mancora Y = - 1056.37 + 799’497°0?
. . v .
Cabo Blanco Y =- 18.01 x5'61 |
Lobitos Y = 440,993.73 x ‘
Talara Y = - 61,02 x15-92 ;
Negritos Y = 175.60 x‘49’88 i
) Paita - ¥= 37.71 x11+27
Sechura Y = 16.45 (-0.01)"
LAMBAYEQUE San José ¥ = 26634.2 - 287.068 x
Santa Rosa - Y = 85.4476 x22'1454
Pimentel Y = 14.7705 (-0.1059)%
LA LIBERTAD  Pacasmayo Y = 3.3840 xo‘9825
Chicama = =919.3720 + 14.9217 x
Salaverry Y = -61.7721:x16‘6442

El cuadro N° III—7-presenta las cifras proyectadas mateméitica -

|
mente durante el periodo 1974-83, tomando en cuenta las minimas

.condiciones de desembarque de pescado en el .periodo i965—73,sin

embargo cabe efectuar algunas anotaciones que. influirédn en el

ajusfe del cuadro obtenido.’

i) En relacién a los desembarques de San José y Lobitos se no

i
i
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N
v

. ta una tendenc1a decreciente, debido bé51camente porque ca

ii)

recian de una 1nfraestructura adecuada para sus operacio - '
nes de pesca, actualmente en San José se ha instalado un
terminal pesquero que redundari favorablemente a la opera-

cidén de la ﬁesca.

'En cuanto al puerto Mancora se nota wna tendencia negativa

a partir de 1976, esto se explica porque en 1974 se nota
un desfasamiento de pescadores hacia otros puertos, parti-
cularmente Paita, dado que cuenta con mayores facilidades
portuarias. La implementacibn del proyecto, y la construc
cién de un terminal permitird nuclear a los pescadores d;
Mancora,'lo que rédundaré en un crecimiento de los volﬁme;
nes de extraccifn,en tal sentido se ha considerado un aqu
te a la proyéccibn, teniendo comolbase el desembarque de
productos pesqueros en el afio 1975, y uﬁ incremento anual

de 2 % conservadoramente, Tal ajuste se observa en el cua

dro N° III-11.

El crecimiento o decrecimiento de la capaéidad,de.bodega (b) que

repercute en los voltmenes de captura, se analizan considerando

lo siguiente:

i)

ii)

iii)

La brecha de capacidad de bodega creada por el crecimien
to tendencial de (a) sera cublerta por las mismas condi-

ciones que se vienen desarrollando.

El incremento neto de capacidad de bodega estard determi

nado por la conversidn de embarcaciones anchoveteras,

Por la accién de las nuevas empresas (Emgresa Peruana de
Pesca (PEPESCA), Empresa mixta CHALLPESA), cuyos requeri

mientos de materia prima seri cubierto bor flota p:dpia.



CUADRGO Ne° III -7

CIFRAS “TENDENCIALES DE DESEMBARQUES DE PRODUCTOS MARINOS PARA CONSUMO.HUMANO DIRECTO
. EN LA ZONA NORTE, POR PUERTOS ANOS 1974 - 1983 (TMB)

fard

. ANO 1474 1975 1976 1977 1978 1979 1980 1981 1982 1983

PUERTOS O CALETAS . _ . _ '

PRODUCCION NORTE 118,105.1 116,909.8 160,952.1 190,753.4 227,933.3 - 274,278.5 332,057.8 404,145.3 454.241.7 609.103.7
TUMBES 5,961.3 _ 6,606.0 _ 7,368,6 _ 8,220,9  9,480.4 11,0385 _ 13,179,5' 16,233.3 _ 20,728.8  27,517.9
Puerto .Pizarro . % 212.8 242.7 552.3 , 88904 1,432.8 2, 30802 3.718.4 5, 990,2 9'64909 l 15’ 545.4
Caleta Cruz 1,460.9  1,597.4  1,744.6  1,903.2  2,073.8  2,277.4  2,454.5  2,666.3  2,899.9  3,136.0
Zorritos 4'28706 4,665-9 5,07109 5,507-3 5,97307 6.47209 7'00606 7’57700 89186'0 81835‘5
PIORA | 6,999,1  “50,715.1 _ 79.228.5  89,056.3 °_100,580.9 _ 114,006.2 129,565.8 147.514.7 148,151.8 191,798.4
Cabo Blanco " 471,.6 _ 308.5 547.7 589.5 633.7 680.7 730.5 783.3 + 839.2 898.3 -
Lobitos - 164.9 - 161.2 157.4 153.7 149.9 © 146,2 142.5 138.7 135.0 - 131.3
Talara . .1,789.5  2,515.7  2,735.7  3,368.5  4,136.4  5,066.2 6,189.3  7,542.4  9,169.1 11,12C.l
NegritOS . . ‘ 007 °.4 — 0.2 OQl 0.1 001 0.1 . - —— "'o"' . "of‘ )
Paita 47,990.7 ~ 35,825.0 64,809.6 75,092,1 86,841.6 100,242.8 - 115,505.6 132.854.8 132,551.4 174.871.7
Sechura 13’301.4 12,108.1 11'02109 10'033-1 9.13300 ) 8'31307 7.56708 6.888.9 6’27009 5,708.3 .

LAMBAYEQUE ‘ 25,726.0 2,006,3 __40,482.6  51,6807.2  66,835.6  86,663.4 112,689.9 146,699.0 170,958.3 248,337.3
San José 5,391.2  5,104.1 4,817.1 4,530.0 4,242,9  3,955.8 3,668.8  3,381.7 '3,094.7  2,807.6
Santa Rosa 19,298.8  25,979.3  34,835.4  46,530.5 61,921,0  82,103.4 108,477.6 142,828.5 167,423.9 245,134.2
Pimentel . 1,026.0 222,9 830,1 746.7 - 671.7 604.2 543,5 488,8 -439.7 389.5
LA _LIBERTAD - _22,488,7  27,582,4  33,872,4  41,590,0  51,036.4 _ 62,570.4  76,622,6  93,698.3 114,402.8 141,550.1
Pacasmayo . . | 2,024,2 2,051,0 2,077.9 2,104.8 2,131.6 2,158.5 2,185.3 2,212,1 2;239.0  2,265.8
Chicama 184.8  199.8 - 214.7 229.6 244,5  259.4 274.4 289.3 304.2 319.1

Salaverry 20,259.7  25,331.6  31.579.8  39,255.6  48,660.3  60,152.5  74,162,9  91,196.9 111,859.6  138,865.2

o—
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Segtn el programa de conversidn de embarcaciones de pesca de
consumo humano indirecto para el medianc plazo, se tienefque
en enero de 1974 empezarén a operar 4 embarcaciones de 110

TM (Piura y Trujillo) y en octubre del mismo afic operd en Man

" cora 2 embarcaciones de 100 TM c/u. (Coop. Mancora).

CUADRO N° IIT - 8

PROGRAMA DE CONVERSION DE EMBARCACIONES 1975-1978

- 110 T™M -
Departamento 1975 1976 1977 1978
Tumbes == - 2 -2
Piura a3 2 3 -
Lambayeque - 2 -y =g
La Libertad 3 2 -y 2
6 6 5 4

FUENTE: Oficina Sectorial de Planificacién.

La flota empezari a operar luego de 6 meses de acondiciona-
miento, asi mismo, dicho acondicionamiento reduce la éaﬁaqg)'
dad de bodega a 60% y que cada embarcacién tiene oportuni&ad
de 20 salidas a la pesca con una duracién de 14 dias cada
una, asi mismo se estima una vida ttil de cada embarcacidn
usada es de 7 afios; la correlacién de los elementos sefiala-

dos ha permitido elaborar el cuadro N° III-9,

-



PROGRAMA DE EXTRACCION POR’ UNIDADES ANCHOVETERAS CONVERTIDAS

CUADRO N III -9

2,640

: ANO _ ~ ’
PUERTOS O CALETAS~—._ 1974 1975 1976 1977 . 1978 1979 - 1980 8L | 1982 1983
TUMBES 2,640 5,280 5,280 5,280 5,280 5,280 5,280
Puerto Pizarro 2,640 2,640 2,640 . 2,640 2,640 2,640 2,640
Caleta Cruz 2,640 2,640 2,640 2,640 2,640 2,640
PIURA ' 3,240 7,800 7,800 14,400 14,400 14,400 14,400 14,400 7,920 3,960
Mancora - 600 2,520 2,520 5,160 5,160 5,160 5,160 ' 5,160 3,960 2,640
Talara 1, 320. 1,320 1,320 2,640 2,640 2,640 2,640 1,320 1,320, 1,320
Negritos 1,320 1,320 - 1,320 1,320 1,320 1,320 1,320
Paita 2,640 - 2,640 2,640 2,640 2,640 2,640 2,640
Sechura ' - 2,640 2,640 2,640 2,640 2,640 2,640 2,640
LAMBAYEQUE g -y 2,640 2,640 2,640 2,640 2,640 2,640 2,640 -
San José ’ | 2,640 2,640 2,640 2,640 2,640 2,640 2,640
LA LIBERTAD | 2,640 6,600 9,240 9,240 11,880 11,880 11,880 11,880 5,280 2,640
Pacasmayo , ' 2,640 5,280 5,280 5,280 5,280 5,280 5,280 2,640
Salaverry ' - 2,640 - 2,640 2,640 2,640
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La accidén programada por nuevas empresas, segln el informe de -
Sub-comisidén del .Plan Sectorial de Pesqueria se presenta en el
Cuadro N° III-10, pero dado el retraso en el funcionamiento de

|

las mismas se ha ajustado las cifras.

N

La repercusién de las nuevas formas tecnolbdgicas de captura (c)
se analizan por la accibn de redes trampas cuyas cifras progra-
madas inicialmente se anotan‘en el cuadro N¢ III-10 y correspon
de a la isla Lobos de Tierra (Lambayeque). Cabe sefialar que se
estan haciendo los estudios para in@talar red-trampas fijas en
Mancora y 105'0rgano§. | | :

1

CUADRO N° III - 10

REQUERIMIENTO DE MATERIA PRIMA

Depto. Puerto Nuevas Empresas 1975 1976 1977, 1978 |

Piura Paita Challpessa 5,000 15,100 35,100 40,800
Pepesca 12,400 20,100 41,200 43,800
Lambayeque Pimentel  Red-Trampas 7,500 9,500 9,500

FUENTE: Documento de la Sub-Comisién de Plan Sectorial Pesque-
ro 75-78. ’

En cuanto a la.influencia de la nueva infraestructura (d) progra
mada serviré ﬁara cumplir efectivamente las cifras a programarse '
por extraccién 1974-1988; en tanto que se hari lmejor uso de 1la

capacidad instalada, a continuacibén se enuméra la infraestruc-

tura existente, en ejecucién, en estudio y en operacibn.



INDICADOR DE ' TENDENCIA INTENCIONAL (0¢) DE DESEMBARQUE DE PRODUCTOS MARINOS
PARA CONSUMO HUMANO EN LA ZONA NORTE, FOR PUERTOS SEGUN ANOS 1974-1983 (TMB)

CUADRO N° ITI - 11

1975

1976

1981

93,836.9

1983 -

PUERTOS 0 CALETR 1974 1977 1978 1979 1980 }982 |

PRODUCCION NORTZ 124,718.8 149,606,9 226,926,7 225,782.6 357,601.3 309,897.3 484,004.4 434,919.3 477,316.8 648,610.6
TUMBES 5,961.3 6,606,0 ' 7,368.6  10,939.9 _ 14,760.4  16,318,5  18,459.5  21,513.3 ~26,008.8  38,329.8
Puerto Pizarro 212,8 342,7 532.1 3,529.4  4,072.8  4,948.2  6,358.4  8,630.2  12,289,9 23,718.3
Caleta Cruz - 1,460,9 . 1,597.4 1,744.6 1,903.2.  4,713.9 4,897 .4 5,094.5 5,306.1  5,532,9  5,776.6
Zorritos 4,287.6 4,665,9., 5,073.,9 5,507 3 5,983.7 6,472.9 74006.6 75710 8,186.0  8,835.5
ﬁiURA 67,932.6  -76,812,2 125,925.1 180,970.5 200,948.9 129,925.0 233,712.4 161,131.7 158,026,3 197,853.4
Mancora 1,573.8 3,513.3  3,553.2 - 6,193.5 6,214,2 6,235,3 6,256.7 - 6,278.6 5,501.0  3,803.8
Cabo Blanco 47%.6 . 308.5  547.7 - 589.5 " 633.7 680.7 730.5 783.3 839.2 898.3
Lobitos 164.9 161.2 . -157.4 153.7 149.,9 146,2 1142,5 138.7 1135.0 131.3
Talafa 3,109.5 3'53507 e 4305591 6,008.5 6.77604 7,70602 8:82903 8'86294 10'489'1 - 12'440'1
Negritos 1,320,7 1,320.4 1,320.2 3,300, 1,320,1 1,320,1 1,320,1 .= mem S
Paita 47,990,7 .55,865.0 102,649.6 154,032,1 174,081.6 102,882,8 118,145.6 135,494.8 132,551.4 164,871,1
Sechura 13,3014 - 12,108,1  13,661.9  12,673,1  11,773.0  10,953.7  10,207.8  9,528.9 8,910.9  '5,708.3
LAMBAYEQUE 25,716.2 32,006, 3 50,522,6 . 63,872.2 78,975.6 89,303.4 115,329.9 149,336.0 173,598.3 248.337.5
San José 5,391.4  5,104.1 7,457.1°  7,170.6 6,872.9 6,595.8 '6,308,8 6,021,7 5,734.7  2.807.6
Santa Rosa 19,298.8  25,979.3  34,835.4  46,530.5  61,921.0  82,103.4 108,477.6 ~ 142,825,5 167,423,9 245,134.2
Pimentel 1,026,0 922,9 8,230,1  10,171.7  10,171.7 604 ,2 543.5 448..8 439.7 395.5
LA LIBERTAD 25,108,7  34,182,4  43,112.4  50,830.0  -62,916.4 . 74,450,4 126,502.6 102.938,3 119,682.8 164,090.1
' Pacasmayo 4,662.,2 7,331,0 7435749 7,384.8 7,411.6 7,438.5 75465.3 4,852,1 2,239,0  2,265.8
Chicama o A84,8 1,519.8 4,174.7 - . 4,189.6 4,204,5 4,219.4 4,234.4  4,249,3  2,944.2  319.1
Salaverry 20,259.7  25,331.6 31,579.8 39,555.6 51,300.3  62,792.5  76,802,9 114,499,6 161,503.2
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EN OPERACION : : EN ESTUDIO : "
r

Terminal Pesquero San José Complejo Pesquero Artesanal de
Parachique B

1 I Santa Rosa )
. Terminal Pesquero Mancora
" u Parachique i
Al i Pacasmayo Pescaderias en Piura. |

. Restaurante Pesquero Santa
Rosa -

Restaurante Pesquero Huan-
chaco.

EN EJECUCION :

Muelle Paita '

Complejo Pesquero Paita.

De igual forma se asume que los programas de capacitacién (e)
reforzara los esfuerzos del sector para el cumplimiento de las
metas de desembarque obtenidas en el presente estudio, asi se
tiene que el Ministerie de Pesqueria tiene presupuestado l%'—
‘creacibn de escuelas de capacitacibn pesquera-en el 1itoral§g

ruano, particularmente en Chimbote y Paita.

Finalmente es importante sefialar que la variable aleatoria.gs:‘

es de reducida significacién,

El calculo de (%) que se presenta en el Cuadro N° ITI-11 es
resultado de la sumatoria de los cuadros Nos. III—7;“III~8 %

III-9 y III-10.

3.4.2,2 Calculo de /3

Las decisiones politicas—-econdmicas Q/}) que repercu
ten en el volumen dé extraccién de produ&tos pesque—
ros para consumo humano directo, se encuentra inflqi
do por los convenios infernacionales (g), periodo dé
veda reglamentada (h) por captura con fines de invqév

tigacién (i) por politica de precios, (j), es decir;



. . ‘ |
Para el periodo de 1975-83 ha de influir en los voltme-

ﬁ = H(g: h, i, J) (V:)

nes de captura, las decisiones politicas-econdmicas (B)

a través de los convenios .internacionales (g), tal como

se explica en el cuadro N° III-12, péra ello se supone :

i)

ii)

El cumplimiento de las cifras programas para ex-
traccién en la firma de convenios EPSEP-Rybex 'y
operacibn conjunta P:ruano-Soviética, para la~204

- !
na norte se estima el 40% de los convenios. |
|

. i

La realizacién de otros convenios como por ejem-

plo la Operacidn Conjunta Peruano-Soviética.

iii) E1 apoyo a las zonas fronterizas, para el cago del

iv)

h

proyecto seria TUMBES, se estima un volumen de

5,000 ™, a ﬁartir de 1976 (Convenio Perti-Ecua -

dor).

La distribucidén se realiza en funcibdbn de la natu-

raleza de los convenios,

CUADRO Ne ITT - 12

EXTRACCIONES POR CONVENIOS INTERNACIONALES

(TMB)

Convenios y operaciones
Conjunta de Pesca

1975 1976 1977 1978

Otros convenios
(Tumbes)

EPSEP-RYBEX (San José,San-
ta Rosa,Pacasmayo,Salaverry) 32,000

Peruano-Cubano - (Paita) 5,000 5,000

- 5,000 5,000 5,000

TOTAL

37,000 10,000 5,000 5,000




3.4.2.3

~ La falta de inveétigaciones hidrobiolégicas por parte ?el

3.4.2.4

3.4.2.5

111-23

En relacién a los periodos. de veda (h) durante el perfodo
1975-1983 se deber& reducir al minimo racional a fin dcla po
der alcanzar las cifras a programarse, .
' !
La captura con fines de investigacién (i) noes de relevan

cia por lo que no se consigna un cuadro aparte; en cuanto

a la politica de precios (j) que se deben adoptar, sérén

las que garanticen beneficios.razonables a los niveles! de
: |
captura a programarse. |

|
{
C&lculo Zf @
|
|

Instituto del Mar del Perfi y de la Direccidn General dé -

Investigacibh Cientifica y Tecnoldgica del Ministerio idg

Pesqueria, no ha permitido calcular la captura permisible
por puertos segln especies. | ?

Calculod

La variable otros (¢/ ), se considera de poca significaz-
cién en los voltmenes de extraccibdn.

De la comparacién y an&lisis de las variables &, /3 5 yJ
resulta el cuadro N° III-13, para el periodo 1974-1983;1
La obtencién de la informacidén para las diferentes varia
ciones consideradas, se ha'basado en las cifras programé
das en el proyecto del Plan Nacional de Degarrollo del
Sector Pesquero 1975~1978 y dé documentos Ereliminaresde
metas para este mismo periodo. Como no se timme informé~
cidn a partir de 1978, con cierto margen de seguridad'é?
ha asumido que pegménezcan constantes todas las variabi%s.
5i bier los valores obtenidos son valores porcentualeé @g
dos, no ‘se debe esperar que la demanda de hielo sea la ig

dicada, sino que ésta puede variar en virtud de otros

[

factores que estan fuera del alcance de las prediccione$
i

-



PROYECCION DEL DESEMBARQUE DE PRODUCTOS MARINOS

CUADRO N° IIT - 13

PARA CONSUMO HUMANO DIRECTO EN LA ZONA NORTE, POR -PUERTOS SEGUN AN0S 1974-83 (TMB)

1981

1983

- 20,259.7

33,331.6

51,300.3

76,802.9

114,499.6

1974 1975 1976 1977 1978 1979 1980 1982

PUERTOS O CALETAS | ‘ o | 8
PRODUCCION NORTE 124,471.8 186,606.9 231,928.5 311,606.6 362,601.3 . 309,997.2 484,004.4 432,909.3  477,316.2 648,610:5
TUMBES 5,961.3 6,606.0  12,368.6  15,933.9 _19,760.4 _ 16,318.5  18,459,5  21,513.3 26,008:8  .38,329.8
. Puerto Pizarro 212.8 342.,7 5,572.1  8,524.4. 9,072.8 4,948.2 6,358.4 8,630.2 12,289,9  23,718.3
Caleta Cruz 1,460.9 1,597.4 1,744.6  .1,903.2 4,713.9 4,897 .4 5,094.5.  .7,306.1 5,532.9 5,776.0
Zorritos 4,287.6 4,665.9 5,071.9 5,507.3 5,373.2  6,472.9 7,006.6 7,577 .0 8,186.0 8,835.5
PIUBA 67,932.6  81,812.2 125,925.0 180,970.5 200,948.9 129,925.0 233.712.4 161,531.7.. 158,026.3 . 197.853.4
Mancora 1,573.8 3,513.3 .  3,533.2 6,193.5 6,214.2 6,235,3  6,256.7 6,278.6 5,101.0 >  3,803.8
Cabo Blanco 471.6 - 308.5 547.7 589.5 - 633.7 680.7 730.5 783,3 839.2 898.3
Lobitos 164.9 161.2 157.4 153.7 149.9 146.2 142.5 938.7 135.0 . 131 3
Talara 3,109.5 " : 3,535.7 4,051.1  6,008.5 6,776.4 " 7,706.2 8,829.3 8,862.4 10,489.1  12,440.1
Negritos 1,320,7 1,320.4 1,320.1 1,320.1 1,320.1 1,320.1  1;320.1 © | - Cmam e mem
Paita 52,990,7  60,865.0 102,649.6 154,032,1 174,081.6 102,882.8 118,145.6 135,494.8  132,551.4. 174,871.1
Sechura 13,301.4  12,108.1  13,661.9 _ 12,673.1  11,773.0°  10,953.7  10.202.8  9,528.9 8,910.9 5,708.3 . -
LAMBAYEQUE 25,716.2  48,006.3 _ 50,522.6 _ 63,872.2  78,975.6  89,303.4 115,329.9 149,336.0 _ 173,598.3 --248,337+3--.
San José 5,391.4 -~ 13,104.1 7,457.1 7,170.0 6,882.9 6,595.8 6,308.8 6,021.7 5,734.7 2,807.6
Santa Rosa 19,298,8  33,979:3  34,835.4 - 46,530.5  61,921.0  82,103.4 108,477.6 142,825.5  167,423.9  245,134.2

~ Pimentel 1,026,0 922.8 8,230,1 10,171.7 10,671.7 604.2  504.5 488.8 439.7 395.5

. LA LIBERTAD _25,108.3 _ 50,182.4  43,112.4  50,830.0  .62,916.4 - 74,450.3 126,502.6 _102,938.3  119,682.8 164,090,1

Pacasmayo 4,664,2  15,331.0 7,357.9 ©  7,384.8 7,411:6 7,438.5 . 7,465.3 4,872.1 12,239,0 2,265.8
Chicama 184.4 1,519.8 4,174.4  4,189.6 4,204.3 4,219.4 . 4,234.4 4,249.3 2,944.2 319.1
Salaverry 31,579.8  39,255.6 62,792.4 93,836.9 141,505.2




CUADRO N° III - 14

DEMANDA PROYECTADA DE HIELO EN LA ZONA NORTE, POR PUERTOS SEGUN A0S 1974 - 1983 (TMB)

139,474.8

54,125,.4

143,124,

- ANO 1974 1975 1976 1977 1978 1979 1980 1981 1982 1983

PUERTOS O CALETAS |
ZONA NORTE 169,488.2 - 239,439.8 296,152.4 395,821.1 449,630.1  387,496.8  459,905.7 '543,582.9  596,646.2 785,130.5

' TUMBES 8,891.6 9,712,0 16,928, 3 21,408.5 26,198.6 20,398, 2 33,074.4  26,891.7 32,511,0 47,912.3 °
Puerto Pizarro 986,0 ©  1,155.6 7,674.6 11,403.6 12,090,2 6,195.3 7,948.0  10,787.8 15,362.4 29,647.9

" Caleta Cruz 2,546.1 2,724,0 2,915.3 5,120.8 6,648.6 6,121,8 6,368.1 .. 6,637.6 6,916.1  7,220.0

.. Zorritos 5,359.5 5,832.4 6,339.9 6,884,1 7,467.1 8,091.1 8,758.3 9,471.3  10,232.5 11,044.4
PIURA 96,575.9 __106,992.0° 162,180.5 231,034.9 _256,066.2 162,406.3 __182,040.7 201.378.4  197,533.8 215,724.3

" Mancora 2,687.3 5,118.8 5,151,0 ° 8,483,7 = 8,517.0 7,794.1 7,820.,9 7,848.3 6,376.3 4,754.8
Cabo Blanco 589.5 385,6 684.6 736.9 792.1 850.9 913.3 979.1 1,049.0 1,122.9
Lobitos 206.1 201.,5 196.8 192.1 187.4 182.8 178.1 173.4 168.8 "164.1
Talara 4,606.9 - 5,146,8 5,803.4 8,272.4 9,219.7 9.632.8 11,036.6  11,078.0 13,111.8 15,550.1
Negritos 2,370.9 1,650.5 1,650.1 1,650.1 . 1,650.1 1,650.1 1,650.0 . —_ -
Paita 67,858.4 - 77,717.5 129,964.6 194,209.2 219,287.8 128,603.5 .147,682.0 169,368.5 165,689.3 218,558.9
Sechura 18,246.8 16,771.3 18,730.0 - 17,510.5 16,402,1 - 13,692.1  '12,759.8 . 11,911.1 11,138.6  7,135.4
LAMBAYEQUE 32,145.3  60,007.8 63,153.0 . -'79,840.2 98,719.5 111,629.4  144,162.4  186,670.0  216,997.8 346,381.2
San José 6,739.3  16,380.1 9,321.4 8,962.5 8,603.6 8,244,8 7,886.0 7,527.1 7,168.4  2,509.5

. Santa Rosa £4,123.5  42,474,1  43,544.3  58,173.1 - 77,401,3 102,629.3 135,597.0 '178,531.9 209,279.9 306,417.8
Pimentel - ) 1,288.5. 1,153.6 10,287.6 12,714.6  12,714.6 755. 3 679.4 711.0 549.6 454.4
LA LIBERTAD 31,385.4  62,728.1 53,890.6  63,537.5  68,645.5 93,062.9 110,628.2 128,672.8 149,603.6 180,112.7 -
Pacasmayo 5,830.3  19,163.8 '9,197.4 9,231,0 9,264,5 9,298.1 9,331.6 6,055,1 2,798.8 2,832,3
Chicama 230,5 1,899.8 °  5,218.4 5,237.0 5,255.6 52743 5,293.0 5,311.6 3,680.3  398.9
Salaverry 25,334.6  41,664.5 49,069.5 78,490.5 96,003.6  117,296.1 5 176,881.5
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del modelo desarrollado.
|

. |
s 1
Del cuadro N° III-13, tomando en cuenta la relaciéq

hielo~-pescado 5/4, se determina los.requerimientos}
de hielo por puertos en el norte del pais, los mis%'
mos que se expresan en el cuadro III-14, Sin embar

go, €s necesario sefialar que el consumo de hielo por

parte de los pescadores artesanales es poco relevan
te por lo que se recomienda cubrir los déficits de-

frio en etapas.
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ESTUDIO DE LA OFERTA

El estudio de la oferta seré& desarrollado teniendo en consi-

deracién la producciém:por parte de compafiias privadas porun

1adqhy de parte del estado, de otro lado, estos filtimos ﬁa
través de los terminales .y complejos pesqueros instalados' o

por instalar en la zona norte del pais (EPSEP).

3.5.1 Produccién de hielo por particulares.

. Se ha considerado aquellas fibricas de hielo que su

produccién esti orientada a la preservacién de produc
tos pesqueros, cuyos usos son para transporte de los

citados recursos o para las faenas propias de pesca.

TUMBES

Promaresa.~ la planta de productos marinos refrigera-
- dos S,A. cuenta con un productor de hielo de 2.5 tong

ladas/dfa. Considerando 330 dias de operaciém,la ﬁqg

duccibn asciende a 825 toneladas al afio de hiele para
abastecer a sus embarcaciones y otros operan en la Ca
leta Cruz. Asi mismo cuenta con 3 cimaras de conser-

1
'

vacién de 40 TM q/hna.

PIURA

1.- Planta induétrial Urteaga.~ Tiene‘upa cépacidad 
dé produccidon de 25 TM. cada 24 horas. De éétas,
unas 15-20 toneladas estaran disponibles para su
venfa, esfiméndose~en 4,950 TM. anual de hielo.

.Actualménte abastecen de hielo al TPZ Parachique.

2.- Industrial Peruana S.A. (Hielo Garcia).- Cuenta

con una produccién de 20 & 25 toneladas por dia,
de los cuales segin versién del Sr. Garcia esta -

ria disponible de 15 & 20 toneladas diarias,a fin
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de calcular el volumen de hielo anual, se ha opta

do por considerarse 15 TM, conservadoramente,

3.~ Promar (Paita).- Tiene una produccién méxima de

15 toneladas de hielo diario, en bloques de 126—
130 hielos. A continuacién se presenta los volfi-
menes dg prodﬁccién del consumo interno y de 1las
‘ventas de Promar, en bloques de hielo durante éi

transcurso del atio 1972.

CUADRO N°III -5

PRODUCCION,; USOS Y VENTAS DE HIELO DE PROMAR

Me s Produccibn ..Uso Interno Venta en bloques ;
Bhero 4,23 489 3,583
Febrero 4,018 800 35 302
Marzo 3,104 626 2,386
Abril 3,736 645 . 3,144
Mayo 3,732 972 - 2,825
Junio 3,660 481 3,033
Julio 4,210 631 . 3y 139
Agosto 4,899 - 758 3,875
Setiembre 4,536 834 3,893
Octubre 3,574 1,119 2,350
Noviembre 3,611 | 1,289 : 2,403
Diciembre 3,987 671 | 3,291
TOTAL: 47,203 9,412 .. 37,874

’FUENTE: Parte mensual - Promar.

Como se observa en el cuadro, se venden 37,874
bloques‘al afio, de 120-130 Kg. cada uno, lo que

equivale aproximadamente a 12,1/2 toneladas'dig h
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|
|
rias. Considerando 330 dias de operaciones, la produ@[—
cién llegaria a 4,125 toneladas al afio de hielo para :la
venta, Ei
|

3 |
Coishco (Start Kigt Co).~ Puede producir alrededor defis

1

toneladas de hielo en bloques por dia, en el mismo -tan-

que salmuera eh el cual congelan la caballa y la sardi#a.

i

Por lo tanto, sblo se disponen de hielo cuando no est&#

congelando pescado, En verano cuando mis hielo se necée
’ ; ’ f
sita, estan congelando pescado y todo el hielo que produ

cen lo usan para su consumo interno.

|
|
I
[
'

I
1

De 1o que se deduce que durante 4 4 6 meses del afio no
hay nielo que se pueda adquirir de Coishco, descarténdo-

lo como oferta.

Nutrinor (Piura).- Winkelman informé que importara de Bra

'sil e instalari en su planta de Piura, una miquina de'ﬁg :

1

bricar hielo en escamas o en bloques, de 30 toneladas -

-diarias, asi mismo manifesté que su disponibilidad para

embarcaciones u otros usos es de 500 toneladas mensuales.
Existiendo un problema de abastecimiento a los pescado@—
res en tanto que Nutrinor vende mediante un contrato y no

en forma.suelta.

Pesquera Paita.- La planta que._existe en Tierra Colorada

tiene una capécidad de produgcién de aproximadamente de
12~14 toneladas por cada 24 horas, y produce bloques gran

des de 120 Kg. y bloques pequefios de 70 Kg.

Se tiene conocimiento a través del propietario de la plan
ta (Sr. Peponevich) que tiene un compromiso de 50 torela
das semanales con P.A.M. S.A. (Productos Alimenticios de-;l
!

Mar S.A.) y por lo tanto, el maximo de hielo disponibl%

seri de 5-6 toneladas diarias.



(R
7.- Pesquera Paita.- Se esti construyendo en la loma enci-

ma de Paita, una nueva planta de fileteado de pe3ca§0

y de fabricacién de pescado y de fabricacién de hieio.
i
Esta fabrica de hielo en bloques tiene una capacidaé
:

de 70 toneladas por dia; la misma que esti por coé%-

. . ; B
cluirse. Asi mismo, se asume que su consumo interno
ser& del 50% de su capacidad, el agua para su congela-

' - i

cibn seréd llevada mediante cisternas.

CHICLAYO.
:{i

Existen dos plantas productoras de hielo; uma es demasigdo

o . . . AR !
pequeita, la misma que se descarta por su insignificante pro
duccibén de hielo, la otra es la factoria Cassinelli,. :
L
Esta planta produce hasta un miximo de 15.l/é toneladaside

1
hielo por dia en bloques; Vende hielo durante todo el afio,

se estima una produccién anuwal de 2,310 toneladas. |

TRUJILLO

1

Existen tres plantas de hielo en Trujillo, todas las cua -
les producen pequefios bloques de 28, 33 y 35 kilos cada -

uno.,

1.~ Paiermo.- Tiene una produccién de 600 bloques de hielo

" de 35 Kg. cada uno por dia, lo que equivale a 21 tone~

ladas diarias, se fiene conocimiento de varios compro-
misos de venta de hielo, tales como Frescomar, etc.;

lo que hace indicar que no se puede esperar obtener de

planta mis de 5 toneladas al dia para los pescadores:

‘2.~ Cassinelli.,~ Esta es una planta pequeha que‘produce so

lamente 150 bloques de 28 Kg. por dia (4.5 toneladas).
Vende su hielo a pequefios consumidores. Esta planta -
puede ser descartada como posible provéédora de hield.

i
1



3.~ Industria Victoria.- Tiene una produccién de l4.5§ﬁg
neladas por dia en bloques de 33 Kg. Suministran' 8
Toneladas diarias. o

2

Es importante senalar que esta‘planta cuenta con ﬁ§a

capacidad de almacenamiento de 20 toneladas.

En consecuencia, en las ciudades de Chiclayo y Truj illb,
existe disponibilidad de hielo de 13-14 toneladas dia -

rias.

La produccién total de hielo por parte de compaiiias pa%w
ticulares asciende a 35,700 toneladas anuales, las mi%—
mas que se detallan en el cuadro N° III-16, noténdose en
orden de prioridad el departamento de Piura con 29.9 mil
Toneladas afio, seguido de los departamentos de La Libe%;
tad y Lambayequé, con 2.6 Tn/éﬁo y 2.3 mil TM/éﬁo respegc

tivamente.

El total de clmaras frigorificas instaladas de los parﬁi
culares seglin fuente de la Direcciédn de Informacidn Eéﬁg
distica llegan a 26, cuyas capacidades de las chmaras fri

gorificas alcanzan 973 TM. (Ver cuadro N° III-17). i



CUADRGO N° IIT - 16

PRODUCCION DE HIELO DE PARTICULARES SEGUN SU UBICACION
-TMB~

CAPACIDAD DE -PRODUCCION DE HIELO DISPONIBLE TM/Afi0

DEPARTAMENTO FABRICA * |
. T FUNCIONAMIENTO PROYECTADOS TOTAL

A, TUMBES 1.~ Promaresa - 825 S ' 825
B, PIURA 1l.- Nutrinor - | 6,000 6,000
‘ 2.+~ Promar 4,125 4,125

3.- Pésquera Paita S.A. 1,650 8,250 9,900

4.~ P. J. Urteaga | 4,950 __— 4,950

5.~ IPSA 4,950 - " 4,950

C. LAMBAYEQUE 1.~ Cassinelli | 2,310 | 2,310
D, LA LIBERTAD . - 1.- Palermo 1,650 1,650
2.~ Victoria - 990 3 ' 990

TOTAL : : - o 21,450 . 14,250 35,700




CUADRO N° IIT - 17

CAPACIDAD DE LAS CAMARAS FRIGORIFICAS Y DE CONSERVACION

PROPIEDADES PARTICULARES

CAPACIDAD TOTAL DE CAMARAS

-TM~

AT HUHERS SR BoinEs CAMARAS FRIGORICAS .CAMARAS DE CONSERVACION
Y . TH

TUMBES § 150 - - -

PIURA 6 - 572 -

PAITA™ | 6 220 -

TRUJILLO 9 31 - .-

TOTAL 26. 973 -

FUENTE : Direcci6tn de Informacibén y Estgdist»ica,J MIPE,
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3,5.2 Producciédn de hielo de EPSEP

A fin de cuantificar la oferta de hielo por parfe deliésta—
do, se ha-considepado la produccibn de.los terminalgs?%es -
queros zonalesy'complejos pesqueros y de las empresaséﬁ1que
pafticipa la Empresa Pfiblica de Servicios Pesqueros (éPSEP)

localizadas dentro del &rea de influencia-del_proyectd,

Cabe senalar, que la produccibén de hielo en escamas por par
te de Chalpessa (*) y Pepesca (#*) son de uso interno, tanto
para sus embarcaciones como el estoqueado en planta y su ca

|

pacidad diaria asciende a 60 y 90 toneladas. .
' : g : |
|

En el cuadro N° III-18 y 19 se puede observar la produccién
de hielo de parte del estado a través de la Empresa Publica

de Servicios Pesqueros (EPSEP) por departamentos en el nor
i

te del pais, incorporfindose ademés los productores que' se

proyectan instalar a corto plazo. '
!
I

El calculo anual de hielo disponible se ha obtenido as&mkq&
do que los productores trabajarén 330 dias/afio. La oferta

total por parte de EPSEP asciende a 133,205 Tﬂ/énual..

En el cuadro N° III-20 se puede observar que el nfinero de
|

cémaras instaladas en los terminales peéqﬁeros y complejos
llegan a 19, donde la capacidad de la cémara para pescédo
es de 1,515 T y para hielo 916 TM.

i

i

i

(%) Challpesa : Empresa Mixta Challuva Peri S.A. |
Pepesca ': Empresa Asociada Peruana de Pesca. !

|



CUADRO N°

IIT - 18

DISTRIBUCION Y ESTADO DE SITUACION DE LAS UNIDADES DESCENTRALIZADAS EN LA ZONA NORTE
: U B I A C I 0 N Productores de Hielo Estado de
Infraestructura Pesquera - - -
Departamento  Provincia Distrito ™/DIA Situacién

A.- TERMINALES PESQUEROS (TPZ)
1. Mancora Piura Talara Mancora 50,0 En ejecucién,
2. Parachique Piura Piura Piura 7.5 En funcioramiento (Agosto 1976 )
3. San José Lambayeque Lambayeque Lambayeque 10,0 ‘En funcionamiento (Febrero 1974}
4, Santa Rosa Lambayeque- Chiclayo Santa Rosa 6.0 En funcionamiento (Junio 1974 )
5. Huanchaco La Libertad Trujillo Huanchaco 2D En funcionamiento (Octubre 1973)
6. Pacasmayo La Libertad Pacasmayo Pacasmayo 2.5 En funcionamiento (Junio 1972 )

B.- COMPLEJOS PESQUERQS |
1., Parachique Piura Piura Sechura 115.2 En proyecto (Diciembre 1976 )
2. Paita Piura Paita Paita 210 En ejecucibn (Diciembre 1976)

C.- EMPRESA ESTATAL MIXTA
1. Challpesa Piura Paita Paita 60 En ejecucibn ( Julio 1975 )

D.- EMPRESA ESTATAL ASOCIADA :
1. Pepesca Piura Paita Paita . 90 En ejecuciébn (Enero 1976 )

Fecha real de funcionamiento

Fecha estimada en funcionamiento

FUENTE

Control de avance fisico de-proyectos de‘ihversiﬁn - OSpP -~ MIPE,



CUADRO N° III - 19

PRODUCCION ANUAL DE HIELO SEGUN SU UBICACION
(EPSEP)

Capacidad de produccidén de hielo

FUENTE : EPSEP
OSP-MIPE.

En operacién Proyectados

A,- PIURA 1., TP Mancora: 4 16,500 16,500
2, TPZ Parachique, 2,475 ' 2,475

3. C.P, Artesanal Parachique ' 38,000 38,000

4, C.P, Paita ‘ 118,800 118,800

B.- LAMBAYEQUE 1. TPZ San José 3,300 3,300
| 2. TPZ Santa Rosa 1,980 1,980
'C,- LA LIBERTAD 1. TPZ Huanchaco 825 825
2. TPZ Pacasmayo 825 825

ZONA NORTE & 9,405 173, 300 182,705 .



CUADRO N° TIIT - 20

CAPACIDAD DE LAS CAMARAS DE’ CONSERVACION

Capacidad Total de 1las Camaras TM.

. & w L Nfimero de
Terminal y Complejo : Pescado . Pescado o
Cémaras Congelado  Fresco ielo
- TERMINAL PESQUERQ ZONAL (TPZ)
Parachique 3 20 20 10
San José 2 20 . - g 10
Santa Rosa i g .10 - e
Pacasmayo 2 - ' 5 6
COMPLEJOS PESQUER0S. (CP)
CP Paita .
Terminal Pesquero’ 5 180 . 300 700
Pepesca 4 - 200 ' 500 20
" Challpesa 3 60 : 200 100
TOTAL : | 3 19 | 480 1,035 © 916

FUENTE : OSP - MIPE.,
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353 Resumenﬂde la oferta

El hielo que se produce en el pais para la pesca de consumo hu-
mano directo precede de dos fuentes: Por un lado, del sector es

tatal, representado por la Empresa PGblica de Servicios Pesque-

ros (EPSEP) y por otro lado estin las édmpaﬁias particulares -
(Cuadro N° III-21). |

' La produccién total instalada a 1973 asciende a 30,855 tonela -
das, la misma qﬁe esté distribuida en los siguientes departamen

tos:

Departamento d ™.

Tumbe. s - 825
Piura | © 18,150
'Lambajeque 7,590
La Libertad - 4,290
TOTAL: . 30,855

Asi mismo, se ha previsto instalar unidades productoras de hielo
por un total de 187,550-tone1adas, los cuales vendrian por par-

-te de Terminales Pesqueros Zonales, Complejos Pesqueros y Compg
filas particulares, de tal forma que la produccién proyectada es

en el Departamento de Piura.

81 integramos la produccibén actual existente y las posibles ins
talaciones proyectadas tendriamos una produccién total de -

218,405 TM/éﬁo, correspondiendo a cada departamento wn volumen de

CUADRO N° III-22

Departamentq Instaiado Proyectadb Total
Tumbes 825 - 825 -
Piura 18,750 187,550 205,700
Lambayeque 7,590 - - 7,590

La Libertad 4,290 -_— 4,290
TOTAL 30,855 187,550. 218,405

Las instalaciones proyectadas empezaran a operar aproximadamen-

te entre 1975-1978, .



CUADRO N° IIT -21
CAPACIDAD DE LAS INSTALACIONES PRODUCTORAS DE HIELO - 1973

TM/ANO
: EPSEP Particulares :
DEPARTAMENTO UBICACION Eraduclin
Instalados Proyectados Instalados  Proyectados - Total
A.- TUMBES Caleta Cruz 825 825
B.- PIURA Mancora 16,500 16, 500
Piura 6,000 6,000
Paita 4,125 4,125
Paita 1,650 1,650
Paita 8,250 8,250
Piura 4,950 4,950
Piura 4,950 4,950
Sechura 2,475 2,475
Sechura 38,000 38,000
Paita 118,800 .118,800
C.- LAMBAYEQUE Chiclayo 2,310 2,310
' San José 3,300 3,300
Santa Rosa 1,980 1,980
D.- LA LIBERTAD Trujillo 1,650 1,650
Trujillo 990 - 990
Pacasmayo 825 - 825
Huanchaco 825 - 825
TOTAL: 21,450 14,250 218,405

Nota.- No se considera las reinversiones

FUENTE: Oficina Sectorial de Planificacién (OSP)

Ministerio de Pesqueria.
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3.6 PARTiCI?ACION DEL PROYECTO EN EL MERCADO

Se ha estimado la demanda y oferta para 1978 fecha que se estima

la instalacién de las unidades proyectadas, y refleja lascifras

siguientes:
_ m.
OFERTA | .218,405.0
DEMANDA | ' 449,630.1
TOTAL DE DEMANDA INSATIS-

FECHA ANQ 1978 ‘ 231,225.1

Considerando que las capacidades de produccién de hielo anual

no va a ser el 100%, dado que supondria la conjugaci6n de mhlti-
ples factores de los que la gobiernan, particularmente la produc
cién a instalarse por los nuevos proyectos, los cuales 1o son de
finitivos ni determinantes, toda vez'que se basan solaﬁente<n1q§
tos tentafivos que‘dificilmehte fuedan cumplirse en la realidad,
se deduce que todos ellos estén sujetos a un cierto\érado de in-

certidumbre. A continuacién se sefialan algunos factores que coad

yuvarén a su cumplimiento, tales como : ' &

- que se obtenga oportuno financiamiento

- que se instalen en el tieﬁpo prefijado

- qué entren a operar en las fechas seflaladas

- que aseguren un abastecimiento sostenido de insumos.
- que cuenten con los recursos necesarios,

- etc.

Apoyado en lo anteriormente expuesto se estima un 80% de la capa

cidad de produccibén de hielo anual, es decir toneiadas.

™.

OFERTA 174,724.0
DEMANDA - 449,630.1

TOTAL DEMANDA INSATIS—
FECHA- 1978 274,906.1
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Siendo esta la brecha deficitaria, el presente estudio tiene

. como finalidad satisfacer en la medida posible esta mayor de -

manda que es notorla en el pais, para ello se ha escogidoestra -

téglcaménte las caletas que no estan 1nf1uenc1adas por otros

. préyettos, tales como los complejos Pesqueros de Parachlque y

de Palta (Pepesca y Challpesa), asi como de los termlnales pes

' queros de Parachlque, San José y Pacasmayo. En cuanto al ter-

minal Pesquero de Santa Rosa, las instalaciones actualesno con
cuerdan con los requerimientos de hielo necesarios, por lo que

se le considerar& dentro del proyecto.

Es importahte anotar, que si bien los volGmenes de hielo obte-

nidos constituyen el requerimiento necesario para la preserva-

c16n b6ptima de los recursos hldrobloléglcos, esto no serad uti-
llzado en toda su -magnitud por los pescadores artesanales, da—
do que no estan habituados a Frabagar'en su mayoria con hielo.
En tal sentido, se ha considerédo la implementacién del proyec

to en dos etapas.

NIVELES DE PRECIOS

Para la determinacibn de los preciqé de venta de hielé, se han
analizado los precios que se cotizan a nivel departamental,pre
sentando un rango de variaciones de las distintas fabricas. en

cada departamento en 1973,

Los'precios de hielo en Piura no sonthmogéheos, asi se tiene
que Promar (Paita) su precio de hielo §/ 0.60 Xg.; Urteaga ven-

de a §/ 0.85 Kg. y Nutrinor lo hace a § 1.00 Kg.

" CUADRGO N° III - 23

RELACION DE PRECIO DE HIELO

Precio Precio

Departamento ¢ o
' Min,- Max.
Tumbes - S/i. 0.90
. Piura 0.60 1.00
Lambayeque ~ 0.80 0.90

La Libertad 0.70 1.00

FUENIE : EPSEP,
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Del cuadro anterior se desprende que los precios del hielo en.

la zona norte fluctfian entre 0,60 y'l.OO Kg. "

COMERCIALIZACION

La comercializacién de hielo es realizada por partiéulares y

por EPSEP. La produccién es basicamente en bloques salvo los
complejos y terminales que produce en escamas, ei uso a lo .lar
go del litoral peruano es muy variado, empleéndose dindistintg
mente en las embarcaciones como para el transporte. E1l hielo
en blogques muchas veces es triturado con la finalidad de darma
yor facilidades a los usuarios, por lo que se deduce aparente—.
~mente qué'el tipo de hielo en escamas es el mas apropiado para

estos fines,aunque es menos duradero.

 La comercializacién del hielo dirigido a la.pesca para consumo
humano direéto se hace con la finalidad de mantener y mejorar
- los standares de calidad de los productos pesquerés que se tras
lada a distintos lugares del pais, especiaimente donde la de-

manda es menos satisfecha.

De otro lado, cabe indicar que el uso de hielo para las embar-
‘caciones ha sido'muy limitado, redundando en 1aAbaja calidéd

del pescado que llega a 163 coﬁsumidores, aéi como lo destina—
do péra la industria. 8Sin ehbargo, dado‘qqe EPSEP es la encar
gada de la comercializacién de los prodﬁétds pesqueros a nivel
nacional deberia considerar un programa?de capacitaciédn a los
pescadores arteéanalés para unsméjor ﬁso-del hielo; actualmen-
te el hielo es usado basicamente por las embarcaciones de ca-
racter empresarial que operan en los puertos de Paita y Salave

rry.
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3.9 CONCLUSIONES DEL ESTUDIO DE MERCADO

1.

2.

3.

4.

e

|

La demanda de hielo para 1978 se estima en 449,630 TM., la

o |

cual estd determinada por los requerimientos de frio (hie-A’
f 1

1o y camaras de almacenamlento) para la preservac16nxmalos

l
i
!

recursos hldrobloléglcos extraidos en la zona norte del -

paié.

La oferta de hielo en el norte del pais est& circunscrita

a la produccién de las plantas ubicadas en los terminales
Pesqueros Zonales (TPZ) administrado por la Empresa PGbli-

cande Serv1c1os P95queros (EPSEP) y de partlculares. El vo

Aluéen de la oferta de hielo asciende a 174,724 TM.,- dlChO

voiumen incorpora la produccibén de las plaritas proyectadas

dellos terminales, Complejos Pesqueros Zonales y de parti-

cu%ares; cuya operac16n seria como maximo en 1978.

Eljestudio precisa la existencia de 19 cimaras de almacena

| ; P
- miento de pescado y hielo, cuya capacidad asciende a 916

1
i

y 1,515 toneladas respectivamente.

Dei analisis de la oferta y demanda se determina una bre-

cha de mercado insatisfecha de hielo que asciende a -

274,906.1 TM para 1978. Ademds se hace necesario la utili

zacién'del hielo, por las caracteristicas geograficasycli
matoldgicas del norte del pais, y su incidencia en la cali

dad de pescado que se comercializa.

| . § I. ' o
qu precios considerados ‘son los precios de mercado ala fe

| .
qﬁa y fluctfian entre 0.60 y 1.00 SQ;/Kg.
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4.1 IDENT “ICACION Y PLECCION DE LAS POSIBLES ALTERNATIVAS DE
o ~ .

10 A%E ZACION,

i
Te?g ndo en consideracién la necesidad de frio (hielo y cé -
maras de almacenamlento) que existe en la mayoria de las
caletas pesqueras de nuestro pais y conscientes de que uno
de %os grandes problemas que afronta la pesca para Consumo
huméno directo, tanto en.la extraccibn, como en la comer -
ciqiizacién es la deficiencia de este insumo, es necesario
e fmportante la instalacibén de plantas productoras de hielo .

y ﬁéma*as de almacenamiento de hielo y pescado, las cuales
dePen estar ubicadas en los lugares més convenientes a fin
dejhar solucién a uno de los problemas con que afronta el
abéétecimiénto de espécies marinas a la poblacidbn,particu-

larmente en lugares donde la demanda es creciente e insa -

tiéfecha.

|

l
La /determinacién de implementar el proyecto en la zona nor-

.teﬁse debe b531camente porque es la zona mas critica, toda
vei que. representa la mayor participacibn de los voltmenes

de'desembarque de productos pesqueros en relac16n a las o-

it

tras zonas (Ver. Cuadro No. IV-1y Grafico No. IV>1 T

CUADRO No, IV~ 1

It
Il

B
4

Zona (x) | | Voltmenes de Desembarque
| | ‘ ™B ( 1971)
Zona Norte . 94,747 .4 46 %
Zona Centro ’ ‘ 82,477.6 40 %
Zona Sur 27,952.5 14 %
- : 205,177. 5 100 %

FUENTE Anuarlo Estadisticos 1971 - MIPE.

Cx) Para el proyecto se considera como:
Zona norte: Tumbes a Libertad
Zona centro: Ancash a Lima
Zona Sur _ : Ica a Tacna.
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El nfunero de caletas localizadas en la regibn norte llegam a 35

(Cuadro IIT-I) de las cuales se ha seleccionade las caleths que han
tenido los volGmenés de desembarque mas relevantes durante la serie
histérica de 1965-1983 y otras que en los filtimos affos han incremen
tado -su cé.pma, debido a que los pescadores se han instaladoen los
lugares mAs propicios elegidos por.ellos para:dESempeﬁar mis efrien

te su trabajo.

Para la determinacién de las localidades apropiadas se tendrd en
cuenta adicionalmente a lo antefior, otfos criterios tales como :
mano de obra, facilidades de desembarco, vias de acceso, Bnengié

eléctrica, agua, influencia ﬁe otros proyectos {en estudio o ejecu~

ci&n);

Alternativas de localizacién :
TUMBES Puerto Pizarro
Caleta Cruz

Zorritos ' 5,

PIURA . -Mancora
-. Cabo Blanco
Lobitos:
Talara
Negritos
Paita i
Sechura
LAMBAYEQUE San José
Santa Rosa

Pimentel

LA LIBERTAD " Pacasmayo
Chicama

Salaverry

La ubicacidn se muestra én el Grafico No. IV-2
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4.2 Anélisis}dé las alternativas de localizacidn propuestas

Lol
i

4.2.1 Tumbes

T
1% Puerto Pizarro:
o '

. Est4 ubicada a 15 km. de Tumbes en una bahia encerrads
Y ’

'por un istmo boscoso, su agua estad libre de mareaje y

, ;braveia. Cuenta actualmente con 160 percadores; gran
‘parte son eventuales, ya que se dedican 'a las activida

des agrarias y pesqueras.

‘”Puerto Pizarro cuenta con un total de 32 embarcaciones,
i : - : .

1 de las cuales 3 embarcaciones estén. inactivas; de las
129 embarcaciones activas 5 tienen motor, las restantes

, son botes a remo, vela y canoas de tamafio reducido.

|5Asimismo dispone de agua, energia eléctrica y vias de
*:comunicacién, que redunda favorablemente en la locali

zacibén para el proyecto. Se estima un requerimiento

" de hielo de 12,090.2 TM para 1978.

La tempofada de pesca es todo~ei afio &_la zona para
pescar e¢s desde Punta Capones a Punta Malpeo,cerca de
la linea divisoria con el Ecuador, cabe sefialar que
fj las horas~dé las fgenas de pesca son de 3.aim. a 11 a.

m. y de 10 p.m. &4 8 a. m.

Finalmente es importante anotar por un lado que exis-
te un varadero de propiedad de PROMARESA -, y por otro
lado, que no esti influenciada por otros proyectos de.

caracteristicas similares.

2, Caleta Cruz

Pequefia caleta de 109 pescadores ubicados al sur de
Tumbes (17 Xms. ) cu&o-sustenfb de vida reside bAsica-
mente en el mar,

! Esta calgta sobresale sobre otras de la zona de Tum-- .
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J

'
1
i
i

‘

'bes por ser el centro de mayor produccién de mariscos

| (aproximadamente un 90%). Existe una planta congelado

ira denominada "Productos Marinos Refrigerados S.A.".En
gla caleta Cruz existen 22 embarcaciones a motor,de las
ECuales 15 son de propiedad de‘Promaresa y 5 de armado--
Erés pérticulares. |

E1l volumen estimado de hielo necesario es de 6,641.6

. TM para 1978, cuenta con agua y energia eléctrica,; es-

i ta Giltima lo proporciona Promaresa,

! La actividad pesquera se circunscribe a las operacio -
nes de Extraccién y Congelado de PROMARESA, la tempora
. da de pesca es de Abril~Julio y las horas de faenas es

todo el'dia.

| Es importante anctar que si bien PROMARESA brinda faci
lidades de abastecimiento de. hielo, no cubre los rea-.

les déficits que.se requierén.

No est4 influenciado por otros proyectos..

-

| Zorritos (Caleta Villar)
i

' Est& ubicada a 48 Km. al Sur.-de Tumbes y no es propia-

3 :
' mente una caleta tipica de pescadores, dado que exis -

ten otras actividades (Petrbleos, Agricolas, étc.); el
. ntmero de pescadores es de 134 y cuentan con 94 embar-

. caciones cuyas caracteristicas son las siguientes:

| - 45 botes a remo, de madera con 20 pies de eslora y 2

.TM. de capacidad.

- O botes a motor de 20 pies de eslora y 2‘TM.'de capa

~ 47 balsas con 15 pies, 300 Kgs. de capacidad.

La actividad de pesca esti concentrada en Villar a cu-

va caleta se le denomina "SECHURITA" por la cantidad



IV=-8:

de pescadores sechuranos que se dedican al salado.l:Tds

1
!

pescadores nacidos en el lugar se dedican a la captirade

| " : . o e
' pescadosipara ' venderilo al estado frescgo. La pescaseha

o , .
ce tanto en el dia como en 1la neche,

l v.fi - — R T - :

: De otro lado, es: importante seilalar que: -Zorritos cuenta
' ii % - .:..- . ) y . (S . .

. con agua y desagile’, ‘edergia eléctrica y vias de acceso;:
asi mismo: clients con un muelle el cual no se utiliza pa

 ra la pestas

''Se estima un volufien de desembarque-para 1978 de 7;467.1

ﬁﬁM.

y 5
No est& influenciado por otros proyectos.
i , -

)
1

|

‘II

|
)

!

2.2.2 PLURA
{Es uno de Ios centrog pésqiieros misiifiportantes en la

]‘: B - . 3 :—:,' o R o Nt e . we L] IR} R Y . = S 8
{ regidn norte, encontrandosé registrados 532 pescadores,
b

" l.i i e T ot 4l o = > 5 = - s i
| in enbargo, segfin informacion de pescadores, el ntnero

i de ellos asciende apro¥imadamente a150, de los cuales

| 10 son patiiohes con viha ¢dad- promédic de 30-afos; con
. un ingreso promedio dé 100! soles oro y el promedio de

* hijos es de 10 (diez),
Cabe indicar que gran porecentaje de la poblacibn est&

constituida por poblacién infantil.

Existe una flota de 57 embarcaciones de las cuales 5 es
té&n inactivas de propiedad de armadores particulafes, -
los mismos que en ningfm caso integran la tripulacién

! que permanéCeh en tierra y sblo se dedicansa controlar

la pesca de unas embarcaciones.

Los pescadores estén agrupados a través de un Sindicato
Unico de Pescadores de Méhcora, asi mismo existe una
Cooperativa Pesquera desde el 29 de Octubre de 1973, in

tegrada pér.55 bescadores dedicados a la pesca de consu
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Mo humano directo, los cuales en el mes de Setiembre -

1
il

'del presente afio firmaron dos convenios, uno con Pesca
i
H

‘Perfi a fin de que ésta proporcione en alquiler-venta -

i,,.
$§os embarcaciones anchoveteras de 100 TM. de capacidad
H

)

Jge bodega q/h., y el otro convenio con la Empresa -

“Piblica de Servicios Pesqueros (EPSEP) para que le com

Jipre toda la pesca a la coopérativa, este Gltimo no se

implementa atn.

1
d
ot
i

g . ) ' ’
iCuenta con infraestructura vial, agua y energia eléc -

ftrica, lo que hace viable la instalacién de un produc-

i,
ol

,itqr de hielo, sin embargo, vale indicar que se encuen-
Etra er’ estudio ia implementacién de un terminal pesque
1$rb con una produccién de hielo de 16,500 TM, anuales,
i'por lo que se descarta como alternativa de localiza -

. Cabo Blanco:

- Est& ubicado a 30 Km, al sur de Mincora; tiene més fa-

' ma como sitio de atraccién para la pesca deportiva que
f'como centro pesquero comercial, sin embargo es importan
: te anotar que se conoce la existencia de recursos mari
'noé en esa zona, de tal forma que podria reportar un
esfuerzo pesqﬁero mucho mis grande de que actualmente

se efectfias.

! Cabo blanco cuenta con 245 pescadores artesanales y

existeh en dicha caleta 143 embarcaciones de las cua-
i les 10 son a motor y el resto balsas y veleros de poca
envergadura. La temporada de pesca es todo el afio,con
mayor intensidad de Noviembre a Marzo, la zona de pes-
| ca alcanza hasta 10 millas mar afuera. Asi mismo cabe

agregar que cuenta con servicios piblicos, tales como

(*) El acondicionamiento de estas 2 embarcaciones ala pes

ca de consumo humano directo reduce en capacidad de
bodega aproximadamente a 60 TM (536 cajas).
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agua y enefgia éléctrica; el muelle se encuentra en estado

- ruinoso, el mismo gue fue construido para el embarque de pe-

trbleo, Por tanto el puerto Cabo Blanco no tiene infraes -
tructura pesquera ni de tierra ni de mar, razén por la cual

se recomienda su consideracifén en el proyecto.

No est4 influenciado por otro proyecto y se estima un reque-

rimiento de hielo para 1978 de 792,1 TM,

Lobitos

Lobitos estd situado a 20 Km, al norte de Talara, y es bAsi-
camente un centro productor de petrbéleo. La pesqueriaesuna
actividad secundaria. Es considerada actualmente zona Mili-

tar.

Existe en Lobitos disponibilidad de agua y energia eléctrica,
asi mismo se cuenta con infraestructura vial y un muelle si-

milar al descrito anteriormente. 8in embargo es utilizadogg

‘ra el atraque de algunas embarcaciones. En cuanto a las ac-

tividades pesqueras se puede seflalar que la zona de pesca cu
bre una faja de aproximadamente 30 Km. desde Capullana (Sur)
hasta Punta Resfin'(Nprte), v la temporada de pesca en No-

viembre - Ab;il.

Los pescadéres estén'agrupados_a través de una Cooperativé<%g
nominada "Cooperativa Pesquera José Olaya Ltda., N° 415). La
Cooperativa est& conformada por pescadores de Talara y Negri
tos y 43 de Lobitos. Actualmente opera en Talara y Lobitos

con convenio de asesoramiento denominado "CIDA-OCIC".

Las-condiciones de vida social tanto en Lobitos como Cabo

Blanco son precarias. E1 barrio de pescadores no tiene alum

brado ni desagile, se abastecen de agua mediante un surtidor

comln, y por lo de las viviendas no refinen de minimas condi-

ciones y salubridad.

No est& influerciada por otros proyectos.
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Ia pe§¢a en Lobitos es de poca significacién, debido basica-
n .

mentef? las pésimas condiciones de vida y de trabajo; esta

ﬁltimﬁlporque no se cuenta con - infraestructura pesquera, ni

de ma?,»ni de tierra, lo que ha obligado a los pescadores &l
I ;

;ugaﬁ}a orientarse a otras actividddes a fin de subsistir o

en s%idefecto a emigrar a otros puertos a ofrecer su fuerza

de trabajo. |

Sin embargo, se considera que la implementacién del proyecto
traerfia ccnsigo la incorporacibén de los pescadores al puerto
de Lobitos, toda vez qué contarén con facilidades para el de
sembarque.,
Talara:

k7 '

I
Denominada San Pedro de Talara y encuentra registrados 300

pescadores con un promedio de edad de 30 afos.

Asi mismo, cabe indicar que existen 79 embarcaciones, de las
cualgs 5 se hallan en inactividad. En el puerto de Talara
no e#isten industrializaciones, todo el pescado es desembar-
cadoﬁen la playa para su comercializacién, basicamente la q;l

manda local usual es de pescado. fresco y limitada, la misma

1

que no absorbe el volumen de desembarques, siendo los exce -
denﬁes vendidos en otros mercados de consumo. De igual for-
ma manifiéstan los pescadores que una parte del volumen de-
semBarcado se sala y otra se pierde por deterioro (exceso de

manfpuleo y deficiente sistema de preservacibn de pescado).
1

Diséone de agua y energia eléctrica. Se ejecutara en el pre

éen?e bienio un muelle con un costo aproximado de 7.5 millo-
i . ;

nes;de soles, el cual permitiré& apoyar las actividades pes -

queras para consumo humano directo.
| ‘ . .
No estl influeaciada por otro proyecto similar,
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gritos

Est

a ubicada a 11 Km. al sur de Talara, cuenta con 45 pesca-

dorés, de los cuales trabajan en botes de vela y balsas, y

sum

%n 36. No existen facilidades para la industrializacion

y tddo el pescado capturado exceptuando el que es consumido

fre

L
!
|
1

C

en el lugar es vendido en el mercado de Talara ai estado”

CO .

‘uenta con suficiente disponibilidad de agua ni infraes -

tructura pesquéra.

i

La pesca en Negrltos durante los afios 1964~1968 alcanzd como

m&x
te

do

imo 287.2 TM, de pescado en 1967, esto se debe basicamen—

a que, los pescadores desemba:can el pescado en Talara., Da

|

| . '
gque Talara contara con infraestructura pesquera en el mar

a través de la construccién de un muelle,; y en tierra median-

te

la implementacién del proyecto, se justifica técnica y

econbdmicamente la emigraciﬁn de los pescadores de Lobitos a

Tal

cib

P a

Con!

y d

nes

ara; por lo que se descarta como alternativa de localiza-
<

ita

stituye uno de los prlnc1pales puertos de la zona norte

el pais dedicados a 1a pesca de ¢ consumo humano dlrecto,
1970 se tenia reglstrado 650 pescadores y 322 embarcacic—

y 8in embargo es necesarlo 1nd1car que actualmente estén

operando 29 embarcac1ones y 30 bollcheras,.las mismas que se

"seflalan a continuacibn segln informacién de EPSEP.

Se~

Lanichas de arrastre Armador

1.~ Intrépido . Cia.Promar S,A,
2,~ Audaz ' Cia.Promar S.A.
3.~ Espilén - Cia.Promar S.A.
4.~ Beta ’ o Cia.Promar S.A.

Tiburdn Cia.Promar S.A.



o
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"ﬁl :
- Lanchas de arrastre

ik
6.~ Punta Manara

|'f

]§troppo
I,

8.~ ?llzabeth

9.- Santa Pasena
10.~ fMarte
ll.w,garlscala
12.-'ﬁaria Antonieta
13.~'Brisa
- 14 .- Juan

15.- Pio
16. —’ﬁuanay
17.—, Thomas
18 —lAdan
19.—;Marte
20 .- Nor Pesca N°© 2

21 .~ 'Nor Pesca N° 1

22 .~ ‘r Tllda
. 23.- {Céndor
24. lDorado

- 25 Farmellta
26 ‘d;'Ml Almirante
27.- ‘San Gabriel

28.- 'Petisa

.29.- Doncella

Lanqhas o Bolicheras

1.-:S50ledad
2;-i01aa0a15
3.~¥Gina
4.-;Maria

Se ~:Mi Victoria-
6.~ Mi Consuelo

7 .~ Tres Hermanos

| —
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Armadop

Cia. Promar S.A.

Pesquéra Davanzo e hijos
PesQuéra Davanzo e hijos.
Vittoria Hnos. |
Vittdria Hnos.

Francisco Artadi Sifuentes
Francisco Artadi Sifuentes

Francisco Artadi Sifuentes

Cia. Pesquera Artadi Sifuentes
Cia. Pesquera Artadi Sifuentes

. Nicolas Grisloln

Pedro Ras Bakker
Nicoiés Grisloln
Nicolas Ras B.
Nicolas'Ras-B.
Néstor Padréé R.
Maria Vén%uré Artadi
Luis Cavalpanti
Démingo Purizaca

Comandante Rodriguez s

Jofge Pacheco Molero

Enriqueta - \
José Antonio Férnandez
Ministerio de Pesqueria

P

Armador,

Cia. Promar S.A.

Pesquera Davanzo e Hijos
Pesquera Davanzo e Hijos
Vittoria Hnos.

Fidel Gregorio Periche P,
Dantén Jerbdnimo Periche P.

Nicolas Grifoen



b

8.-§§aria ﬁuisa
'9.-?§§rafiné
10.- ‘Julia Nora
-11.-:Ju1io“Freses
12,- Julia Yolanda
13.-(Julia Esther
14‘.-{f Felicia
15.—§Brasi1ea

16 .- Maria Isabel
17.- Flor Maria
'18.—;Maria Genara
19.~isanta Genara
20.-;Miss Santa.
él.—fJ. Juana

22,.~ Piguero

23,.- Adén

24.,- Rosa Mercedes

25.< Esperanza

26 ™ EVa

é7.j Maria Auxiliadora

28.% Santa-Julia
29.~ Mi Margarita
30.- Mi Angelito

31l.- Sarvetta

IV-14

Nicolas Grifoen

Luis Queravalu

Alberto Querévalu
Ricardo Querevalu
Fredesvina Querevalu
Oscar Querevalu

José Ruiz y Hnos.

Emilio Ruiz y Hnos.
Isidor Santiago Fiestas M.
Clemente Ramos Fiestas M.
José Loro

Alejandro Reriche

Cia. Coishco S.A.
José-Huamanchumo

Cosme Querevalu

NO EXISTE.

Oscar Sanchez

Amaro Flores

Carlos Mbrales‘Macedo
Elias Talledo

Sebastién Querevalu

Jacinto Leva

" Jacinto lLeva

Ministerio de Pesqueria

‘Por informacidén de los pescadores se sabe que las embarcacio-

|

ﬁeslempresariales operan un promedio de 15 dias mensuales, -
sie?do-la capacidad de captura estimada para las arrastreras
de 5 ™. q/h. y la captura por bonitera 5 ™, por dia de pes-

cado,

Asimismo, existen 261 embarcaciones de pesca denominada subde
sarrollada por los instrumentos artesanales de pesca, estiman
dose una captura de pescado por embarcacibn de 0.5 TM; estas

embarcaciones operan regularmente 24 dias al mes.
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En este puerto se construiré el complejo pesquero mas
¥,
grande del mundo y que ademés del Terminal Pesquero se
i

1?corpora la Empresa Mixta Challpesa y la Empresa Asocia

I
I

d? Peruana de Pesca. Es importante anotar que contarén
It
equipos de frio los cuales cubrirén todas las activida -

hés pesqueras., Por'lo que se descarta en razdn que esta
1nfluenc1ado por el proyecto denominado COMPLEJO PESQUE-
RO DE PAITA,

?arachigue

(l
']

Es una de las bahias m&s ricas del Perti y donde existe

p—— [N

)ayor concentrac16n de pescadores de la zona norte, esté

e

ibicada a 50 Km, de Piura.

hctualmente Parachique cuenta con un Terminal Pesquero

%onal (dispone de productores de hielo y camaras de alma
cenamiento de pescado y hield, y a corto plazo se cons -
ftrulré un Complejo Pesquero Artesanal. El nfimero de pes
Eradores aproximado es de 3,000 y de embarcac1on es de - |
EFOO botes a vela de 5 TM/aia de capac1dad y 100 botes - a

;motor de 5 TM/dia.
i

'Dadas las condiciones de las embarcaciones, los pescado-
M

lres con51deran que la capacidad promedia de captura de
i

|
%ellas es de 2 T™/dia. Se considera que con la implemen-
;tac16n del proyecto menc1onado en parrafos anterlores se
xlncorporaron los pescadores que residen en las pequeilas
%caletas denominadas: .’

Matacaballo

~ La Tortuga

- Chulliyachi

l - Constante

‘ - La Bocana, y

- Angostura.
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4,2,3 'LAMBAYEQUE

;'. -

San José '

Ubicada.a 15 Km, de la ciudad de Chiéléyo, cuenta con 700

' pescadores y con un gran centro de construccibén de embarca

ciones de toda la zona norte. .

En cuanto a las actividades pesqueras se tiene conocimien-
to que el bromediofde viaje de pesca es aproximadamente 4

& 5 dias para las bolicheras y el resto de 8 dias pafa las

otras embarcaciones., Existen 78 embarcaciones con motor y

una capacidad de bodega de'4‘§ 5 Tn/hia.

El puerto San José cuenta con un termlnal pesquero, el mis

mo que comprende adlClonalmente a la 1nfraestructura pes—
. quero de mar cuenta con‘un-productor.de hielo de 10 TH/d5a

| y con 2 cémaras de almacenamlento, una de pescado de 20

™. ¥ otra de hielo de 10 TM

En el presente se desarrollari una- evaluacién de-todos los

‘terminales pesqueros zonales a fin de complementar la in-

- fraestructura existente para cubrir los reales déficits de

servicio quexprestan los Terminales.

Esté 1nf1uenc1ado por el proyecto "Termlnales y Fr1gorif¢

cos Pesqueros Zonales", g .

Santa Rosa

Se encuentra .a 4 Km. al sur de Pimentel y es netamente pes
quero, existiendo aprox1madamente 862 pescadores y cuenta
con 1nfraestructura apropladas de producc16n y comerﬂlall-

zacibn de productos pesqueros (Term1na1 Pesquero Zonal).El

T.P.Z. cuenta con un productor de hielo de 6 TM/dia y wuna

cémara de almacenamlento de 10 TM, de pescado.

Existen 60 embarcaciones de motor con una capacidad de.cap

tura de 3 TM/dfa y salen a pescar 6 dias seguidos, lo que

equivaldria a 24 dfas al mes. Es importante anotar que se



4,2.4 LA

IV-17

gtin el estudio de mercado, el puerto de Santa Rosa prevee

para 1978 un requerimiento de ‘hielo que asciende a 77,401.3

™.

~ Estén influenciado por el proyecto Terminales y Frigorifi-

I ‘
cos Pesqueros Zonales, dado que se considera presupuestopa

ra Santa Rosa por equipamiento en el presente bienio.

r

Pimentel

Esta ubicada a 8 Km. de la ciudad de Trujillo y es el se -
gundo- puerto de desembarque de seco salado. Cuenta con 10
eﬁbarcaciones a motor de 3 IM, de capacidad de bodega.Cuen

ta con agua y energia eléctrica disponible.,

En cuanto a la actividad pesquera, la zona de pesca es is-
las Lobos de Afuera y Lobos de Tierra, las horas de la fae

na de pesca es variable,

_ Exis%e una Coopera;iva pesquera denominada NAYLAMP LTDA, -

Ne 442 y cuenta con 5 embarcaciones, una planta de conser-

vacibn de pescado y un camidén isotérmico.

No esté& influenciada por otros proyectos.

'LIBERTA_D

Pacasmayo
i

Esta situada en el ¥m. 650 de la Panamericana Norte Yy es

un puerto que cuenta con infraestructura de desembarque.
El pescado desembarcado abastece bAsicamente al mercado lo
cal y algunos otros como los de Trujillo y otras zonas de

influencia,

Actualmente Pacasmayo cuenta con 12 embarcaciones a motor
&,el-resto en desuso (6); Sin embargo la producciéi de pes
cado desembarcado no concuerda con la éantidéd de embarca-
ciones, en tanto significaria que cada embarcaciég tiene

una alta productividad, esto no es asi, dado a que en épo-

'
|



|
tdpa vial.

IV;18_

|
! an José debido a la bravez del mar.

embarcaciones que operan en Pacasmayo tienen una captura

A
|
1
|
|
i
l
‘
ca; ?e invierno desembarcan por este puerto las embarcaciones
'S
1
2
Las}

pramedlo diario de 3 TM,

Ellterminal pesquero que opera en Pacasmayo cuenta conun pro

ductor de hielo de 2.5 TM/dfa y dos cémaras de almacenamien-
to una de ellas es de 5 TM. de capacidad para almacenar Peo

ca@o y otra de 6 ™, para hielo.

Esﬁé influenciada por el proyecto Terminales y Frigorificos

Pe%queros Zonales,

x
|
Chicama

.Es|una caleta que ha crecido a partir de 1966 cuando se ins-

tald la industria de harina de pescado; actualmente cuenta:
Il '

CO# 107 embarcaciones. La pesca constituye en esta caleta
|

un% actividad muy importante,

Eq cuanto a la zona de pesca, se hace hasta 8 millas mar a-

dentro.

D%lotro lado, cabe anotar que cuenta con disponibilidad de

- . > : o’
agna y energia eléctrica, asi mismo cuenta con infraestruc-

i
i
%

Njiesta‘infiuenciada por otros proyectos.
!
sfa laverry
I
Esta sltuada a 11 Xm. de la ciudad de Tru31llo. La activi -

déd pesquera no constituye en este puerto una actividad muy
iﬂportante. Este puerto cuenta con 19 embarcac1ones actlvas
(Cuadro Ne IV-2) dedicadas a la pesca de consumo humano ag
péopledad de la Empresa PGblica de Servicios Pesquercs, es-
t%s'embarcaciones abastecen de pescado, principalmente a Li-
mé, la captura promedio de las siguientes embarcaciones es
d? 5 TM/dia.

Eﬁ 1974 la Empresa Pfiblica de Servicios Pesqueros EPSEP ins-

tal6 wn productoy de hielo de 90/TM. de bloques de 50 Kg.



CUADRO N°IV-2

EMBARCACICNES QUE OPERAN EN SALAVERRY

IV-19

EMBARCACIONES

PROPIETBR!G
Rosanna 'EPSEP (transferida de Pesca—Pe?a)
'Sofia EPSEP ( " " " " )'
Gabriela EPSEP ( " n 1 no)
Edéa EPSEP ( " " J " )
Laﬁarella EPSEP ( L " " " )
Wiqacocha EPSEP ( " " " " 5
PF; 13 EPSEP ( " " " ")
FF. 14 EPSEP ( I ")
‘PF% 15 EPSEP ( " mooowo )
PF. 16 CEPSEP ( e
|

Cristina EPSEP ( n " N .u ) -
Pi%arro EPSEP ( 0 ¥ " " ")
Liéeﬁo EPSEP ( " woomow )
Fe#napdo .EPSEP ( "o W it ")
Safveta EPSEP ( L " " o)
Ca%riﬁn EPSEP“( " " " vy
Vi}larreal EPSEP .( transferido por M. P. )
JMi%e 5 EPSEP ( oW )
Mipe 6 EPSEP ( - " " " )
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‘DEFINICION DE LAS LOCALIZACIONES

En los 16 lugares se cuenta con dlsponlbllldad de mano
lde obra, agua y energia eléctrica, infraestructura vial,
g;para las instalaciones de equipos de frio, sin embargq>

'"los puertos que se muestran en la siguiente relacién es-

' t&n influenciados por otros proyectos que cubren o cubri

"r&n ‘a corto plazo los déficits de frio.

PIURA

1. Mancora
2. Paita

3. Sechura

LAMBAYEQUE

4, San José

5. Santa Rosa

LA LIBERTAD

6. Pacasmayo, y

7. Salaverry.

Adicionalmente se descartara Negritos como posible loca-
lizacién toda vez que es un puerto de escasa significa -

cidén para la .actividad pesquera.

Consecuentemente con lo expresado anteriormente,los puer
- tos y caletas considerados mis apropiados para la insta-
lacién de equipos de frio se muestran en el cuadro Nro.

IV-3 y Gréfico N° IV-3,
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CUADRO N° IV - 3

PUERTOS Y CALETAS ELEGIDAS PARA EL PROYECTO

8.

. PUERTOS Y CALETAS ' DEPARTAMENTO  PROVINCIA DISTRITO
2 . | :
1. Puerto Pi%arro Tumbes '_ Zarumilla PﬁertolPizarro
2. Caleta thz . Tumbes Tumbes ’ Corrales.“ |
3. ‘Zorritos | Tumbes | Contralmiran Zorritos
te Villar

4. Cabo Blanco Piura Talara . E1 Alto
5. Lobiéos | Piura Talafa Lobitos
6. Talara .: Piura w7 Télara o Talara
7, Pimentel;; - Lambayeque Chiclayo Pimentel

Chicama ~  -la Libertad Trujillo Chicama

'
b
b
'

Fin%lmente, es importante angtér,'que los vollmenes de reque
rim%ento de hielo de los pugrtbé seleccionados no constitu
{ T p
yenFel total de la brecha deficitaria determinada en el e3
tudJff-ode mercado,” dado que dichos puerﬁos han sido seleccia

|

nad%s entre otros pooyectos", tales como : Complejos, Ten
min%leS’Pesqueros y equipo de hielo de Salaverry, lo que
ha permitido wna distribucién estratégica de equipos de frio

en beneficio a los pescadores.

i
|
f

aiiis pm
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CAPITULO V

T A M.A RO



V. TAMA No

!

5.1 CRITERIOS BASICOS

1
I

‘:I . - 9 ~ - - 3 L i
La deteiminacidr del tamafio o dimensionamiento de los equi -

| 1
gde frio del proyecto depende de diversos factores, tales
comé,:

!

pos

. Mercado
« Localizacibén
¥ . Tecnologia

: . Disponibilidad de capital-finan-
! ciamiento,
I

|
|
I

Los. lestudios de mercado y de localizaci6n han permitido iden

1

tificar los requerimientos de frio a nivel de cada caleta, -

talHrequerimientb parte de los volfimenes de desembarques de

1 .
productos marinos, teniendo en cuenta la relacién hielo/pes-
= '
cadﬁ de 5/4.
§
! .
En Pase al criterio sefialado, se puede observar el - Cuadro

v éV;I donde se muestra los requerimientos de hielo durante

-un %eriodo de 10 anos (1974~1983) por cada puerto o caleta,
|
en los cuales se instalari mbdulos de equipos de frio, qu=

- ;
sirva de apoyo a las faenas extractivas de los pescadores ar

tesénales de tal forma que cubra los reales déficits de frio.
il o

Es &mportante sefialar que la demanda insatisfecha de hielo

en ia zona norte alcanza 274,906 ™. la cual‘incorpora puer--
tosgque estin influenciados por otros proyectos como Paita,
SecPufa, ete. Sin embargo,.el estudio de localizaciin deter—
min% 8 caletas, las cuéles muestran un requerimiento de higm

lo_hue asciende a 83,199.2 TM. {Cuadro V-2).

]
Teniendo en cuenta que los "pescadores no estén accstumbra -
dosia utilizar en forma intensiva el hielo, por lo que no es

conveniente que se considere cubrir todo el déficit de frio.
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Para !la instalacibén de los mbdulos de frio debe contemplarse

en QQS etapas:

l
| PRI@ERA ETAPA

(2]

Productores de hielo- y camaras-de almacena-

miento que cubrird una parte de la demanda.

SEGUNDA ETAPA"

*s

Productores de hielo que seglin las ezperien
cias primarias, se instalarian a fin de cu-

| brir la demanda complementaria,

Para la determinacién de los requerimientos de hielc en cada
etaba, se ha considerado el miximo requerimiento en el pri-
meriberiodo comprendido de 1575-78 y a partir de 1979 se sa-
tis?aceré la demanda complementaria. Es importante anotar

que aas caietas: Cabo Blanco y Caleta Cruz se ha considera-
do €1 maximo requerimiento en el primer periodo (Cuadro V-2;
- ¥-3).

En %uanto‘a1<puerto Lobitos eé'necesario acotar que el volu-
menéfequerido es de poca significacidn. Considerando que con
la @mplementacibn del proyecto generaria un incremento en la
pr&@uccién dé por lo menos de 500 ™, de prodﬁctos marinoé,
todé vez que contarian con facilidades para sus actividades

! - - . . -~
de pesca, el volumen de requerimiento de hielo alcanza a 625

T™/afio.

TOTAL DE HIELO

REQUERIDO ~ PRIMERA ETAPA SEGUNDA _ETAPA
i - T I
83,199.2 '55,733.8 27,465.4

! | .
El factor técnico influye preponderantemente en la determina
cién del tamafio del proyecto; se ha tenido en cuenta la dis-

poﬁibilidad de los tipos y capacidades de las maquinarias ¥y



equlpos ofrec1dos en el mercado, asi como la versaullldad de

!

las plantas, esto es, flexibilidad de sus 1nstalac1ones, de
|

tal forma de poder apoyar a otra caleta o puerto en un deter

mlnado momento de apremio, asi como la de utilizar agua, de
K

mar 51 fuera necesarlo. Se considera en forma conservadora
)

que los equipos de frio (productores y camaras de almacena -

mlento) operaran normalmente 286 dias efectivos al atic y .en

Jorna:das de 8 horas diarias.

Se hi_fijado un rango de capacidad minima standar de estos
equlpos para darles unlformldad y facilidades de mantenimien -
to. ‘ |
h ;
En cuanto a los aspectos financieros y la d1spon1b11:dad de
’ cap1ta1 no constltuyen factores limitantes para la determlu
nac16n del tamafio .

5.2 EQUI%OS DE  FRIO

:

- Los hédulos de drio constituyen principalmente lo siguien -

Cte 3¢

- Productor‘de hielo de 10 - 20 TM.

- Cémara de almacenamiento de pescado 25 ~ 30 TM.

i - Camaras de almacenamiento de hielo de 40 - 50 TM.

. — Otros equipos complementarios {grupo electrbgens).

H
!

5.3 DEFINICION DEL TAMARO

5.3.1 Produccidén y almacenamiento de hielo.

Se considera la posibilidad de utilizar 1 & més equi-

pos en'aquellos lugares donde la demanda de hielc es
mayor, asi como también tener un equipo de frio es es

pera de solucionar cualquier contingencia.



Se implementaran 17 productores de hielo en dos eté—
pas, de los cuales 11 con wna capacidad de produccién
de 20 TM/dia y 6'productoreslde 10 THM/dia (Cuadro N°
V-6) que cubren la necesidéd'de la zona norte de pro-

duccibén de hielo que asciende a 83,199.2 TM.

El almacenaminnté de hielo se realizari a través de

‘cémaras cuya capacidad requerida es de 500 TM.’ segin

el cuadro N° V-4,

Almacenamiento de pescado (Cuadro N° V-5)

‘E1 almacenamiento de pescado,tehdra una'capacidad que

ha de corresponder cuando~exista el maximo desembar -
que como consecuencia de mayores facilidades para la

operacién de pesca.

Se considera iniciadlmente en la primera etapa, cémaras
con una capacidad total de 568 TM. y en la segundaeta

pa, cémaras-de almécenamiento con una capacidad total

de 182 TM.



DEMANDA INSATISFECHA DE HIELO POR CALETAS SELECCIONADAS 1974 -~ 1983

/

CUADRO

NV -1

TMB
PUERTOS Y CALETAS 1974 1975 1976 1977 1978 1979 1980 1981 1982 1983
TUMBES
Puerto Pizarro = 986.0 i$155.6 7,674.6 11,403.6 - 12,090.2 6,185.3 7,948.0 10,787.8 15,362.4 29,647.9
Caleta Cruz 2,548,1 2,724.0 2,915.3 2,915.3 3,120.8 6;121,8 6,368.1 6,632.6 6,916.1 7,220.0
Zorritos 5,359.5 5,832.5, 6,339.9 6,884,1 7,467.1 8,091.1 8,758.3 9,471.3 10,232.5 11,044.4
" PIURA |
‘Cabo Blanco 589.5 385.6 684.6  736.9 792.1 850.9 913,3 979.1 1,049.0 1,122.9
Lobitos 206.1 201,5 196.8 192.1 187.4 182.8 178.,1 173.4 168,8 164.1
Talara 4,606,9 5,146.8 5,803.4 8,252.4  9,219.7 9,632,8 11,036.6 11,078,0 13,111,8 15,550.1
LAMBAYEQUE o .
Pimentel 1,282.5 1,153.6 10,287.6 12,714.5 12,714.6 ¥553 679.4 611,0 ° 549.6 © 454.4
LA LIBERTAD '
Chicama 230.5 - 1,899,8 5,218.4  5,237.0 5,255.6 5,274.3 5,293.0  5,311.6 3,680.3 398.9
TOTAL: 15,809.1 18,499.3 39,120.6 | 48,541.5 '54,368.3 - 37,094,3 40,274.8 39,122.,2 51,070,5 65,602.7
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CUADRO N° V-2

RODUCCION DE HIELO, CAMARAS DE ALMACENAMIENTO
§i ' '
i

. DE HIELO Y PESCADO REQUERIDOS

P

- PUERTOS © - REQUERIMIENTO _ CAPACIDAD DE ALMACEN
T S 'DE HIELO  Hielo . - Pescado
CALETAS TM/ANO ™ ™
Puerto Bizaro - . 29,647.9 178 196
Caleta Cruz - 7,220.0 - 43 - 48
Zorritos  11,044.4 66 73
Cabo Blanco 1,122.9 8 7
| ' | : |
Lobitos 625.0 4 . .4
Talara | 15,550.1 93 103
o .
Pimentel, | 12,714.6 76 - 84
Chicama | B 5,274.3 . 2. -3
ﬁ ’ o
TOTALES:. = 83,199.2 500 550
¥




CUADRO N° V.- 3

PRODUCCION DE " HIELO  REQUERIDO

83,199.2 55,733.8

TM/ANO
PUERTOS TOTAL REQUE-  PRIMERA ETAPA  SEGUNCA ETAPA
Y RIMIENTO DE ( COMPLEMENTO )
CALETAS 'HIELO TM/ANO 1975 - 1978 1979 - 1983
ii ‘ - o
1. Puerto Bizaro 29,647.9 12,090.2 17,557-7
i
§ : ’ ‘
2, Caleta %ruz 7,220.0 7,220.0 —
3. Zorritos 11,044 .4 7,467.1 3,577.3
4. Cabo Blanco 1,122.9 1,122.9 i
5. Lobitos 625.0 _ 625f0 -
6. Talara 15,550.1 7,219.7 6,330.4
7. Pimentel 12,714.6 12,714.6 ==
8. Chicama | 5,274.3 5,274,3 -
TOTALES :

27,465.4

e




B CUADROQ N° V-4

CAMARAS DE ALMACENAMIENTO DE HIELO REQUERIDOS

PUERTOS | ‘TOTAL DE CAPACIDAD  PRIMERA ETAPA - SEGUNDA HTAPA - -
Y | DE ALMACENAMIENTO

CALETAS ~ DE - HIELO 1975 19709
‘Puerto Pizarro 178 73 105
Caleta Crﬁ%' o 43 43 -
Zorritos 66 45 .21
Cabo Blanco | 8 8 -
Lobitos o 4 4 -
Talara ! 96 55 38
Pimentel E 76 76 .
Chicama ! 3 32 =
TOTALES : 500 336 - 164

|

| CUADRO N° V-5

CAMARAS DE ALMACENAMIENTO DE PESCADO REQUERIDAS -

™
%
* PUERTOS Y | TOTAL DE CAPACIDAD PRIMERA ETAPA SEGUNDA ETAPA

.= DE ALMACENAMIENTO
CALETAS | DE PESCADO 1975 1,072
Puerto Piz%rro 196 80 116
Caleta Crﬁz 48 48 -
Zorritos | | 73 49 24 .
Cabo Blanco - | 7 -
Lobitos | : | 4 4 -
Téiara | 103 61l - 42
Pimente; o 84 84 -
Chicama . ' 35 35 o
TOTALES : 550 368 182




CUADRO N V-6

- INSTALACION DE EQUIPOS DE FRIO

V-10

SEGUNDA ETAPA .

PUERTOS " PRIMERA ETAPA
v ' Capacidad de Pro-  Capacidad de Pro
| duccién de Hielo Unidades duccién de Hielo Unidades
CALETAS ™., . ‘ ™,
4 _ ‘
Puerto Pizarro 13,200 2 19,800 3
Caleta Cruz | ‘6,600 1 - -
Zorritos | 6,600 1 6,600 1
" ?I
Cabo Blanco I 3' 300 1 =« ™
Lobitos 3,300 1 - -
Talara 3 © 9,900 3 6,600 1
Pimentel 13,200 2 -y g
. 1 .
Chicama : 6,600 - 1 - - g
:
i‘ | ..
TOTALES : 62,700 12 33,000 5

f
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VI-2

VI. INGENIERIZ 4
La fiﬁalidad del'broyecté es solucionar el probleha,dg'escasez

de hielo en la Zona norte del pais,.lo que permitiria asegurar
| :

por un lado, de facilidades a los pescadores que operan en lazo
i : _ R
na en estudio, y de otro, porque aseguraria un producto de bue-

na calidad, en tal sentido se propone la implementacibn de mbdu

los de frio en caletas.’

Teniendo en cuenta las limitaciones con que se cuenta paré el

desarrollo de.este acapité; dado que se circunscribe a oéra dis
' ciplin?, se.puede precisar la conveniencia de producir hielo en
-bloqqés, dado que es el tipo apiopiado para las operaciones de

manipuleo, almacenamiento y.fransporte de productos pesqueros.

Por lo anteriormente expuesto, los equipos a instalarse ‘en los

puertos seleccionados; estar4 comstituido por:

- Productor de hielo de 10 y 20 TM/dia, bloques de 50 Kgs.
- Chmara de Almacenamiento de hielo de 40 ~ 50 -TM.

Cémara de " "  pescado de 25 - 30 TM.
~ Grupo Electrégeno de 100 XVA,
= Triturador de hielo de 2 TM por hora.

- Tablero electrénico:

En adicibn se debe considerar las obras civiles correspondientes.

6.1 PRODUCIOR DE HIELO

. Sé ha determinado el tipo de hielo! hielo en bloques, por

| _ R ; :
ajustarse sus caracterlisticas, especlalmente sus ventajas

1 . : p e
aqlas necesidades y objetivos materia del proyecto; estas
ventajas, son principalmente las siguientes:

1

Véntajas :
|

Menores Costos de Maﬁtenimiento‘y~reparac16n.



Vi-3

i .
E1l productor de hielo en bloques es de funcionamiento estd

e 8

tico mientras que en los productores de hielo en escamas y

é# tubos gran parte del equipo estia continuamente en movi-

a1y

t

fiento con el consiguiente desgaste de sus partes.

1]
il

[

i 1 . ' 2 .
Sencillez en la operacién de produccién de hielo.

;' l\
Reduce al minimo los riesgos y dafios por errores en la ope

racién.
Mayor Empleo de mano de obra no Calificada.

gos Productores de hielo en escamas o en tubo son de tipo
o Eompacto y de funciohamiento éutomético en cambio-eltpro -
éﬁctor de hielo en bloques puede ser operado manualmente.

iéualmehte el almacenamiento y entrega seré hecho manual -

mente.,

Mayor tiempo de Conservacién.

1
’
!

El hielo en bloque es mucho mis duradero que el hieloenes
éamas por presentar este Gltimo una mayor.superficie de con
%acto con el medio ambiente, E1 hielo en tubos es un tipo

intermedio entre ambos.

ésta ventaja es importante al haberse adoptado el uso de

containers isotérmicos en los qﬁe la refrigeracidén se ha-
ra siﬁ equipos, usand6 ei propio hielo. Estos funcionarian
?omo_contenedores de transporte y almacén de hielo en cada
caleta y desﬁués como cé&maras refrigeradas para pescado en
hielo y finalmente como contenedores de transporte de pes-

cado. Toda la refrigeracién se haria con'el hielo mismo.
|

B : .
L El generador se presta para hacer las veces de almacena-
miento cuando la demanda de hielo sea baja y el almacén

esté lleno.
- PFacilidad de manipuleo y transporte.

+ Ocupa menos espacio de almacenamiento por su mayor peso

especifico,



N
| |
-!Mejor control para el despacho de hielé. Por ser losblg

i1 ques iguales es facil determinar el peso de hielo entre-

|
.1 gado.

>1 hielo molido a las embarcaciones. Sin embargo esto po-
?1b111ta cierta flexibilidad pues se podr& proporcionar el
. hﬁelo,parte molido y parte en bloques de acuerdo a lo que

soliciten los pescadores.

1
i} ¥

ﬁa capacidad de produccibén de la planta de hielo ha sido fi
1 I

Jada en 20 Ton/ﬁia, habiéndose llegado a esta conclusidn,
l
tal como se explica en el capitulo de tamafio debido a razo

nes de una integracidédn de puntos de desembarques de pesca-—
do por zonas geogréficas‘y deﬁtro de un radio de accidn de
%erminado. ’ |

és importante que los equipos se seleccionen de tal’ forma
%ue se tenga la menor diversificacifn del tipo y modelo.de _
%os principales componentes compreéoras, bombas de Amonia-
go, vélvulés, controles y demis elementos fundamentales pa
ﬁa lograr de esta manera mayor uniformidad de equipos y re

Qucir los costos de 0perac16n al disponer de repﬁestos que

! I. i - - L -
puedan utilizarse para varias unidades similares.

El peso de los bloques de hielo seré de 50 Xgs. c/u. sien-
o su manlpuleo facil y réapido su forma, prefer1blemente<ia

éecc16n cuadrada.

1 productor de hielo dispondrd de todos los accesorios ne

cesarios para su operacién continua, facil y segura.

P o_..mm.._...

La fabricacién de hielo en bloques obedecerd al sistema caon
vencional de sumergir los moldes con agua en una salmuera

i

! v e R
que estar& en continuo movimiento portando el calor retira

ho del agua al evaporador,
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6.2. ALM}A:CENAMIENTO DE HIELO -

X
Elgagmacenamiento de hielo se har& en un depbsito conectado

1
dq

con ila zona donde se produce el hielo a través de una abertu

1
ra.. |
N | , |
Dicho almacén debera estar mantenido a una temperatura de -
aprdximadamente 5°C y con capacidad para almacenar 50 Tun,de

hi€lo en bloques. Las dimensiones estimadas son las siguien
[ ' .

te%ﬁ
| i ~ Largo 6060 mo
Ancho 3.40 m,
i Altura 3.40 m.
. . :
El piso, las paredes y el techo deber&d ser aislados.
I

‘) - .

Sob%e el piso se colocard un enrejado de madera para la colo
1) = 2

cad%bn de los bloques de hielo.

Laélparedes estarén acabadas con una capa de tarrajeo y pin?
tmi_all.,

El techo sblo necesita una cépa de pintura apropiada,

La iluminacién seri de aproximadamente 50 Lux (10 w/m2) con
coﬁl interruptor exterior. Resistencia del piso méximo 6,000
Kgg?th

Es;é depésitb contarf ademis con una puerta frigorifica de
.ingéeso y una abertura adicional para la entrega del hielo.

6.3 ALMACENAMIENTO DE PESCADO
|

i
!

Est% depbsito estaré destinado para almacenar el pescado en

caiﬁs de plésticozy cubierto con hielo a una temperatura de

0°C,

La Fapacidad de almacenamiento maximo ser& de 30 Ton. .



6.4

o

Las dimensiones son las siguientes :

Largo 12,00 m,
Ancho . 8,00 m.
Altura 2,80 m.

Colocando las cajas con pescado en pilas de 10 cajas, se ten

'dra una altura utilizable de aproximadamente 1,80, incluyen-

do la plataforma de 'madera lo que significa que 10 cajas de
pescado con 20 Kgs. c/u. arroja una utilizacién de 0,42 m2

para 200 Xgs, de pescado. Tebricamente se podria'almacenar

en%un area de 12,00 x'8,00 = 96 m2, 299w;x 96 = 48 Ton. de

1 10,42
pescado, -

g
81n embargo es necesario contar con los espacios entre pilas

de caJas, pasadlzos para el transporte y recirculacidn de ai

‘re, lo que reduce el area dlsponlble ‘hasta e;‘GO%, De esta

observacién es posible practicamente almacenar 48x0,6 = 28.8

;
Ton.,

1

| : _ :
Las caracteristicas de aislamiento e iluminacién son las mis

mas que para el almacenamiento del hielo.

i
|
SAI.!.A DE MAQUINAS
La sala de mAquinas albergard todos los eq ipos necesarios pa
ra 1a generacidn de frio, especialmente los compresores, con

densadores y otros agregados. También para el generador _de

energia eléctrica.
I

1
|

- Eslconveniente disponer de tres grupos generadores de frio

- pa%é independizar la operacibén de los tres grupos‘principa -

1e$ como son @
Produccidn de hielo.
Almacenamiento de hielo.

- Almacenamiento de pescado.
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Vi-7
centralizacién de 1os‘equipos'en la sala de maquinas per-

o

CINAS E INSTALACIONES COMPLEMENTARIAS

'Es?as instalaciones estéin destinadas a la administracién y-

| 3

pr%staciﬁn de servicios indichndose:

Vestuarios.y Servicios Higiénicos
Depbsitos
Taller

; - Zona de trabajo y estacionamiento..

. planta debe ser disefiada para la capacidad indicada para

primera étapa, pero tomandose en consideracidn todos 1los

‘aspectos para la posterior ampliacibn, tanto en disposicién.

equipos como de zonas de trabajo para. facilitar la inte -
| "

acidn con los equipos adicionales necesarios para el traba

de la planta a plena capacidad, tal como se observa en el

plano de distribucién. (Grafico N° 1).

f mismo se han considerado equipos complementarios como:
. Montacargas manuales.

» Triturador de hielo.

ra su entrega a las embarcaciores al momento de salir - a

iciar la captura, el hielo deber& ser previamente molido

re

las cantidades solicitadas para su uso durante el tiempo

que éstas permanezcan en el mar, Se ha previsto triturado-

| .
s de hielo de 2 Ton/hora para las caletas donde existe un

productor de hielo.
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ANALISIS DE LA FLEXIBILIDAD DEL USO DE LA CAPACIDAD

"INT‘ALADA.

KV1sta del factor aleatorio que presenta el cuadro de de-
semparque de pescado es muy dificil definir con exactitud el
prqgrama de operacién de la planta de hielo, el que estaria

sujeto a la demanda diaria de este producto,
It j ;

For tanto la instalacién se ha determinado tomando en cuenta
la flexibilidad necesaria con el fin de enfrentar las situa-

clones tan variables que se presentan.
’h
t

“Productor de hielo estara pre#isto para producir de 10 . a
20mTon/hia con un funcionamiento regulable, Esto significa

que por un lado se puede obtener el hielo del generador en

L]
|

s i, : -
do!'y por otro lado el generador sirve también como almacén,

forma continua durante el dia 6 solamente durante un perio-

puésto que el hielo permanece en los moldes si la demanda no .

lo aquiere., O en el caso gue no sea posible -almacenar hie-

s
loleﬁ el depdsito, es p031b1e hacer entrega del hlelo direc-
l . :

tal ente del generador.
bl

El,almacenamlento de hielo determinado en 50 Ton, permlte cu

brar la demanda en aquellos -dias en que el desemba:que . de

c1$rtas especies sea muy grande.

"

Existird también flexibilidad en el tipo de hielo entregado
ya'Que a solicitud de los propios pesdadores podré entregar
seles parte en bloque y parte molida seglin sus requerlmlenr
tos o preferencias,
|
i 3
El} almacenamiento de pescado en las plantas de hielo forma
parte integral del sistema de comercializacién puesto que
1|
elJpescado desembarcado en las caletas sera concentrado en
l
1as plantas de hielo para su posterlor comerC1allzac16n..De
|

eska manera, con la produccidén de hielo se esté& garantizan-
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do fla calidad de todo el peséado desembarcado y con la dispo
nibilidad de ‘estos centros de acopio se facilitar& enormemen
te su entrega a 1los centros de consumo, lo que nos indica la

£Uncionalidad de esta instalacibn.

SISTEMA DE MANTENIMIENTO

-

La juniformidad de las instalaciones permitirén una agilidad
t 3 <

muy grande para los servicios de reparacibén y mantenimiento,

;
La [distribucitn de los centros de-mantenimiento y servicios

estard hecha estratégicamente abarcando todas las plantas de

hielo en el litoral contando cada una con el personal espe -

cializado y disponibilidad de repuestos,

' la disponibilidad de repuestos estaré detérminada por la uti

lizacién de equipos iguales reduciéndose a piezas y partes

.eépecificas, teniendo la flexibilidad de abastecer a cualquie

‘ralde los centros de mantenimiento.

El| personal técnico y los almacenes de repuestos como talle-
res estarin ubicados en las mismas plantas de hielo designa-

das como centros de mantenimiento facilitando las labores y

‘gestiones administrativas,

Cada centro de mantenimiento establecer& su programa de acti
vidades dentro del area de su competencia y en caso de una
exigencia mayor, estos servicios pueden ser extendidos a las

otras &reas por cuanto la homogeneidad de las instalaciones

pqrmiten el uso del personal técnico y repuestos.
{

'
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VII. ORGANIZACION Y PROGRAMA DE EJECUCION

7.1 ORGANIZACION

i I | In;rdduccién

La organizacién de una empresa cualquiera, es de sig-
nificativa importancia, en ella se basa su efectiva |
‘operatividad'en cada una de sus . fases, en tal sentido,
se requiere.que los elementos que intervienen en 1las
diferentes operaciones y actividades: hombres, mate: -
riales, equipos; etc., se encﬁentran agrupados en uni
dades o departamentos.racionalmente distribuidos y re
lacionados de tal manera que exista una estrecha rela
cién entre las funcidnes‘de;produccién y funciones de

direccibn.

Asi mismo, cabe sefialar que la Legislacién Peruana -y
particularmente la Legislacién Pesquera (D.L. 18810)

establece diferentes tipos de Empresas PeSqueras o for
bmas.de propiedad; las cuales estan conformadas por la’
legislacibn que las rige y por la conformacién del ca

'pital.

Por legislacibn

« Phblicas
. Privada (reformada)

. Prdpiedad Social.

Por la Conformacibédn del Capital

. Empresas Mixtas -
Empresas Asociadas
. Empresas Nacionales

. Empresas Extranjeras
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E]l sector pesquero cuenta con la Empresa PGblica de Ser-
'Qicios Pesqueros (EPSEP), encargada de asumir plenamente
la comercializacién mayorista, asi como el‘confrol de la
comercializacién minorista en el mercado interno de pro-

ductos pesqueros, en tal virtud, este proyecto por su na

turaleza encuadrari dentro del marco organizativo de la

referida empresa incorporéndose como una ﬁnidad operati-
va:de la Empresa Piblica de Servicios Pesqueros (EPSEP),
toda vez qﬁe la referida Empresa cuente con un programa
de operaciones en la que considera instalaciones de frio
que prestan. servicios en las distintas operacioneé de;xgg'
ca, a través de los terminalés y frigorificos pesquerbs

zonales. .

De otro lado, es interesante indicar, la importancia que

tiene para los pescadores la implementacidn del proyecto,
toda vez que apoyaré efectivamente las faenas de pesca.
Por lo que se considera necesario, la participacién de
los trabajadores en.la direccién de cada planta a través |

de sus organizaciones gremiales.,

Estructura Orgénica

1. Organigrama

~Las plantas de_refrigeracién y productoras de hielo
estaran incorporadas a la organizacidén de la EPSEP,
tal como se expresara anteriormente; sin embargo, in
ternamente deber& responder al organigi'ama que se pre

senta en el Organigrama N° VII-1,

En dicho organigrama se distingue la disposicién opg'
rativa. que correéponéeré a cadé planta distribuidéen
las siéuientes &reas: Jefatura de Planta, Departamen
to Administrativo (apoyo), Departamento de Produccién
y Departamento ae Ventés, como Departamentos de 1i

nea,



Funciones basicas

Cada departamento contara con su respectivo personal

a las que se gijarén sus funciones y responsabilidades,

teniendo en cuenta las lineas de autoridad y la no in-

terferencia de acciones,

a) Jefatura de Planta

Representar la EPSEP, dirigir y controlar las acti.

vidades productivas para el mejor desarrollo y fun

cionamiento de la planta.

Departamento de Administracidén

Programar y administrar en forma eficiente las ac-
tividades de abastecimiento personal y servicios
auxiliares internos (contabiiidad, mantenimiento,

reparacidén, y abastecimiento.

Departamento de Produccién

Planear, organizar, dirigir y controlar ias activi
dades de la produccidédn de la planta de refrigera -
cibén y productores de hielo, de acuerdo con -las es
pecificaciones establecidas por la Gerencia de Pro

duccién y Proyectos de EPSEP.

Departamento de Ventas

Planear, dirigir y controlar el sistema de ventas
de la planta de acuerdo con las especificaciones
establecidas por la Gerencia de Comercializacién de

la EPSEP.

I X
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ORGANIGRAMA DE LAS PLANTAS DE REFRIGERACION

rilinest

Y PRODUCTORES DE HIELO

JEFATURA DE
PLANTA

.

%

L

DEPARTAMENTO

DE

{ ADMINISTRAGION

e

* DEPARTAMENTO

DE PRODUCCION |

DEPARTAMENTO

DE  VENTAS.
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7.2 PROGRAMA DE EJECUCION

A fin de asegurar una normal ejecucidn y operacidédn del pro -
yecto, es que se ha considera&o necesario precisar las acti-~
vidades que van desde la aceptacidédn de los estudios de pre-
inversién.hasta la operacidén normal de las plantas pfoyecta—
das. - Abarca por consiguiente la realizacién del ﬁroyecto de
finitivo.con todos los estudios de ingenieria, la fase de ne
gociacidn que implica el financiamieénto, permisos legales, -
etc;' La fase de construccibdn y montaje de cada unidad pro -

ductiva, su funcionamiento experimental y su puesta en mar-

cha.

Teniendo en consideracién la perentoriedad del proyecto es
que sé ha considerado su implementacidn en dos etapas y cuyo
cronograma se observa en el cuadro N° VII-1l. Las fechas de-
terminan el plazo considerado .en la'éjecucién y servira de
importante élemento de juicio para la calendarizacién de las

inversiones.

Se prevee que para 1979 esté en operacién los 17 médﬁlos de
frio definidos anteriormente'y que en 1977 solamente opera -

rédn 12 unidades.
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CUADRO NoVII -1

CRONOGRAMA TENTATIVO DE SEGUIMIENTO Y EJECUCION DEL PROYECTO

o
ey

E

Ao |
- TRIMESTRE
TAPAS T~

1975

1976

1977

2 |

3

2 3 4

2

: n3

1979

¥
sgtes.

~ APROBACION DEL ESTUDIO

DE FACTIBILIDAD .

S

- DISENO DEFINITIVO

DE INGENIERIA

- LICITACION Y

CONTRATOS

v

~ SOLICITUD DE EQUIPOS

Y MAQUINAS

7

R

~ CONSTRUCCIONES

CIVILES

L

RS

- RECEPCION DE MAQUINA-

RIA Y EQUIPO

N

- MONTAJE DE MAQUINA-

RIAS Y EQUIPOS

777

~ CONTRATACION Y CAPACI

TACION DEL PERSONAL

~ INSTALACION Y OPERA-

CION EXPERIMENTAL

R,

NN

OPERACION

1

7272

Y

ZL,

oA,

PRIMERA ETAPA

SEGUNDA ETAPA

ACTIVIDADES UNICAS
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8.1‘ INTRODUCCION

El presente capitulo establece los requerlmlentos monetar
" rios para la 1mplementac16n del proyecto. Se ha conside-
rado que las plantas_productoras-de hielo y cémaras de al
macenamiento se incorporarin como una ﬁhidad operativa de
1a‘Embresa POblica de Servicios.Pésqueros (EPSE?), en fé—
zbn de que dicﬁa Empresa cuenta con infraestructura admi-

nistrativa adecuada para su implementacién.

- Las inversiones se efectuaran en moneda nacional y.en mo-
neda extranjera; la 'ihvejrsién en moneda extranjera. serépg__'
ra la adquisicibn de equiéOS‘y maquinarias,; y en monedana
cional para obras civiles, capital de trabajo y otros (Cug

dro VIII-2).

Los montos de las inversiones han sido estimados en base
a inversiones realizadas en otros proyectos similares con

siderando ﬁrecios de 1974.

La inversidn totai asciende a 90'112,222,82 ‘solés,corres-
pondiendo a la inversién en activos fijos, gastos pre-ope
rativos e imprevistos un monto de 87'166,344.00 soles, elQ
capital de trabajo 2'945,878.82 soles, segﬁn se puede apre
c1ar en el cuadro Ne VIII-1 v VIII—2-

8.2 DESCRIPCION DE LA INVERSION

8.2.1 Activos fijos: Comprende la inversién en equipos
de oficina, obras civiles, equipos y maquinafia,

e gastosfde montaje ¥y supervisidn.’
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Equipo y maguinaria

Comprende- 1la adquisiciéﬁ de 17 Unidades de frio, de

los que cada unidad estd compuesta de ;

. Productor de hielo de 10 y 20 TM/dia

..Depésito de hielo de 40 -~ 50 TM
-+ Equipo de frio para el depbésito de hielo

. Depbsito para pe#cédo de 25 = 50 TN

. Equipo de frio para las camaras de almacenamiento
. Triturador de hielo de 2 TM/hora.
. Grupo electrdgeno (Generador DIESEL y tablero

electrénico).’

Las unidades de frio tienen un valor de 96,000 d&la

(#)y

le a 3! 715,200 soles oro cada unidad, Se iaverti -

res (al cambio de 38.70 soles por 5 1am equiva

rin en 8 calétas y llegan a 12 u. en la primera eta

pPa ¥y 5 en la segunda etapa.

Equipos 'de Oficina y Enseres

Son los escritorios, miquinas de escribir, de calcu
lar, y otros equipos que requiere cada planta, tal

como se describe en el cuadro N° VII-1.

Montaje y Supervisibn

Son los que se efectuarén cuando los equipos estéan
en el pais, siendo el costo de cada unidad a iﬁstaé.
lar de § 300,000 soles, de los cuales ﬂ'50,005 so-
les correspondientes a la supervisiéﬁ del montaje se

r4 en moneda extranjera.

Obras Civiles -

Se refiere a la inversibn en obras que ha de llevar

se a cabo en.cada una de las zonas en donde se ins—

(x). FUENTE: OSP y EPSEP.
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- talarén los equipos de frio, asi como otras cbras com-

plementarias entre las que tenemos:

. ‘Oficinés

. Depbsitos

« Zona de trabajo

. Muros

. Servicios higiénicos
. Guarderia

. Sistema de redes de agua, de electricidad y otros.

.E1 monto que se estima para cada unidad en la primera
etapa asciende a 1'000,000 de. soles, y en la segunda e
tapa a 700,000 soles toda vez que se efectuarén amplia

ciones.

Cabe seflalar que ‘la empresa cuenta con terrenvs en los

lugares seleccionados.

. 8.2.2 Gastos pre-operativos

Considera los gastos que ocasionan la prueba de las
plantas, entrenamien%o de personal y el desarrollo del

proyecto -de ingenieria.

. Gastos de puesta en marcha y entre- .
namiento de personal 340,000
. Desarrollo del proyecto de Ingenieria-
- Estudio de suelos : éO0,0bO ‘
- Arquitectura _ ' 80,000
- Instalaciones sanitarias, Electrome |
cénicas 150,000

- Otros o 120,000
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8.2.3 Imprevistos

Con el objeto de cubrir errores en la estimacién,
asi como omisién de algunas inversiones es conside-
rado 2% de la inversién considerado en los items

8.2.1 Yy 8.2.2. )

8.2.4 Capital de trabayjo

Lé parte operativa de cada planta necesitara una'
inyeccibn de dinero a fin de que cubra la cﬁéracién
inicial y -los posibles saldos ﬁegativos que arroje
. 1la operacién misma, hast% que cada unidadiproducti
_Va esté en capacidad de cubrir cualquier necesi -
dad de dinero, se estima un periodo de dos meses

de capital circulante con un monto de 21945,878,82

soles oro.

Para tal efecto ver cuadré Ne VIII-1-A.

8.3 RESUMEN DE LA INVERSION
La idversion total asciende a §/ 90'112,222.82

Inversiones Fijas 871166,344.

Equipos y maquinaria ‘ 631158,400.=
Equipo de Oficina y Enseres -’ 808,800.=
Montaje y Supervisién 51100,000.=
Obras Civiles 151500,000.=
Gastos-pré—operativos .890,000.=
Imprevistos 11'709,144 .=

Capital de trabajo 21945, 878,82




CUADRO. N° VIII - 1

CUADRO DE INVERSIONES

. .VIII-6

(soles oro) |

COSTO -

CAPITAL DE TRABAJO

DESCRIPCION _ UNIDADES U;gi:gIO TOTAL
“EQUIPOS Y MAQUINARIAS | . 639158,400.=

- Productor de hielo de 10-20 T™/dfa 17  1'120,000
-'Depésito de hielo y equipo de frio : ,

para el depbdsito ' 17 665,200 11'308,400.=
- Depbsito para pescadec y su corres- . . : - ¢

pondiente equipo de frio 17 880,000 . 14¢960,000.=
~ Grupo electrégeno (incluye tritura ‘- '. -

dor) 17 ~ 1'050,000 171850,000. =
EQUIFO DE OquiNA Y ENSERES 808,800, =
- Escritorios 64 5,000 320,000.=
- Sillas 64 500 32,000.=
- Maqﬁinas de escribir 8 20,000 160,005.:
~ MAquinas calculadoras 8 25,000 200, 000. =
- Maquinas sumadorés é 3,000‘ 24,000.="
- ﬁésa;'para maquinas de escribir 8 600 4,800.=
- Archivadores | 12 2,000 24,000, =
~ Papeleras 8 500 4,000.=
- Otros - = -
MDNTAJE Y-SUPERVISION 17 300,000 _5'100,000r=
OBRAS CIVILES 17 S 15'500,000.=
GASTOS PRE-QPERATIVOS 890, 000, =

- Gastqé de puesta en marcha e |

y entrenamiento de personal 17 20,000 340,000.=
—~ Desarrollo del proyecto de | :
" ingenieria ' - g 550, 000, =
IMPREVISTOS ( 2 % ) 1'709,144.=

21945, 878.82

T

CTAL: ‘

901112,222.82
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CUADRO N° VITI-1-A

DETERMINACION DEL CAPITAL DE TRABAJO

-,

INSUMOS

1)Ag u.a $ " SR y
Primera etapa: 12 u. x 10 ms/aiarx ﬂ'Sd.: soles/Msx‘60 dias = 360,000
Segunda ‘etapa: 5 . x 10 m3/dia x§l 50.= soles/M3x 60 dias = 150,000

2) Combustible y otros
Primera etapa: 12 u. x 40 gln x §/ 5.= soles/gln, x 60 dias = 144,000
Ségunda etapa: 5 u. x 40 gln x § 5.= soleé/bln X 60 aias = 60;500'

3]0t r_b s ¢
Manténimiento,'repuestggd etc. se éqngidera el
2.5% anual de la ‘dnversién f£ija.
851457,200 soles aprbxima@émegte
2.5% = 2'136,430
- . s/
Primera etapa: 12 u., 71 %  § 1'516,865,30 anwal  292,810.88
. Segunda etapaz.. 5u, 29 %  619,564.70 anual 103;260.78:

17 u. 100 % 21136,430.00 356,071.66

4) Mario de. obra :

.« Mano de obra directa

s/
Primera etapa ’ 403, 200
Segunda etapa »168,000
" +.. Mano de obra indirecta . 996,800

- 9 1'568,000

5) Imprevistos (10%) | - 267,807.16
V Primera etapa : " e | ' JV 190,143.08
Segunda etapa | 77,664.08

R E S UME N

L1 )

S/
2'386,953.96

558,924. 86
sl 21945,878.82

1ra. Etapa

2da. Etapa
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CUADRO N° VIII - 2

ESTRUCTURA DE LA INVERSION

(millones de soles)

RUBRO.S . CMN " ME TOTAL

INVERSIONES FIJAS

Equipos 'y maquinarias - 63.158 63.158
Equipos de Ofic. y enseres 0.809 - 0;809
Montaje y supervisién  4.250 0.850 © 5.100
Obras Civiles 15,500 g 15.500
Gastos pre-operativos 0.890 - 0.890
Imprevistos (.2% ) 1.709 e 1.709
CAPITAL DE TRABAJO . 2.946 -.- _ 2.946
TOTALES : 26,104 64,008 90.112

MN : Moneda Nacional

B

Moneda Extranjera (US.3$).
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8.4 CALENDARIO DE INVERSIONES

En el cuadro de Inversiones N° VIII-3, se puede.observar que
~ el proyecto se impleméntaré en'dos etapas, la primera etapa

considerélla instalacién dé 12 mbdulos de frio con una inver

sion de 65.381 millones de soles y 24.731 millones de soles

para la instalacidn de 5 mbédulos en la segunda etapa.

INVERSIONES

. S St
Primera etapa : 65.381

Segunda etapa ; 24.731 -

90.112

En el cuadro N° VIII-4 aparecen detallados las inversiones
en moneda nacional y moneda extranjera por etapas. -

+

MN ME TOTAL

Primera etapa 20.199 45,182 65.381
Segunda etapa 5.905 '18.826 24,731

sl 26.104 . 64.008 = 90.112

e —

Cabe anotar que, las inversiones en moneda extranjera estan
destinadas a la adquisicién de equipos, maquinarias y super

visibén.



CUADRO N° VIILI ~ 3

CALENDARIO DE INVERSIONES

VIII-

DESCRIPCION

PRIMERA ETAPA

SEGUNDA BTAPA

TOTAL
1976 1978 '
A, INVERSIONES‘FIJAS )

- Eguipos y Maquinarias. 45:,582 18.576 63.158
Equipos de Of. y Enseres 0.é09 - g 0.809
Montaje y Supervisié.n' .3.600 1.500 5.100
Obras Civiles 12,000 3.500 15,500
. Gastos pre-operativeos 0.790 0.100 0,890
Imprevistos 1.213 0. 49‘6 1.709

B.  CAPITAL DE TRABAJO 2.387 0.559 2,946
T OVT ALES.: 65.381 24.731 90.112




CUADRO N° VIII - 4

o CUADRO DE INVERSIONES

ViiI-11 .

PRIMERA ETAPA SEEUNDA ETAPA

24.731 .

. DESCRIPCION TOTAL
2878 19738
MONEDA NACIONAL 20,1599 . 5.905 26.104
Equipo de 0f. y Enseres 0.809 -.- 0.809
Montaje 3.000 1.250 4,250
Obras Civiles 12,000 3.500 15.500
Gastos pre—-operativos 1.213  0.496 1.709
Capital de trabajo 2,387 0.559 2.946
MONEDA EXTRANJERA 45,182 18.826 :64f008
Equipos y Maqﬁinarias 44,582 | 18.576 63.158
Supervisién 0.600 fo.zso 0.550
TOTALES ¢ 65.381 2

90,11
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IX FINANCIAMIENTO
9.1 GENERALIDADES

»El Plan de inversiones propuesto anteriormente, sefé cubier
. to por aporte de EBSEP-Y el saldo por financiamiento de " 1a

Corporaciém -financiera de Desarrollo (COFIDE).

APORTE DE EPSEP 2.946 millones de soles
CREDITO - 8g.1e6 " wn
TOTAL : 90,122 millones de soles

9.2 FINANCIAMIENTO DE APORTES

El aporte.de la EPSEP,_lo efecttia por‘el capital de trabajc
_ (Ver cuadro N IX - 1). “ | |

s/
Primera etapa - ’ 2,387 millones de soles
- Segunda etapa _ 0.559 " - L

2.946 millones de soles

9.3 FINANCIAMIENTO POR CREDITC'E/

E1l monto tétal por financiar asciende a 88.166 millones de
soles. E1 financiamiento péra-la primera etapa se ccﬁcertg
ria como maximo en Diciembre de 1975 con un monto de 62.994
millones de soles y 24,172 millones de soles para el finan-
ciamiento de 1la seQunda_etapa en Diciembre de 1977 (Ver cua .

dro N° IX-1), | :

La Corporacién Financiera de Desarrollo (COFIDE) ha estable
cido condiciones de crédito, tanto para moneda nacional co~
. mo para moneda extranjera, las cuales se detallan a conti-

nuacidn:
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9.3.1 Moneda Nacional (Cuadro N° IXFI)

El financiamiento en moneda nacional cubrira las siguien -

tes inversiones fijas en millones de soles :

, X o Primera Segunda Total
Descripcidn Etapa Etapa .

. Equipo de Oficina y Enseres 0.809 - ' 0.809
. Montaje 3.000 1.25%0 4.250 -

.. Obras Civiles. 12,000 . 3.500 15.500

. Gastos pre-operativos 0.790 0.100 0.890

a Imprevistos | 1.213 0.496 1.708

TOTAL E.8 = § 17.812 -  5.346 - 23.158

Las condiciones de crédito son :

Plazo de Amortizacién 7 atios

Plazo de Gracia- 2 arnos

Tasa de Interés’

(24

9% al rebatir.

9.3.2 Moneda Extranjera (Cuadro N° IX-1)

El financiamiento en moneda extranjera estd orientado

a la adquisicién de equipos; maquinaria y supervisién.
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(millones de soles)

" p » . Y d ”
Descripcidn SEREER Segymds Total
Etapa Etapa
Equipo y Maquinaria - 44,582 18.576 © 63.158:
Supervisién " 0.600 . 0.250 0:850
TOTAL 45,182 ~ 18.826 64.008
Las condiciones que se establece son:
Plazo de Amortizacién : 5 afios
Plazo de Gracia : 2 anos
Tasa de Interés : 14 % al rebatir.
CUADRO N° IX -1
FINANCIAMIENTO
FUENTES MN MB " TOTAL
PRIMERA ETAPA
'E.P.S.E.P. . 2.387 . - 2.387
'COFIDE 17.812 45.182 62.994
SEGUNDA ETAPA
" E.P.S.E.P. 0.559 g 0.559
COFIDE o 5.346 18.826 24,172
"TOTALES : " 26.104 64,008 . 90.112

MY - Mbnéda Nacional

ME : Moneda Extranjera ( 1 $ = 38.70)
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CUADRO N° IX - 2

AMORTIZACION DEL PRESTAMO .DE COFIDE
EN MONEDA NACIONAL

(Primera Etapa)

Monto :  17.812 millones de séles,
\Plazo= :+ 7 ahos, 2 de gracia
Interés : 9 % )
(millones de soles)
cuoTA SALDO  AMORTIZACION - INTERESES GG ARo
- ANUAL
0 17.812 -.- S - - -
1 17.812 1.603 ©1.603 1976
2 17.812 | 1.603 1.603 1977
3 15.267 2.545 1.603 4.148 1978
4 12,722 2.545 1.374 3.919 1979
5 10.177 2.545 ' 1.145 3.690 1980
6 7.632 2.545 0.916 . 3.461 1981
7 5.087 = 2.545 0.687 3.232 - 1982
8 2.542 2,545 0.458 3.003 1983
9 - 2.542 0.229 2.771 1984

TOTALES :  -.-  17.812 9.618  27.430 - —_
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CUADRO Ne IX - 3

AMORTIZACIOﬁ DEL PRESTAMO DE COFIDE
EN MONEDA EXTRANJERA

(Primera Etapa)

Monto : 45,182 millones de soles
Plazo e+ 5 afios; 2 atios de gracia
Interés :. 14 %

(millones de soles)

CUOTA - SALDO AMORTIZACION INTERESES CUOTA ANUAL ARO
0  45.182 o = S e
1 45,182 - 6.325 6.325 1976
2 45.182 — 6.325 6.325 1977
3 36.146 9.036 °  6.325 .  15.361 1978
4 27.110 9.036 5.060 14.096 .‘1979
& 18.074 19.036 3.796 . . 12.832 1980
6 9.038 9.036 . 2.530 11.566 1981

| g 9.038 1.256 10.303 1982

TOTALES ' 45.182 31.626. 76,808 —_




CUADRO N° IX -4

AMORTIZACION DEL PRESTAMO DE COFIDE
EN MONEDA NACIONAL

(Segunda Etapa).

Monto : 5.346 millones de soles

Plazo : 7 ahos, 2 ahos de gracia
Interés : 9 % .

(millones de soles)

IX-7

CUOTA~  SALDD  AMORTIZACION INTEIi_Es' CUOTA ANUAL  ARO
0 5.346 e - -
1 5.346 S 0.481 0.481 1978
2 5.346 e 0.8 0.481 1979
3 4.582 ‘0.764 0.481 1.245 1980
4 3.818 0.764  o0.412 1.176 1981
.5 3.054 0.764 0.344 1.108 1982
6 2.290 0.764 ' 0.275 " 1.039 1983
7 1.526 0.764 0.206 0.970 1984
8 0.762 0.764 . 0.137 -~ 0.901 1985
9 e 0.762  0.069 0.831 1986
| | | | 2
CTOTALES :  -.~  5.346 2.886 -~ 8.232 e




CUADRO _N° IX-5.

AMORTIZACION DEL .PRESTAMO DE COFIDE .

" EN MONEDA EXTRANJERA

" (segunda Etapa )

Monto :+ 18,826 millones de soles

. IX-8

Plazo ¢ 5 aflos; 2 afios de gracia
Interés : 14 %
(Millones de soles)
CUOTA SALDO  AMORTIZACION . INTERESES CUOTA ANUAL  Affo
0 18.826 g .. - o
g 18.826 2.636 2.636 1978
2 18.826 2.636 2.636 1979
3 ' 15.061 3.765 2,636 6.401 1980
4 11.296 3,765 3,109 5.874 1981
5 7.531 3.765 - ' 1.581 . 5.346 1982
6 . 3.766 3.765 1:054 4,819 1983
"5 s 3.766 $0.527 4,293 1984
TOTALES _— 32,005 e

18,826

13.479




IX~9

9.4 COSTO DE CAPITAL (Cuadro N° IX-6)

"El costo de capital es determinado a base de calcular el costo de
financiamiento que cubre la inversién programada. Cabe sefialar
que constituye una herramienta que permitira poder definir si la
rentabilidad financiera es adécuada 0 no, y poder asi determinar -
si la inversién que se ha programado se efectiviza; st el coustode
capital es mayor que la tasa interna de retorno, la decisidén se-
ria que no se &ebe invertir, en caso contrario, segn los mérge -
nes de diferencia positiva se deriva que la inveréién programada.
es la adecuada y que tendrén seguridad de recuperar su inversidn
efectuada y ademis, tener anualmente una ganancia por concepto de

utilidades,

~E1l costo de capital determinado en el cuadro N° IX-6, asciende a
13 %, fundamentado en que si el proyecto no cumple con esta tase,

no seria rentable.

CUADRO N° IX - 6

COSTO DE CAPITAL PONDERADO

Monto . Costo de Valor

(millones soles % Capital Ponderado

APORTE . 2.946 3.3 10.0 33.0

2.946 3.3
FINANCIAMIENTO . 87.266 st
Moneda Nacional 23,258 25.7 9.0 - 231.3
Moneda Extranjera 64.008 71.0 14.0 994.0
TOTAL ~ 90.112 100 % -~  1,258.3

Costo Capital 1:258.3
‘ = —— =12,58 = 13 %

Ponderado 100
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X PRESUPUESTO DE INGRESOS Y EGRESOS

10.1 ANALISIS DE INGRESOS

Los ingresos para el proyecto han sido calculados teniendo
en cuenta los requerimientos de:hielo de las 8 caletas se-
leccionadas y las necesidades de almacenamiento de pescado.
- En tal sentido se considera que los equipos de frio opera-
rén 286 dias al aﬁo,'considerando dos temporédas de venta

(no se considera dias efectivos los domingos).

. Verano

Comprende los meses de Noviembre a Abril (156 dias)

. Invierno

Comprende los meses Mayo a Setiembre (130 dias).

Adicionalmente a lo expresado, es importante seflalar, que
en los primeros afios el consumo de hielo no seria tan signi
ficativo, incrementindose su uso en forma progresiva.En tal

sentido se ha considerado el siguiente programa de produc -

cidn,

CUADRO .N° X -1
Afio Porcentaje de utilizacibn Porcentaje anual

de.la capacidad instalada del alza de precios

1977 _ 60

1978 LA 70

1979 | 80

1980-1981 90 4

1980-1986 : - _ 5 ¢

En cuanto a los precios de venta de hielo, se toma coumo: re-

ferencia las existencias en el mercado y éstos flucthan en-



%3

tre 0,70 - 1.00 soles Kg. Asi se tiene que para el proyecto

es 0.80 soles/kgl en invierno y §f 0.90 soles/kg. €N verano.

En relacién:a los ingresos por almacenamiento de pescado se -
ha cnnsiderado el preéib_que paga EPsEP por dicho servicio
en los 1ugafes que no cuénta con caméras de refrigeracibn,el
‘mismo que varia entre 0.40 y 0.60 soles/Xg., para efectos de
calculo se ha considerad<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>