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INTRODUCCION

La presente Tesis esta referida a la “nulidad de actos juridicos de disposicion
y gravamen de bienes en € proceso penal”, es decir, a los actos ceebrados por €
imputado o condenado por la comiséon de un ddito y eventudmente por € tercero
cvil. Pues como s sabe d aticulo 97° dd Codigo Pend establece que: “ Los actos
practicados o las obligaciones adquiridas con posterioridad al hecho punible son nulos
en cuanto disminuyan e patrimonio del condenado y lo hagan insuficiente para la
reparacion, sin perjuicio de los actos celebrados de buena fe por terceros’. A suvez d
aticulo 102° dd Cabdigo Pend dispone que “ El Juez resolverd @ decomiso o pérdida
de los efectos provenientes de la infraccion penal o de los instrumentos con que se
hubiere gecutado, a no ser que pertenezcan a terceros no intervinientes en la
infracciéon” . Egtas normas concuerdan con lo dispuesto por los aticulos 11° y  15° dd
Codigo Procesd Penal y d aticulo 188°-A dd Decreto Legidativo 959; normas estas
Ultimas que ademés, hacen referencia a la nulidad de actos por los cudes e establecen
gravamenes obre los bienes los mismos que pudieran afectar d cumplimiento dd pago
de la reparacion avil o ressdmiento dd dafio, a8 como & decomiso de insrumentos,
efectos 0 ganancias dd ddiito.

Eda accion de nulidad expresamente edtablecida en nuestro  Ordenamiento
Juridico, lamentablemente no ha sdo comprendida por nuestros operadores juridicos
(Jueces, Fiscdes y Abogados), as como tampoco por los académicos (tedricos) dd
Derecho, tanto desde la perspectiva dd Derecho Pend asi como tampoco desde €
Derecho Civil, lo que ha llevado a su ingplicacion, a pesr dd rendimiento practico que
esta inditucion podria representar para la resolucion de los conflictos socides por parte
de la Adminigracion de Judicia Pues s evitaria un innecesario proceso civil adiciond
respecto a hechos que sn problema aguno pueden ser resudtos en € propio proceso
pend, con d correspondiente ahorro de tiempo y efuerzo. Con lo que a la vez s
evitarialaburlaalos justos derechos reparatorios de |os agraviados por d dlito.

El desarollo dd presente trabgo se ha hace necesario, toda vez que, dada la
especidizacion exigente entre los abogados y operadores del derecho en generd, existe
un descuido involuntario de los operadores juridicos respecto a la rama en la cud no son
epecididas, de td modo que trabgan con categorias propias de las ciencias pendes
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(Derecho Pend y Derecho Procesal Pend fundamentalmente) por un lado y por otro con
caegorias y conceptos propios del derecho privado (Derecho Civil, Derecho Comercid,
etc.), habiéndose dgjado de lado € estudio de conceptos y categorias concernientes a la
interseccion de ambas ramas del derecho. Es decir, se han abandonado los sectores en
los que paa resolver los conflictos socigjuridicos se requiere recurrir a la gplicacion
integrd y conjunta de principios, indituciones y normas, tanto dd derecho privado asi
como de las ciencias pendes; td como @ caso que nos ocupa.

Buscando gportar luces d esclarecimiento de estos casos y con € anhelo de
contribuir a superar las inconveniencias y dificultades anotadas, en € presente trabgo
abordamos diversos agpectos de la probleméica rdativa a la nulidad previga en la
norma pend y desarollada por la norma procesd pend, fundamentdmente su
naturaleza juridica, su ambito de validez, su funcionalidad y su aplicacion e
implicancia en b resolucion de casos concretos en la praxis judicial, propendiendo a
la formulacion de criterios adecuados para la comprension de edta indtitucion y de este
modo agorovechar su rendimiento y funciondidad en la redlucion eficaz de los
conflictos patrimoniaes generados por lacomision dd deito.

Paa td cometido se ha formulado debidamente & problema a investigar
(identificando  dgunos sub-problemas), d mismo que hemos ddimitado adecuadamente;
admigno, £ hemos deerminado cudes on los fines y dojeivos de la presente
investigacion; habiendo formulado las hipdtess que a nuestro juicio responden a la
interrogante contenida en @ problema formulado; a la vez que hemos identificado las
vaiables dependientes e independientes con sus respectivos indicadores, con los que
hemos comprobado la correccion de la hipdtess de investigacion. Habiendo delimitado
e univeeso sobre d cud hemos trabgado, dd mismo que s ha extraido la
correpondiente muestra representativa, cuya dimenson  y  contenido  han  sdo
determinados a través de criterios y metodologias edtadidicas propios de la
investigacion empirica. Igudmente, hemos precisado nuestro ambito de investigacion,
habiéndonos concentrado en los expedientes del Didrito Judicid de Lima que han ddo
deivados d S&imo Juzgado Pend de Lima, en gecucion de sentencia AImismo,
hemos encuestado o entrevistado a los Abogados que han recurrido a dicho juzgado de

gecucion a indagar sobre sus respectivos casos, asi como también hemos entrevistado a
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un grupo de Jueces y Fscdes dd Didrito Judiciad de Lima, sobre € punto meteria de

investigacion.

Findmente, hemos redizado d procesamiento, contrastacion e interpretacion de
los daos obtenidos, habiendo daborado los correspondientes disefios de contrastacion
empirica y de comprobacion de las hipdtess planteadas. De otro lado, hemos redizado
un andiss microcomparaivo de la inditudon invesigada en los Sstemas juridicos

extranjeros que han tenido  influencia en nuedtra cultura juridica

Iguamente, s han desarrollado los fundamentos doctrinarios de las indituciones
juridices tratedas, los que S bien quedan indicados en € marco tedrico referencid de
modo generd (d condituir d marco tedrico de la invedtigacion empirica), paa
comprender debidamente su naturdeza y utilidad préctica, hemos consderado necesario
redizar un estudio especifico y detdlado de cada una de las categorias comprendidas en
la investigacion.  Pues, es necesario precisar que, S bien es cierto, d marco tedrico en
toda investigacion (sobre todo en las investigaciones empiricas), se especifica como
pate dd planteamiento metodoldgico, Sn embargo, en d presnte trabgo o
desarollaremos en un capitulo gpate, debido a que condderamos que en una
investigacion juridica, € propio marco tedrico de la investigacion, condituye parte
integrante del objeto investigado, precisamente porque para abordar esta teméica se
recurre a criterios logico dogméticos genos a la investigacion empirica, abordables con
U propia metoddogia, y en muchos de los casos, recurriendo a criterios de auctoritas
gue no necesxriamente corresponden d marco tedrico incuestionable de la investigacion
en generd, por € contrario, las conclusones que s asumen, en gran pate pueden

sgnificar toma de posicidn de los autores o los investigadores.

Findizamos d presente trabgo, presentando las  respectives  conclusiones,
recomendaciones, y las propuestas de lege ferenda que consderamos necesarias para
dotar de funciondidad o utilidad préctica alainditucion juridica investigeda

Para concluir debemos precisar que se ha condggnado la bibliografia consultada,
condituida por materid bibliogréfico correpondiente a la ineficacia, vdidez, nulidad y
anulabilidad de los actos juridicos, a8 como también a las indituciones propias del
derecho procesd generd, procesa cvil y procesd pend, la que ha sdo matizada
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también con bibliografia rediva a criterios de politica crimind vinculeda d tema
Igudmente, la bibliografia rdaiva a la metodologia de investigacion juridicosocid 'y
de invedigacion puramente dogmética Precissndo que d maeid hbibliogréfico
conggnado correponde a textos dadscos y tradiciondes sobre las indituciones 'y
caegorias tratadas asi como también a textos actudes reldivos a las modernas teorias
exigentes regpecto ala materia de investigecion 'y alametodologia juridica
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1. DESCRIPCIONY SELECCION DEL PROBLEMA

1.1. DESCRIPCION DE LA REALIDAD MATERIA DE INVESTIGACION

En una determinada sociedad o comunidad rige un Ordenamiento Juridico con d
cud s deben resolver todos los problemas o conflictos suscitedos d interior de la
misma Con d avance y desarollo ssemdico de la ciencia juridica, d Ordenamiento
Juridico s ha condituido en un conjunto de disciplines 0 ramas eyecidizadas de
Derecho, cada una con sus propias categorias y conceptos especificos que disefian y
orientan su desarrdllo, a la vez que cada cud ha ddimitado su &mbito de gplicacion y
vigencia Sin embargo, cada una de edas ramas, necesriamente obedece a principios
rectores y supremos que subyacen en @ Ordenamiento Juridico, los que no pueden ser
deshordados d disefiarse, desarrollarse o aplicarse cada disciplina juridica en particular.
Egtos principios dotan de unidad, coherencia y plenitud d ordenamiento, que por dlo s
sudenta en normas supremas a partir de las cudes se desarrdllan las demés normas (de
las diversas distiplines), se evitan 0 Speran las aparentes contradicciones y se resuelve
la totelided de los conflictos socides. Sendo ad, les diversss &eas o rames dd
Derecho, deben confluir paa resolver los conflictos y no oponerse o exduirse
reciprocamente, a la vez que d intérprete u operador juridico debe tener Sempre una
perspectivaintegra del Ordenamiento o Sistema Juridico.

Sin embargo, en la préactica juridica y jurisdicciond, se ha llevado a extremos la
divison dd ordenamiento juridico en sus diversas ramas, a td punto que los operadores
de determinada disciplina desconocen o exduyen la golicacion dd derecho 0 normas de
otras. Este desconocimiento y excdusdn s evidencia en las concepciones que los
operadores juridicos tienen dd Derecho Civil y Procesd Civil por un lado y por otro de
Derecho Pend y Procesd Pend, los cudes en la practica se excluyen reciprocamente;
dlo ha determinado que los conflictos socides, que para su solucion requieran de
indituciones o de la golicacion de normas juridices que involucren a ambos sectores
juridicos, no seen aendidas debidamente, d desconocerse la exidencia de las normas
del otro sector o no haberse comprendido su naturdeza juridica

Edo viene sucediendo en la actudidad con la nulidad de los actos juridicos
establecida por @ aticulo 97° dd Codigo Pend, procesdmente regulada por € Decreto
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Legidaivo 959, y los aticulos 11° y 15° dd novismo Codigo Procesd Pend, la misma
gue edta referida a los actos de digposicion o gravamen de los bienes de los condenados
(imputado y tercero civil) redlizados con posterioridad ala comison dd ddito.

Al respecto, s advierte que, ni la doctrina ni la jurisorudencia toman en cuenta
las normas que edtablecen la nulidad anoteda, a la vez que no s ha comprendido su
naturaeza juridica, eso es 9 e trata de una nulidad, una anulabilidad o smplemente
de un supuesto de inoponibilided. Ello ha deerminado que estas normas no sean
tenidas en cuenta en los procesos pendes donde su gplicacion podria  resolver
eficazmente mitiples aspectos de la problemética generada por € dafio ocasonado por
la comison dd ddito’. Asmismo, tampoco se ha determinado en la préctica, los
criterios procesdes que deben seguirse para la declaracion de la nulidad anotada asi
como la implicanca de dicha nulidad (dispuesta en € proceso pend) respecto a la
juridiccion civil.  De otro lado, tampoco se han definido los dcances de las normas
indicadas respecto a la forma como debe resolverse la nulided en d proceso pend (en
via incidental o en d principd, en d auto que resudve d incidente 0 en la sentencia);
igudmente, no s ha determinado d momento en que debe gercitarse la pretensdn
anulatoria (Sdlo durante € proceso o también en la gecucion de sentencig). De otro
lado, tampoco = ha esclarecido la podcion y cdidad de los terceros intervinientes
repecto a la pretensgdn anulatoria en cuestion, asi como tampoco la naturdeza dd titulo
dd tercero sobre @ bien objeto dd acto de digposicion o gravamen;  y, findmente, no
s ha precisado qué medidas cautdares redes pueden utilizarse en d proceso pend para
asegurar la eficacia de lareferida pretenson anulatoria

Eda problemdica se agprecia claamente en la redidad objeto de la presente
invedigacion, la que exige respuedtas inmediatas y adecuadas a las interrogantes
planteadas, sobre todo en este momento, en d que ha entrado en vigencia € Nuevo
Codigo Procesd Pend en pate dd teritorio naciond y en dicho Codigo s han
desarrdllado los criterios normativos agplicables a la inditucdon maeria de andiss en
formaintegrd y detdlada

Recién a partir de los procesos por delitos de corrupcion de funcionarios, seguidos contra persongjes ligados a
régimen del Alberto Fujimori Fujimori, se han aplicado las normas en cuestién, disponiéndose la nulidad de
determinados actos cel ebrados por los investigados con posterioridad ala comision de los respectivos delitos.
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1.2.  JUSTIFICACION E IMPORTANCIA

Egdando a la redidad descrita, la presente investigacion busca abordar su
problendica a través de criterios metodoldgicos coherentes y rigurosos que permitan
explicar las varidbles y demas dementos de la redidad, que han impedido la aplicacion
de la inditucién en comento a pesar del dto rendimiento préactico que ésta debiera tener
en la praxis juridica y en la resolucion concreta de una parte impartante de los conflictos
generados por € dafio causado por la comiséon dd ddito. En ese sentido, con las
conclusones aribadas s pretende llamar la aencion de los legidadores, tedricos y
operadores juridicos a fin de que legiden, desarrollen y especifiquen los criterios
adecuados para que esta importante ingtitucion sea gplicada

En este sentido, la presente invedtigacion se judifica plenamente, dado que la
descripcion, explicecion 'y comprenson de la problemética de la inditucion juridica
objeto de la misma, creemos que gportard grandes beneficios précticos regpecto a la
resolucion de los conflictos socides desde la perspectiva de la victima dd ddito, 1o que
a la vez redundara en la optimizacion de la funcion jurisdicciond, propendiendo d logro

de un mayor nivel de legitimacion de la Administracion de Judticia frente ala socieded.

1.3. OBJETIVOSY FINALIDAD

131  OBJETIVOS

1.3.1.1. Objetivo general
Destribir y explicar la accion de Nulidad de los Actos Juridicos de disposicion
0 gravamen de los bienes dd condenado y dd tercero civil, que incidan en d
incumplimiento dd pago de la reparacion dvil proveniente dd ddito, ad
como de los bienes sujetos a decomiso, previdos en los aticulos 97° y 102°
dd Cbdigo Pend y € Decreto Legidativo 959. Explicando su verdadero
dcance y determinando la necesdad de gercitar dicha accion en € propio
proceso pend.

1.3.1.2. Objetivos especificos:

A. Determinar la Naurdeza Juridica de la pretenson y accion de nulidad
anotada.
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B. Determinar qué criterios observan los operadores juridicos frente a la
nulided en d proceso pend.

C. Edablecer qué implicancia tiene la nulidad digpuesta en d proceso
pend respecto alajurisdiccion civil.

D. Determinar la forma como debe resolverse la nulidad en d proceso
pend (en via incidentad o en d principd, en d atto que resudve €
incidente 0 en la sentencia).

E. Precisr d momento en que debe gercitarse la pretenson anulatoria
(Ao durante @ proceso o también en gecucion de sentencia).

F. Especificar la poscion y cdidad de los terceros intervinientes
comprendidos en la accion anulatoria

G Explicar la naurdeza dd titulo dd tercero sobre @ bien objeto de
acto de disposicion o gravamen.

H. Precisyk qué medides cautdlares pueden Utilizarse para asegurar la

eficacia de la pretension anulatoria en @ proceso pend

1.3.2. FINALIDAD

Con d logro de los objetivos anotados, se pretende proponer rigurosamente,
dterndivas que permitan contribuir d conocimiento adecuado de la inditucion
juridica tratada, y de este modo propender d logro dd funcionamiento eficaz de
los mecanismos orientados a la resolucion de los conflictos de naurdeza civil
surgidos a raiz de la comisén dd ddito y de aguelos tendientes a privar a los
agentes dd ddlito de sus gananciasilicitas.

2. FORMULACION DEL PROBLEMA

¢Cud es d nivd de aplicacion por pate de los operadores procesdes pendes,
dd aticuo 97° dd Cddigo Pend, d aticuo 188°-A dd Codigo de
Procedimientos Pendes (introducido por € Decreto Legidativo N° 959),
rlativos a la Accion de Nulidad de los Actos Juridicos de disposcion y
gravamen de los bienes dd condenado y dd tercero civil, que incidan en €
incumplimiento del pago de la reparacion civil proveniente dd deito, as como
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de los bienes sujetos a decomiso; y en qué medida eda inditucion viene
contribuyendo a la resolucion de los conflictos patrimonides generados por la
comision dd ddito?

SUBPROBLEMAS:

211 (Qué criterios procesdes deben obsarvarse en torno a las relaciones e
implicances de la nulided dispuesta en d proceso pend repecto a la
jurisdiccion aivil?

2.1.2. ¢Cud es la stuacion juridica de “tercero adquirente” frente a la nulided
de los actos juridicos anotados?

2.13. ¢Qué medidas cattdares pueden utilizarse para asegurar la eficacia de la

pretensién anulatoriaen € proceso pend?

HIPOTESISY VARIABLES

HIPOTESIS

H-1):

Los operadores juridicos no han comprendido sgnificaivamente la naturdeza
de la Accion de Nulided de los Actos Juridicos de digposicion y gravamen de los
bienes dd condenedo y dd tercero dvil que inciden en d incumplimiento dd
pago de la reparacion civil proveniente dd ddito as como de los bienes sujetos
a decomiso, contenida en d aticulo 97° dd Cbdigo Pend, d Decreto
Legidativo 959 y d Codigo Procesd Pend, lo que ha determinado la exigua
aplicacion de edta indtitucidn en la préctica, asi como su escasa contribucion a la

resolucion de los problemas patrimoniaes generados por lacomision del ddito.
H-2):
En la teoria y la préctica procesd pend no se han eshozado criterios uniformes

sobre las rdaciones e implicancias de la nulided de actos juridicos dispuesta en
el proceso pend respecto alajurisdiccion civil.
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3.13. (H-3):

3.14.

3.2.

321

En la Doctrina y la Jurigorudencia naciondes no s2 ha comprendido ni precisado
la Stuacion juridica dd “tercero adquirente’ frente a la nulidad de los actos
juridicos anotados, lo que ha determinedo la exisencia de criterios arbitrarios d
respecto.

(H-4)

En la préctica procesd no se viene gplicando medidas cautdlares para asegurar la
eficacia de la decison anulatoria expedida en @ proceso pend, lo que incide en
laineficacia de las decisones d respecto.

VARIABLES:

Dela (H-1):

Los operadores juridicos no han comprendido significativamente la naturaleza
de la Accion de Nulidad de los Actos Juridicos de disposicion y gravamen de
los bienes del condenado y dd tercero civil que incidan en € incumplimiento
del pago de la reparacion civil proveniente del ddito asi como de los bienes
sujetos a decomiso, contenida en € articulo 97° del Cddigo Penal, € Decreto
Legidativo 959 y e Cddigo Procesal Penal, lo que ha determinado la exigua
aplicacion de esta ingtitucion en la préactica, asi como su escasa contribucion a

la resolucion de los problemas generados por la comision del delito.

INDEPENDIENTE  (X):

X1 Nivd de conocimiento de los operadores procesdes de la naurdeza
juridica de laingtitucion objeto de investigacion.

DEPENDIENES  (Y):

Y1  Grado de aplicacion de la Nulidad de Actos Juridicos de disposicion y
gravamen de los bienes dd condenado y dd tercero civil que incidan en
e incumplimiento dd pago de la reparacion dvil proveniente dd ddito
asi como de |os bienes sujetos adecomiso.
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Y2. Grado de contribucion de la inditucion juridica bgo andiss a la
resolucion de los problemas generados por la comison dd ddlito.

Dela (H-2):

En la teoria y en la préctica procesal penal no se han eshozado criterios sobre
las relaciones e implicancias de la nulidad de actos juridicos dispuesta en €
proceso penal respecto a la jurisdiccion civil.

Por tratarse de una hipitess de caacter eminentemente dogmético, no es
necesxio ni posble recurrir d uso de vaidlles paa su formulacion 'y
comprobacion.

Unicamente  utilizaremos como  medio de  comprobacion, la  argumentacion
orientada por criterios|égico — dogméticos.

Dela (H-3):
En la Jurisprudencia y la Doctrina nacionales no s ha comprendido ni
precisado la situacion juridica del tercero adquirente frente a la nulidad de los

actos juridicos anotados, lo que ha determinado la existencia de criterios
arbitrarios al respecto.

Al igud que la anterior, por tratarse de una hipdtesis de carécter eminentemente

dogmdico, no es necesario ni poshble recurrir d uso de vaiadles para U
formulacion y comprobacion.

Dela (H-4):

En la practica procesal no se viene aplicando medidas cautelares para
asegurar la eficacia de la decison anulatoria expedida en € proceso penal, lo

gue determina la ineficacia de dichas decisiones.

INDEPENDIENTES: (X):

X1. Nive de golicacion de medidas cautdlares para asegurar la eficacia de la

decis6n anulatoria
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V. DEPENDIENTES: (Y):

Y1 Grado de indficacia de las decisones de los operadores juridicos respecto
alos actos en cuestion.

4 MARCO TEORICO REFERENCIAL

La presente investigacion se ha desarrollado teniendo como referentes tedricos,
las categorias juridicas relativas a la nulidad, anulabilidad, inoponibilidad, eficacia,
ineficacia, adquisicién de buena fe y con justo titulo y adquisicién a titulo gratuito,
asi como los criterios aplicables a los supuestos de actos fraudulentos desarrollados
por d Derecho Civil, los mignos que deberdn ser agplicados en su integridad en el
proceso pend, aendiendo a que d propio ordenamiento juridicopend remite a la
legidacion civil en este agpecto. ASmismo, los criterios procesales desarrollados por
e Derecho y legidacion procesal civil, que en todo caso, resultan de gplicacion
suypletoria a todo tipo de procesos més alin 9 en @ tema investigado, lo que se discute
en d proceso pend es una pretenson de naturdeza privada y de contenido patrimonid.
En ede sentido, aun cuando la nulided en cuedion = ha edablecido normativamente
por pate dd ordenamiento juridico-pend, su desarollo y naturdeza juridica eta
determinada por € Derecho Civil y Procesa Civil.

De otro lado, como quiera que la invedigacion versa sobre d edudio de
indituciones 0 categorias  juridicas, cuyo desarollo  conceptud  y  sudento
epigemolégico se ha redizado a patir de la argumentacion légicojuridica y de la
asuncion critica de los criterios de auctoritas, asi como de nuestros propios criterios
dogméicos y de toma de podcidn doctrinaria, hemos consderado pertinente redizar un
edudio dogmdico detdlado y sudentedo, a patir dd cud hemos aribado a las
conclusones que presentamos como corolario de la presente investigacion.  En ete
sentido, hemos desarrollado las categorias juridicas comprendidas en la investigacion en
un capitulo aparte Pesarrollo sistematico de las ingtituciones juridicas comprendidas
en e marco tedrico de la investigacion), configurando este capitulo una parte integrante
del objeto de investigacion.
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5. UNIVERSO Y MUESTRA

5.1. DELIMITACION DEL UNIVERSO

5.1.1. Déimitacion temporal
La invedigacion s ha desarrdllado en @ periodo comprendido entre Julio de
2004 y Noviembre dd 2006.

5.1.2. Deimitacion espacial
Digrito Judicid de Lima

5.1.3. Delimitacion social

La invedigacion s ha redizado teniendo como objeto de edudio a los
operadores dd proceso pend (Jueces, Fscdes 'y  Abogados) y  judicidbles
(especidmente agraviados).

5.1.4. Deimitacion fisica
Aproximedamente 6,000 expedientes remitidos d S&imo Juizgado Pend de
Limadd Didrito Judicid de Limadurante d periodo de investigecion.

5.2.  UNIVERSO O POBLACION

Condderando las ddimitaciones anotadas, @ universo o poblacion de nuedtra

investigacion se hadeterminado de la manerasiguiente;

a) Todos los procesos 0 expedientes (6,000  goroximadamente)
corespondientes d Didrito  Judidd de Lima remitidos d S&imo
Juzgado Pend de Lima a patir dd mes de Julio dd 2004 a Noviembre
axil dd 2006, incidiendo en d perfiodo de vigenda dd D. Leg. 959 de
fecha 16 de agosto del 2004.

b) Los Juecesy Fiscdesenlo Pend dd Didrito Judicid de Lima
C) Los abogados especidizados en Derecho Pend y Procesdl Pend dd
Digrito Judicid de Lima

d) Los agraviados en d proceso pend dd Didtrito Judicid de Lima
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MUESTRA

Se ha utlizado una muedra de tipo probabilistico, ya que los procesos
(expedientes) y las pasonas que conforman € universo de la investigacion,

Mmuestran caracteristicas similares.

De egte ‘conjunto universa’ se ha degdo € nimero correspondiente de cada
uno de los subconjuntos de la poblacion, conforme a criterios edadisticos que
han determinado que las unidades de la muedtra degidas sean representativas del
universo.

Adicondmente, se ha condderado dentro de la muestra, casos llevados a cabo
durante € periodo de invedigacion, que presentaban dgunos de los eementos
especificos comprendidos en € objeto de andliss.

Con edtos criterios, se han comprendido en la muestra

a) Aproximadamente 3000 expedientes pendes de todos los Didritos
JudicidesdelaRepublica

b) 30 Jueces Pendes dd Didrito Judicid de Lima
C) 60 FiscdesPendesdelima
d) 100 abogados dd Didtrito Judicid deLima

e) 100 agraviados.

Asmigno, fuera dd universo de invedigacion y dgando de lado d criterio
probabiligtico en la sdeccion de las unidades integrantes de la muestra, hemaos
redizado € seguimiento de casos emblemdicos regpecto a los cudes hemos
tenido informecién de que se habia olicitad la nulidad de actos fraudulentos.
Egtos son los casos seguidos ante la Procuraduria Publica Anticorrupcion, cuyas
solicitudes se encuentran en tramite a nivel de Primera Ingancia, por lo que no
han podido ser consideradas dentro del universo ni lamuestra sdeccionada

Debemos preciss asmismo, que la muestra comprende supuestos acaecidos
antes de la vigencia dd D. Leg. 959 asi como también casos sucedidos durante

lavigendadd mismo.
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METODO UTILIZADO Y TIPO DE INVESTIGACION

METODO

Se hen empleado los mé&odos de Andids y Sintess, as como d Inductivo y
Deductivo para procesar la informacion tedrica o dogmatica; habiendo utilizado
los méodos Dogméico, la Exégess’ y la Hermenéutica paa d estudio e
interpretacion  de  la  legidacion pertinente, orientdndonos  fundamentamente
por € criterios l6gico y @ de auctoritas como dementos de vaidacion, asi como
también d criterio dd ‘consensd’ en los supuestos en que éste se ha presentado.
Admigno, hemos empleado d méodo comparativo para contregtar los diversos
sdemas juridicos extranjeros previamente seleccionados como referentes de
comparacion. Para desarollar € trabgo empirico se ha empleado € méodo
Destriptivo - Explicativo, especidmente € Edadidico, dada la naturdeza de

|as variables e indicadores sel eccionados.

TIPO DE INVESTIGACION

Se trata de una investigacion de caracter descriptivo-explicativo, por la funcion
principd de sus variables, orientadas a describir, explicar, determinar y dar a
conocer las paticularidedes y caracteristicas de las categorias juridicas
vinculades d tema, a la vez que su funcionamiento en la redidad socd;
buscando explicar objetivamente las relaciones tedrico-normativas y de eficacia
de la normaividad vinculada d tema  Findmente, s ha redizado un trabgo de
tipo compardivo, traando de identificar las rdlaciones de semganza, identidad y
diferencia entre los Sgtemas juridicos extranjeros de mayor influenda y
smilitud con & nuestro.

TECNICASDE RECOLECCION DE INFORMACION

Se ha utilizado las Siguientes técnicas de recoleccion de informacion:

Hablamos de Exégesis, Unicamente como criterio para abordar las diversas normas en vigencia, mas no como
método exegético, pues éste ya no resulta adecuado a estas alturas del desarrollo del derecho.
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Encuesta:

Dirigida a la Muestra.  Previamente se ha daborado € cuestionario de preguntas
correspondiente.

Entreviga:

Efectuada a las personas  seleccionadas entre las unidades de la muedtra, a las
que por sus condiciones académicas y de dta especidizacion en d tema de
invesigacion, = les ha entrevigado verbdmente, previo cuedionario  de

pregunta conforme alas variables e indicadores de lainvestigacion.

Andlisis documental:

Redizado sobre las decisones findes de los operadores juridicos contenidas en
sentencias, dictamenes 0 acusaciones y  Solicitudes, conocidas a través de
publicaciones de diversaindole asi como también en |os expedientes estudiados.

Fichaje deinformacion doctrinaria:

Se ha utilizado fiches bibliogréficas a fin de recabar y guardar la informacion
obtenida de los diversos trabgos consultados, para luego andizarla, procesarla e
interpretarla. Precisandose, que més dla dd uso de la ficha tradiciond, se ha

recurrido d regisro informético de la informacion.  Igudmente se ha recurrido a
la informacion cbrante en la Internet, la misma que ha sdo recabada, organizada

y guardada conforme a criterios propios de lainforméica

Analisis microcomparativo de sistemasjuridicos.

Efectuado respecto a los Sistemas Juridicos de mayor influencia con @ nuestro,
tdes como € agentino, colombiano, espaiiol, deméan e itdiano; Sn embargo no
se ha encontrado mayores relaciones de semeanza o identided significativas.

~--000-—
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1 CUESTIONESGENERALES

1.1. LA ACCION DELINCUENCIAL SOBRE LA BASE DE CRITERIOSDE
EFICIENCIA

¢Es d ddincuente un individuo reciond, que d momento de llevar a cabo la
conducta ddictiva obra patiendo de consderaciones de efidenca®? El  andiss
economico dd Derecho sodiene que, en efecto, d agente dd ddito s comporta como
un sUjeto que actla raciondmente, buscando maximizar sus intereses individudes y
ponderando |os costos de su actividad ddlictiva

Como refiere SLVA SANCHEZ ~ “... en ddfinitiva, igud que nuestro moddo de
sociedad se asenta sobre la reciproca aribucion de libertad, me parece que también se
asenta sobre la reciproca atribucion de responsabilidad utilitarista’®. Pues, € criterio
econdmico sempre va a edar presente en la conducta humana, por que sendo la
economia la dencia de la deccidn raciond en un mundo en @ que los recursos son
limitados en relacion con las necesdades y deseos humanos, @ hombre sempre actuard
traando de consguir d mayor beneficio posble esto es, actuara raciondmente,
evduando d codo y beneficio en cada una de sus actividades, y s9lo optara por redizar
determineda accion cuando llegue d convencimiento de que se trata de una actividad
eficente (en d sentido de que € beneficio obtenido 0 a obtenerse  serd mayor que €
costo asumido 0 por asumirse)®, esto es, actuara siguiendo un mévil uiilitario; lo cud no
tiene por que ser didinto d momento en que @ ujeto decide la comisién de un ddito.

En td sentido, resulta claro que en la mayoria de casos, d cometerse un ddito
(dvo los dditos violentos) € agente busca directa o indirectamente un  beneficio

economico. Esto es, en los procesos de toma de decison delictiva d agente va a redizar

Sobre eficiencia se mangjan diversos conceptos, asi, conforme a llamado Optimo de Pareto, puede ser
entendido como aguella situaciéon en la que @ individuo obtiene e maximo bereficios, sSin que esto afecte €
bienestar individual de otros, por su parte, para € Teorema de Kaldor-Hicks puede entenderse como aguella
situacion en la que existen beneficios a favor de una de las partes en desmedro de la otra, pero de forma td que
las ganancias de aquella seen mayores que las pérdidas de ésta, de modo que esta Ultima pueda ser compensada
por la primera.

4 g9LVA SANCHEZ, Jestis Maria: “Politica Criminal y Persona”. AdHoc, Buenos Aires, 2000, p. 53.

5 MONTERO SOLER, Alberto y TORRES LOPEZ, Juan: “La Economia del Délito y de las Penas. Un andlisis
Critico”. Comares, Granada, 1998, p. XI.
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un andiss codo-bendficio, aplicando la raciondidad econdmica explicitada por €
andiss econdmico dd Derecho®.  Sobre todo cuando se trata de dditos econdmicos o

querevigen naurdezapatrimonid.

Dexle la pergpectiva dd individuo (eficada individud o pesond), d andids
de costo- beneficio, se rediza d momento en que éste va a decidir cometer 0 no €
deito. Condtituirén cogtes, materidmente hablando, la severidad de la sancidén o pena
(consderandose su gravedad en cada caso). Este coste se reduce significativamente,
llegando incdusve a magnitudes exiguss, S es devada la probabilided de no ser
descubierto 0 gprehendido, y por tanto, de no ser sometido a proceso ni sancionado.
Condiituiran  beneficios  objetivamente  hablando, todos los provechos de contenido
patrimonid, tanto directos como indirectos, que pueda obtener d agente con la comisién
dd ddito; asmismo, condituird beneficio la probebilidad de que ain hebiendo sSdo
sancionado pendmente, se le imponga una pena privativa de libetad no efectiva, por
habérsde sudituido la misma por cudquiera de las medides dternatives a dicha pena
(suspensidn de la gecucion de la pena, reserva dd fdlo condenatorio, exencidén de pena,
uditucion de pena, etc), o induso, aun cumpliendo pena efectiva, la posbilidad de
obtener beneficios penitenciarios y obtener su libertad; igudmerte, la poshilidad de que
no seen descubiertos los bienes que ha obtenido como producto de ddito y, findmente,
no reparar los dafos causados al agraviado y por ende no afectar su patrimonio

personal.

En gened, y especificamente en nuestro medio, dada la ineficacia o inoperancia
de las entidades o indituciones encargadas de la persecucion y juzgamiento del delito, la
probabilidad ddl agente de no ser descubierto y sancionado es devadisma, existiendo
una amplia difra negra dd ddito’; por lo que, s consideramos como coste materid del
delito d producto de la pena (en toda su gravedad) por la probabilidad de ser
descubierto, € resultado es extremadamente bgo; consecuentemente € coste del ddito,
paa € ddincuente dempre serd infimo. Por @ contraio, d bendfido dd ddito

sempre sera dto (determinado por € beneficio econdmico que en la mayoria de casos

5 MONTERO SOLER, Albertoy TORRES LOPEZ, Juan: Ob. Cit. p.X.
7 “La expectativa de costes del delito para @ delincuente viene dada, pues, por e producto de la gravedad y |a
probabilidad, donde esta Ultima siempre serd inferior —en realidad muy inferior a 1. SILVA SANCHEZ, JesGs
M.: Ob. Cit. p. 67.
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obtiene & agente), sobre todo 9 la actividad ddictiva s rediza a través de
organizeciones 0 asodiaciones  ddictives que maximizan d  rendimiento de  sus
actividades ddictivas mediante € empleo de criterios gearencides propios dd ambito
empresarid. Por tanto, comparando ambas variables, para € ddincuente, la comisién
dd ddito, en la gran mayoria de cesos condituird una actividad eficiente, cuya
materidizecion le resulta dtamente beneficiosa, 10 que obviamente etimula la comisidn
dd ddito y d aumento de la crimindidad de toda indole. Eda redidad explica con toda
claridad la motivacion del ddincuente para cometer d delito, a la vez que traduce un
mensge de indficacia preventiva de pate dd dstema de control en generd y dd
Derecho pena en particular.

1.2.  INEFICACIA DE LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA PARA
RESOLVER EL CONFLICTO CREADO POR EL DELITO

La dtuacion antes descrita, totamente favorable para  agente del ddito, se ve
edimuleda y fadlitada por d desconocimiento de la normatividad vigente por parte de
nuestros operadores juridicos, y sobre todo por d desnterés de édtos paa
comprometerse en una auténtica lucha contra la crimindidad, que comprenda la
golicacion de mecanismos tendentes a privar a los agentes del ddito de sus ganancias
ilicitas as como a lograr la justa reparacion de los dafios causados a las victimas de los
dditos, quienes son las pates déviles y olvidades en los procesos pendes 'y
ordinariamente experimentan una victimizacion adiciond d seguir un proceso  pend
largo y engorroso con @ consecuente gesto de esfuerzo y dinero, y d find no conseguir
ningin beneficio reparatorio que judifique & proceso pend y que equilibre d
menoscabo  sufrido por la actividad ddictiva  Pues en gran catidad de casos d
conseguirse la sentencia condenatoria en la que se ampara la reparacion dd  dafio
ocasonado, los agraviados ven, con toda frigracion, que € condenado, luego de la
comison de ddito o durante € proceso, ha dispuesto de todos sus bienes y resulta
totdmente insolvente para hacer frente a la obligacion reparatoria contenida en la

sentencia

Esta situacion de desamparo de lavictima, se da no sdlo en @ caso de agraviados
particulares que pueden carecer de medios econdmicos para proveerse de una defensa

eficaz, Sno también cuando s trata de empresss o0 personas juridicas solventes
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econdmicamente como para seguir € proceso y lograr una sentencia condendtoria

especia mente se presenta en casos en que € agraviado es € Estado.

Paticular demostracion de la redidad descrita se puede goreciar en los casos
seguidos por @ Edado a través de las Procuradurias Anticorrupcion cortra los agentes
de gobierno de la pasada década que macaron la oscura sombra de corrupcion
genadizada en todos los ambitos edades, y donde d patrimonio plblico se vio
totdmente afectado, con € consecuente enriquecimiento de los agentes ddlictivos.
Estos procesados en su gran mayoria han sdo condenados a pagar grandes sumas de
dinero a favor dd Edado as como a devolver @ patrimonio ilicitamente gpropiado, Sn
embargo, edtas obligaciones no pueden ser cobradas, a pesar de todos los esfuerzos de
los agentes anticorrupcion, porque los obligados han dispuesto de todos sus activos (asi
como han ocultado debidamente los efectos y ganancias dd ddlito), tal como da cuenta
una rediente publicacion periodisticd, la que derta respecto a que, muchos de los
principdes procesados por corrupcion, se han decdlarado en insolvencia, habiendo
dispuesto de todos sus hienes para evitar su afectacion; de este modo estén logrando
sudraerse del pago de la  reparacion civil.  Con dlo, como s puede goreciar
claramente, 2 cierra d circulo a favor de los agentes dd delito, quienes una vez mas,
encuentran que laactividad delictiva les resulta dtamente beneficiosa

1.3. UN MECANISMO IMPORTANTE PARA DISUADIR AL AGENTE DEL
DELITO

El estado de cosas dexcrito, no deberia ocurrir, 9 los operadores juridicos,
cumplieran sus funciones de modo consecuente, asumiendo un compromiso no sdlo de
honegtidad, Sno de idoneidad, en & sentido de comprometerse a lograr y desarrollar una
adecuada capacitacion para € debido desampeiio de sus funciones  Debiendo quedar
claro que edta incriminacion no esté referida Unicamente a Jueces y Fiscdes, sno sobre
todo, a los aogados y procuradurias que parocinen los intereses de los agraviados,
entre elos @ Esado. Pues, @ Ordenamiento Juridico ha creado normas que pueden
impedir las actividades fraudulentas de los agentes del ddito, como la norma contenida

8 Véase, VELIZ, Ana ‘Los fujimoristas ocultan sus bienes” En Diario La Reptblica Lima, 8de octubre del

2006.
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en d aticulo 97° dd Codigo Pend®, que dispone que Los actos pradticados o las
obligaciones adquirides con poderioridad a hecho punible son nulos en  cuanto
digminuyan € parimonio dd condenado y lo hagen insuficiente para la reparacion, Sn
perjuicio de los actos celebrados de buena fe por terceros, € que sSn embargo, no es
tomado en cuenta en los diversos procesos penakes, a pesar de que este articulo resulta
de paticular rdevancia para asegurar la presarvacion dd parimonio dd agente dd
deito, y eventudmente dd tercero civil, de td modo que d conduir d proceso con

sentencia condenatoria se pueda hacer efectivo € pago de la reparacion.

El referido aticulo dd Codigo Pend, ha sdo complementado con & Decreto
Legidativo N° 959, en actud vigenda, € mismo que ha admilado integramente d
contenido del articulo 15° de Codigo Procesd Pend (vigente a la fecha, en los Didritos
Judicides de Huaura y la Libertad), que establece € procedimiento a seguir para d
gercicio de la accion de nulidad en mencion. Ede dispodtivo legd, establece d
procedimiento de nulided no Sdlo de los actos de trandferencia que pueden afectar €
pago de la reparacion civil, sno también la nulidad de las trandferencias de bienes
Ujetos a decomiso. A la vez que también conddera la nulidad de cudquier acto de
gravamen impueto sobre los bienes dd agente dd ddito o dd tercero civil cuado
afecten d pago de lareparacion civil u obstaculicen @ decomiso dd bien.

En los casos fraudulentos anotedos en la publicacion periodistica comentada,
como nota digintiva se resdta que los actos de digposicion de sus bienes, por parte de
los procesados e redizaron con poderioridad a la difuson dd  Video Kouri-
Montesinos, 10 que evidenda que s redizaron con podeioridad a la comison de sus
respectivos dditos, dlo ha llevado a la Procuraduria Anticorrupcion a olicitar la
nuidad de la transferencia de bienes en diversos procesos por corrupcion, acciones que

de ser amparadas servira para asegurar € pago de la reparacion™ lo dnico que es de

9 Se debe precisar que la nulidad en comentario se encuentra regulada desde € Cddigo Penal de 1924 —Articulo
74°- y posteriormente recogida por e Codigo del 1991, sin embargo recién entre Julio y Agosto del afio 2004,
con la dacion del Nuevo Cédigo Procesal Pend y e Decreto Legidativo N° 959, se ha regulado € procedimiento
a seguirse para introducir dicha accion de nulidad dentro del propio pendal.

10 Al respecto, véase: “1990-2000 La década de la corrupcion” En Diario El Peruano, Lima, 30 de mayo de 2005,
pp. 2-4. En dicho aticulo se concluye que la denominada “mafid’ que imper6 en dicha década se habria
gpropiado de USA $ 1,800'000,000. 00 de Dodlares Americanos, los que equivaldrian a 8% del Presupuesto
Nacional para e 2005, € doble del presupuesto de defensa para € 2005, a 18 veces € presupuesto del Congreso
para e 2005, 3 veces e presupuesto de programa de educacion secundaria, 55 veces € gasto socid en €
programa de comedores populares. Al parecer los “efectos’ del delito ascenderian a un monto superior, puesto
que en la misma publicacion se sefidla que entre 1993 y 2000 se emitieron 1,003 Decretos de Urgencia, los que
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lamentar, es que edtas solicitudes se hayan redizando luego de que los procesados ya
habrian puesto a buen recaudo sus ganancias ilicitas as como ocultedo debidamente su

patrimonio con € fin de que no pueda s afectado con fines resarcitorios.

1.4. PRECISION DEL OBJETO DE INVESTIGACION

En las lineas que sgue vamos a desarrollar la referida accion contenida en €
aticulo 97° dd Cddigo Pend, en cuanto los actos de disposcion o de gravamen
gecutados por € agente dd ddito, tienen como findidad frusrar € pago de la
reparacion civil 0 d decomiso de indrumentos, efectos o ganancias dd ddito, que
eventudmente se digponga en la sentencig, haciendo referencia casos referidos a bienes
objeto dd ddito Unicamente cundo sea necesario para edtablecer las diferencias o
gmilitudes correspondientes. A traves del  presente trabgo pretendenos  agportar
criterios Utiles a fin de que eda inditucion sea debidamente entendida por los
operadores procesdes y s pueda gorovechar su rendimiento préctico en la resolucion
de conflicto creado por d deito. En este sentido, trataremos de precisy su naturaeza
juridica, las formas de su gercicio, sus vinculos con las medidas cautelares, la posicion
de tercero adquirente, la vinculacion dd tercero civilmente responssble, as como otros
puntos necesarios para @ debido exclarecimiento de edta figura juridica Conduiremaos
con un pequefio estudio dd tratamiento de la inditucion en @ derecho comparado vy €
andigs de la jurigorudencia d respecto. Debe precisarse findmente, que no entraremos
ad debate 0 a pretender desarrollar las categorias de nulided, anulabilidad, eficacia,
ineficacia, revocabilidad, efc., respecto a lo cud exige abundante bibliografia y puntos
de vigta, Unicamente trataremos de subsumir en dguna de edtas categorias a la accidn
previga en d indicado aticulo 97° dd Cddigo Pend, Decreto Legidativo N° 959 y
Nuevo Codigo Procesd Pend y goortar criterios respecto a su funciondidad en €
proceso, atendiendo a que estos actos de digposcion de bienes o gravamen sobre bienes
materia de reparacion civil o decomiso, se presentan en la gran mayoria de casos, aun
cuando eso no = vea reflgado en los expedientes 0 procesos pendes, precisamente
porque d desconocerse a esta inditucion no es golicada por los operadores juridicos,
con lo que se desaprovecha su rendimiento préctico.

en su conjunto representaron desembolsos ascendentes a 1,411 millones de Ddlares americanos, de dicha suma
1,107 millones fueron, de modo irregular, materia de disposiciones de carécter confidencia, por lo que no
tuvieron control en el Congreso; esto sin contar |0s actos descubiertos con posterioridad a dicha publicacion.



2. INEFICACIA DE LOSNEGOCIOS JURIDICOS

S bien es deto, los negocios juridicos™ tienen como findided fundamentd
producir efectos juridicos pueto que las partes, hadendo uso de su “autonomia
privada’, s interrdacionan cdebrando actos juridicos a fin de saisfacer sus més
dementades necesdades, mediante los cudes buscan crear, modificar, regular o
extinguir relaciones juridicas de carécter patrimonia 0 extra parimonid; sn embargo,
en muchos casos los actos juridicos cdebrados no llegan a producir los efectos que las
partes s2 propuseron, 0 habiendo iniciado a producirlos, éstos llegan a desgparecer por
un evento poderior. En estos casos s habla de ineficacia de los negocios juridicos.
Eda ineficacia inicdd o sobrevenida, sempre tendra sugtento en € incumplimiento de
un requisto de orden legd, ya sea d momento de la celebracion dd acto juridico o con
poderioridad d mismo; aunque, por excepcion en dgunos casns de ineficacia
Sobreviniente, ésta puede ser consecuencia de la voluntad de las partes, td es € caso de
laresolucion contractud.

En orden a su origen la doctrina didingue dos caegorias de ineficacia, de un
lado la Indficacia Originaria, también llamada edructurd o ineficacia por causa
intrinseca 0 invdidez y la ineficacia sobreviniente o inficacia fundiond o por causa

extrinseca. Sobre estos tipos de ineficacia ahondaremos en | os acpites Sguientes.

SCOGNAMIGLIO sefida que “... una digincion de la ineficacia en diferentes
figuras = judifica y es induso necesaria, teniendo en cuenta también la reevancia

peculiar que presenta @ contrato y su eficacia complga, ddante de la cud se puede

1 En |a presente investigacion no vamos a entrar en la discusion respecto a si debemos hablar de acto o negocio

juridico, ya que alin cuando la discusidn a este respecto esta aln vigente, existiendo posiciones encontradas, ello
no es objeto de este trabajo. En este sentido hablaremosde actos o negocios juridicos sin hacer diferenciaciones,
dgando sentado eso si, que s bien la doctrina mayoritaria se ha decantado a favor del criterio de que lo
adecuado es hablar de negocio juridico y no de acto juridico, todavia existen posiciones importantes en sentido
contrario. Asi, VIDAL RAMIREZ, Fernando: ‘El Acto Juridico”. Gaceta Juridica. Lima. 1999, pp. 50, sefida
“La opinién que venimos exponiendo es coincidente con la de Jorge Mufiiz Ziches y la de Manuel de la Puente y
Lavalle. Seglin Mfiiz la fuente que inspir6 € sistema del acto juridico adoptado por e codificador de 1936 no
fue e sistema del negocio juridico de la doctrina aemana, ni alin € sistema del acto juridico de la doctrina
francesa, sno & sistema de acto juridico que desarroll6 € Codigo Civil argentino. En sustento de su
aseveracion cita los arts. 896, 897, 898, 913, 917 y 944 del Cdodigo de Vélez Safield y que Olaechea utilizé en
su Anteproyecto , particularmente, el Art. 944, donde se definen los actos juridicos como los actos voluntarios
licitos que tengan por fin inmediato establecer entre las personas relaciones juridicas y crear, modificar,
transferir, conservar o aniquilar derechos’. Manuel de la Puente sostiene esta misma opinion y agrega que la
construccion juridca del Codigo Civil Argentino tiene una notable y hasta sorprendente parecido con la Teoria
del Negocio Juridico”.
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concebir, td como lo ensefia la experiencia del derecho, digintos medios de reaccion
frente a las varias anormdidades en que puede caer e contrato caso por caso?  Por su
pate, BETTI sfida “ES evidente la oportunidad de dadficar diferentemente, la
caencia de efectos, seglin que dependa de defectos intrinsecos 0 de circunstancias
extrineecas d negocio juridico en § condderado; ponderables, los primeros, en d
momento mMisSMo en que € negocio surge 0 debe tomar vigor; 1os segundos, en cambio,
s9lo sobre e negocio condluido y perfecto, y tales que dan lugar a su caducidad” 2.

2.1. INEFICACIA ESTRUCTURAL O POR CAUSA INTRINSECA

Eda s presenta en @ propio momento de la celebracion ddl acto juridico, sendo
una de sus caracteridicas la coetaneidad con € momento de la formecion de éde,
entiéndase por éte a la cdebracion, nacimiento, conclusén o pefeccion de acto
juridico, conforme a la teminologia que indidintamente utiliza la doctring, dendo 1o
eencid que edta referido d momento en que se conforma € acto por la concurrencia de
todos los aspectos de su edtructura: eementos, presupuestos 'y requisitos.

Se entiende por eementos a los componentes dd acto juridico sendo étos los
Unicos componentes comunes a todo acto juridico, etos son: @ la manifestacion de
voluntad y b) la causa o findidad; aunque, excepciondmente podrd condderarse
demento, a la forma, en aguellos casos en que las pate o la ley precriben la formdidad
bgo sancion de nulidad; esto es de no tratarse de un acto juridico solemne o formd, la

formano serd un eemento comun a la estructura de todo acto juridico.

Los presupuestos, son los antecedentes o téminos de referencia; es decir,
aquellos cuya preexigencia es necesaria para que € acto juridico pueda celebrarse o
foomarse. De forma undnime se acepta que los presupuestos comunes a todo acto
juridico son @ objelo y sjeto, entendiéndose que tanto € objeto como d sujeto no
forman pate dd acto juridico, Sno que son necesarios para su formacion. Con eto no
S quiere decr que no Sean necesarios paa la exigencia dd acto juridico, por d

12 3COGNAMIGLIO, Renato: “Teoria General del Contrato”. Universidad Externado de Colombia, 1996, p. 226.

13 BETTI, Emilio: “Teoria Gener al del Negocio Juridicd’. Comares, Granda, 2000, p. 405.
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contrario, deben preexistir para que € acto juridico integrado por sus dementos pueda

formarse.

Fndmente, los requistos son todas agudlas condiciones que deben cumplir
tanto los presupuestos como los dementos, para que d acto juridico formado pueda
producir vdidamente los efectos juridicos esperados. Asi, no SO0lo se requiere como
presupuesto, la presencia de dos sujetos que hagan confluir su  voluntad para la creacion
de rdaciones juridicas, Sno que dichos sujetos deben tener capecided naturd y legd de
gercicio y que dicha voluntad sea sometida a un proceso normd de formacion, esto es,
gn vicdos Admisno, no o se requerira dd objeto, Sno que éde debe ser podble
fisgca y juridicamente, as como determinable en epecie y cantidad; en igud sentido, la
cauisa o findidad (demento) debe ser licita  Sendo, por ende edos requisitos
necesxios paa la exigencda de un acto juridico vdidamente edructurado, caso
contrario estaremos ante un acto juridico que contiene un defecto en su edructura, 1o

que redundar en su invdidez o ineficacia™®.

Asmismo, la ineficacia edtructurd tiene como rasgo caracterigticos la exigencia
de un defecto en la edtructura misma dd acto juridico, como su propio nombre lo indica;
de modo que d acto juridico se hdla ma edructurado, con un defecto intrinseco que lo
torna ineficaz, edo es se trata de un defecto en dguno de los eementos, presupuesto o

requisitos que conforman la estructura del acto juridico.

14| a doctrina tradicional hacia referencia a elementos esenciales, naturales y accidentales. Los elementos

eenciales, eran aquellos componentes imprescindibles, cuya presencia era estrictamente necesaria para que e
acto juridico existiese, sendo requisitos necesarios para su validez y eficaciay asmismo, ademés de estos
edlementos esencidles, se sefidaba que los actos juridicos requerian de otros elementos que siendo también
esenciales, eran losque permitian que el acto juridico abstracto se convirtiese en uno concreto, diferenciandose
de los demés. Los edementos esencides de carécter genera, estaban compuestos por la manifestacion de
voluntad, la capacidad, € objeto, la findidad y la forma; mientras que los elementos esenciales de caréacter
especial, si bien debian concurrir con los anteriores, dependia de cada categoria de acto juridico, asi por gemplo
en € contrato de compra venta, se requiere de un bien que se venda y de un precio que @ba ser pagado (véase
VIDAL RAMIREZ, Fernando. “El Acto Juridico”. Lima Gaceta Juridica. 1999). Por su parte, por elementos
naturales, se consideraba a aguellos que aun cuando las partes nos los incluyan, € Derecho Objetivo se los
aribuye —por expresa @posicion de la ley-, a ser insitos a la naturaleza de un acto concreto y determinado,
como ocurre con la obligacion de saneamiento o con los intereses legales, aunque las partes podrian dejarlos de
lado por pacto entre las mismas. Al respecto, la doctina moderna cuestiona esta categoria, sefidando que lo que
denominan elementos naturdes, no son elementos de un acto juridico, sino simplemente efectos que producen
determinados actos juridicos, por disposicion expresa de la ley, de forma que actuamente la doctrina distingue
entre los aspectos estructurales del acto juridicos de los efectos juridicos que ciertos actos juridicos puedan
producir. Finamente, los elementos accidentales, son los incorporados a acto juridico por voluntad de las
partes, de forma que son genos a acto juridico; a este grupo pertenecen la condicién, plazo y cargo -actos
juridicos moddes o la clausula pend. Sin embargo, se cuestiona esta definicion sefiddndose que estas son
modalidades que las partes libremente pueden incorparar a la estructura del acto juridico y en su caso, una vez
incorporados pasan a formar parte de la estructura del acto juridico particular de que se trate, de forma que estos
afectan no laformacién del acto juridico sino la eficacia del mismo.
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Findmente, la ineficacia estructurd tiene como tercera nota didintiva € hecho
de que = sudenta exclusvamente en € principio de legdidad, pues todes las causdes
de invdidez, etan sempre establecidas por ley, es decir, no son consecuencia dd pacto
entre las pates. Dentro de este tipo de ineficacia, nuestra legidacion civil reconoce solo
laNulided y Anulabilidad™.

22. INEFICACIA FUNCIONAL O POR CAUSA EXTRINSECA.
INEFICACIA EN SENTIDO ESTRICTO

A diferencda de la indficacia edructurd o invdidez, la ineficacia funciond
supone la exigencia de un acto juridico perfectamente edtructurado, en € cud han
concurrido todos los dementos, presupuestos y requisitos exigidos, sdlo que por un
evento geno a su edructura no produce o dga de producir efectos juridicos. Por dlo, se
habla de una ineficacia por @usa extrinseca. El defecto se presenta, por regla generd,
con podeioridad a la cdebracion dd acto juridico, lo que lo digingue de la ineficacia
edructurd, aunque pueden presentarse supuestos en los que d defecto que conlleva esta
ineficacia funciond puede ser coeténeo a la formacion dd acto juridico, como € caso

de larescisidn, que es un supuesto de ineficacia funciond.

Fndmente, a diferencia de la invdidez, la indficacia sobrevenida, en dgunos
casos, puede ser consecuencia dd pacto entre las pates, en golicacion dd principio de
autonomia privada.  Dentro de este grupo, encontramos tres subtipos @) la suspension,
en los casos en que los efectos negocides dependen de una condicion suspensiva 0 una
conditio iuris por tanto, dicha ineficacia sera trangtoria en tanto se cumpla con la
condicién suspendva, contrario sensu sxa definitiva; b) la impugnabilidad, en los

5 En otros sistemas como el Francés se acepta como sub tipo de esta ineficacia a la inexistencia, en orden a que

en estos sistemas no se acepta la nulidad virtual, en virtud a principio ‘no hay nulidad sin texto” — “pas de
nullité sans texte”; vale precisar que en Francia, se consolidd este concepto a plantearse la interrogante respecto
a s eravdido e matrimonio contraido entre dos personas del mismo sexo, en virtud a no existir precepto legal
que establezca esta nulidad; por lo que, se savo ta obstaculo ecurriéndo la inexistencia, afirmandose que se
trataba de un matrimonio “non existens. En tal sentido, como sefidla TABOADA CORDOVA, Lizardo: Ob.
Cit. pp. 102. “... en tales sistemas, que no reconocen la categoria de nulidad virtual, es necesario también
prohibir los actos juridicos cuyo contenido sea ilicito , privandolos de efectos juridicos, y para ello acuden al
concepto deineficacia”.
16 «Laineficacia funcional, por e contrario, se define tomando en consideracion las consecuencias que un contrato
regularmente formado produce. Hay ineficacia funcional cuando un contrato estructuralmente eficaz despliega
unas consecuencias que € Derecho no puede consolidar: en especid, un perjuicio, un fraude o una lesion”.
RENTERIA AROCENA, Alfonso: “El negocio juridico. La ineficacia del contrato”. En Instituciones del
Derecho Privado, Coordinado por Juan Francisco Delgado de Miguel, Civitas, Navarra, 2005, p. 413.
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casos en los que los efectos negocides que 2 han venido produciendo son susceptibles
de s impugnados por las pates intervinientes en € negocio, dentro de este grupo
encontramos a la resolucion; ¢) la caducidad, por gemplo la caducided del testamento y
de las disposciones contenides en é, cuando sobrevienen dircungtancias que lo hacen
ipso iure indficaz; d) findmente, la inoponibilidad™, en la que los efectos del negocio
juridico o pate de dlos no pueden ser invocados contra determinados sUjetos, un
gemplo tipico de inoponibilidad lo condituye d at. 161° dd Cddigo Civil, en d cud =
declaran ineficaces regpecto a representado, los actos juridicos ceebrados por
representante excediendo los limites de las facultades que se le hubiere conferido, o
violandolas. En igud sentido, un supuesto de inoponibilided es la Accion Revocatoria o
Pauliang, previgaen d art. 195° de Codigo Civil.

2.3. LAINVALIDEZ DEL ACTO JURIDICO

231 NULIDAD

El acto nulo es agque que carece de adgin demento, presupuesto O requisto, o
aqué cuyo contenido es ilicito por aentar contra las normes imperaivas o contra los
principios de orden piblico y las buenas costumbres™®.

La nulidad s caacteriza porque sus causdes s encuentran  legamente
edablecidas en tutda de un interés plblico, pudiendo ser solicitada la declaracion
judicid de nulidad por cudquiera de las partes, por un tercero con interés legitimo o por
d Minigerio Publico, indusve puede s dedarada de oficio por d Juez, en cao de
resultar manifieta Al respecto, existe una gran polémica sobre la interpretacion de los
dcances de este dipostivo legd, exidiendo dos postures d respecto, de una lado, estén
quienes condgderan que la nulidad es una excepcion a la regla que exige coherencia
entre petitorio y fdlo; y de otro, quienes consderan que d Juez no eda facultado para
pronunciarse en @ fdlo sobre la nulidad que no ha sdo objeto de la demanda o
reconvencion, configurando un vicio de extrapeticion.

17 Por d contrario: “ La oponibilidad del contrato es una prevalencia del titulo contractual de adquisicion sobre d

titulo otorgado & tercero. La oponibilidad del contrato expresa la proteccion del adquirente y responde a la
general exigencia de seguridad de la circulacion juridica VETTORI, Giuseppe, en cita de  MORALES
HERVIAS: ‘Nulidad e inoponibilidad del contrato Vs. El principio de la fe publica registral” En Didogo con
la Jurisprudencia, N° 103, Gaceta Juridica, Lima, abril 2007, p. 28.

18 TABOADA CORDOVA: Ob. Cit. p.83.
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Respecto a la primera postura, VIDAL RAMIREZ conddera que la facultad
conferida a los jueces por d Cbdigo Civil es excepciond y les permite declarar la
nulidad en la sentencia, aungque no haya sdo degada en d petitorio de la demanda, en d
de la reconvencion, ni en las contestaciones mediante las cudes s gercita € derecho de
contradiccion, agregando que no e requiere mayor reguisto para que la nulidad resulte
manifiesta; consdera que éda revige dos sgnificados, de un lado, debe ser entendida
en U sgnificado seméntico, esto es, cuando e presenta d descubierto, de manera dara
y paente de otro lado, también puede ser goreciada en los casos en que, aun estando
encubierta, posteriormente se hace manifiesta™.  Por su pate, LOHMANN busca
edablecer dgunos limites a la dedlaacion e la nulidad de oficio, contenida en € art.
220° dd Cadigo Civil, sefidando que  “Aunque la nulidad no hubiera 9do objeto de
petitorio en la demanda o reconvencidn, puede ser declarada de oficio, en la sentencia,
olamente S concurren los Sguientes requistos i) que @ juez sea de primera ingancia y
tenga competencia S la nulidad hubiera Sdo demandada; ii) que la causd de nulidad
eté de manifieto en € propio acto; iii) que d acto exé directa e inseparablemente
rdacionado con la controversa y que d pronunciamiento sobre su vdidez sea
indigpensdble para la decisdn sobre los puntos controvertidos, iv) que las pates dd
proceso seen las mismas dd acto, y S éde involucra a terceros, que hayan sido
debidamente emplazados y, V) que advertida la podble exigenca de nulided, mediante
reolucion debidamente motivada, d juez lo notifique a las pates dd proceso y
litisconsortes, concediéndoles un plazo comin, vencido € cud s reanuda d plazo paa
sentenciar 0, cuando corresponda, e procederd conforme d aticulo 96° dd Cddigo
Procesal Civil” %,

1% VIDAL RAMIREZ: Ob. Cit. pp. 508-509.

2 | OHMANN LUCA DE TENA, Guillermo: ‘La nulidad manifiesta. Su declaracion judicial de oficio”. En lus et
Veritas, N° 24, 2002, p. 63. Al parecer, PALACIOS MARTINEZ, Eric. “La Nulidad del Negocio Juridico”.
Jurista Editores, Lima, 2002, p. 118, también asume la primera postura sefidlando: “... la doctrina considera
como un carécter de nulidad & que sea declarable de oficio por € Juez, la denominada oficiosidad de la accion.
Aqui solo es preciso recacar que este caracter de la nulidad se haya restringido a los casos en que su aplicacion
sea estrictamente necesaria a fin de esclarecer una determinada controversia judicia  (evidentemente digtinta a la
discutida en la demanda de nulidad), y limitada a Juez y a Ministerio Plblico (Art. 220° del Cédigo Civil)
cuando tengan campetencia sobre una Situacion donde se aprecie la nulidad de agin negocio juridico”. Por
nuestra parte, consideramos que resulta extrafio la cita d Ministerio Piblico dentro de este caracter de la nulidad,
puesto que la Fiscalia no tiene facultades para ceclarar lanulidad, sino sélo para gjercitar laaccion.



Por su pate Eugenia ARIANO sodtiene: “... @ segundo parafo dd at. 220° dd
Cadigo Civil, no habilita d juez a “dedaa” en d fdlo la nulided exorbitando €
petitum actor (y como td emitiendo una sentencia extra petita), Sno que lo habilita a
tener en cuenta @ hecho de la nulidad, aun cuando no haya sdo degado por las partes, a
los efectos sHlo de desestimar esa demanda Con 1o cud todos agudlos que afirman que
e sgundo parafo dd aticulo 220° es una “excepcion” a la regla de congruencia
“peitoriofalo” han erado € tiro. Es “excepcion” S, pero de la regla de que las
“excepciones’ las plantea s0lo € demandado; pero funciona como funcionan las
verdaderas excepciones cuando son fundadas: provocando la desestimacion de la
demanda’®.

Por nuedtra parte creemos que no exise impedimento para que sea € Juez quien
tome la decison d respecto, pueto que la norma lo autoriza de modo expreso; eso s
con las limitaciones propias de los pronunciamientos excepciondes, td como, con
acierto, lo hace notar LOHMANN. Debiendo preciskse que la doctrina, teoria o
dogméica juridica que s dabore ad respecto no debe desconocer @ contenido
normativo, de lo contraio s edaria asumiendo € criterio de que la doctrina o los
tedricos ded Derecho, remplazan d legidador, Stuacion que no es posble en un estado
de Derecho con didribucion de competencias y facultades. Pues, 9§ bien la teoria
juridica establece un limite a la decison dd legidador, ese limite s concreta en la
adtividad legidativa y la decison find contenida en la norma, a la cud no puede
reemplazar de ningln modo; en estos casos Alo le cabe a la doctrina daborar
propuestas de lege ferenda més no remplazar  contenido de las normas vigentes, cuyo
contenido en @ presente caso, es claro d expresar la facultad dd Juez para declarar la
nulidad de oficio; quien por o demés, tiene que jetarse d principio de legdidad.

El acto nulo no producird efecto juridico dguno, pues, aun cuando las partes
puedan, por didintos motivos dar gecucion d negocio nulo, por ejemplo cumpliendo
las prestaciones pactadas, esto sgnificard sdlo un efecto practico, o una cuestion de

hecho, mas no de un efecto juridico. Tampoco podrd ser confirmado o convaidado,

2l ARIANO DEHO, Eugenia ‘Sobre e Poder del Juez de declarar de oficio la nulidad ex articulo 220 CC". En
Didlogo con lajurisprudencia. Tomo 52, Gaceta Juridica, Lima, Enero 2003, p. 119.
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como ocurre con la anulebilidad  (Cltimo parafo dd art. 220°)%2  Findmente, la nulided
opera de pleno derecho, por lo que la sentencia que dedara judicidmente la nulidad por
la presencia de cudquiera de las causdes previdas en d at. 219° dd Codigo Civil, es
meramente declarativa, y se limita Unicamente a reconocer la exigencia de la nulidad.

2.3.1.1. Clases

La nulided, puede ser expresa, llamada también textud, o técita también
denominadavirtua.

Las nulidades expresas o textuales vienen sempre declaradas directamente por
la norma juridica, mientras que las técitas o virtuales son agudlas que se deducen dd
contenido dd negocio juridico, por contravenir éte un interés plblico, las buenas
codumbres 0 las normas impedivas. La nulided expresa s hdla plenamente
reconocida por @ ordenamiento civil, en d indso 7 dd aticulo 219° dd Cadigo Civil,
gue precribe que d acto juridico es nulo, cuando la ley ad lo declaa Dentro de la
nulidad expresa 0 textud s encuentran todos los actos declarados nulos en forma
directa y expresa por la norma juridica, utilizandose generdmente, las expresiones “bgo
sancion de nulided” o “es nulo”. En cambio la nulidad virtud encuentra reconocimiento
en d inciso 8 dd aticulo 219° dd Cddigo Civil, en tanto sefida que es nulo d acto
juridico “en d caso dd aticulo V dd Tituo Prdiminar dd Cbdigo, sdvo que la ley
establezca sancion diversa’. Por su pate d referido aticulo V, prescribe que “Es nulo
e acto juridico contraio a las leyes que interesan d orden publico o las buenas
cotumbres’. De modo que para determinar la nulidad virtud, se requerira de una
interpretacion sstemética de las normas vinculadas a la nulidad, esto es, se requiere de
una interpretacion integrd del Sstema juridico a través de los principios y fundamentos

que sustentan € msmo.

2 BETTI, sefidla respecto a este ultimo punto: “También esto es natural. Si el autor del negocio quiere establecer

la regulacion de intereses que no pudo surgir mediante € negocio nulo, debe renovar & negocio (...) no en €

sentido de reproducirlo, sino en e de redlizarlo ex novo, como s & negocio nulo no se hubiera nunca
verificado”. Ob. Cit. p. 414.



42

2.3.1.2. Causales

a) Falta de manifestacion de voluntad del agente

Como = ha sidado previamente, uno de los dementos de la estructura de
negocio juridico lo condituye la manifetacion de voluntad, por lo que ante su ausenda
d negodio juridico es nulo.

En toda declaracion de voluntad se puede diginguir entre la voluntad, que d
jeto forma en su mente (la voluntad de comprar, la voluntad de vender, ec) y la
declaracion, condituida por € escrito o por las pdadras o por otros sgnos (como
levantar la mano en una subasta) mediante las cudes la voluntad interna se manifiesta d
exterior. Esto es la dedaracion de voluntad implica, tanto la voluntad declarada como
la voluntad de dedaar, de forma que § fdta cudquiera de étas etaremos ante la
citada causd de nulidad. Sin embargo, debe precisase que nuedtra legidacion civil ha
regulado eda causd, en forma redringida, por cuanto exisen diversos supuestos en los
gue en sentido edtricto no exige dedaracion de voluntad, pero son tratedos como causa
de anulabilided, td como puede verse en los casos de vidlencda y d earor en la
declaracion o € error obgtativo.

Son por demés conocidos los casos sefidados por la doctrina en los que se
incurre en la presente causd, asi b incgpacidad naturd o en los casos en que la persona
$* encuentra trangtoriamente privada de discernimiento, por cuanto aun exidiendo un
contenido declaratorio N0 exite una verdadera declaracion de voluntad, dado que no
exige voluntad de declaa. También s conddera dentro de esta causa las
declaraciones hechas en broma o las redizadas con fines didécticos o las redizadas en
el &mbito artistico (representacion teatrd).

b) I ncapacidad absoluta

Sefiddbamos que los requistos son todas aguelas condiciones que deben
cumplir, tanto los presupuestos como los dementos, para que @ acto juridico formedo
pueda producir vdidamente los efectos juridicos esperados. La presente causd e
refiere a la ausencia de un requisito: la cgpacidad de gerccio. Conforme d aticulo 43°
de Codigo Civil, son absolutamente incapaces los menores de 16 afios sdvo paa
aqudlos actos determinados por ley (por gemplo, cdebrar contraios relacionados con



las necesdades ordinarias de su vida diaria, aticulo 1358° dd Codigo); los que por
cudquier causa e encuentren privados de discernimiento (excluyéndose de esta causd
los supuestos en que la privacion de discernimiento sea una causa pasgera); los
sordomudos, los ciegosordos vy los ciegomudos que no pueden eresar su voluntad de

maneraindubitable.
b) Objeto fisica y juridicamente imposible o indeterminable

El objeto de contrato o de acto juridico es la pretacion a la que s ha
comprometido cada una de las partes frente a la otra, es decir, es un comportamiento.
Sea de trangmitir un derecho red sobre un bien o en la gecucidn de un hecho persond
dd deudor® Esta prestacion o comportamiento debe reunir ciertos reguisitos para la
vdidez dd acto. ESos requisitos son, que € bien o cosa sobre € cud recae d derecho a
trangmitirse exita, que eté en d comercio, que sea determinado o determingble en
cuanto a su egpecie y cantidad. 'Y S la prestacion consgtiera en un hecho persond del
deudor, que éte sea fiscamente y/o juridicamente posible (licito), conggtir en un hecho
persond del deudor por regla generd 'y representar un interés para € acreedor®’. “La
imposhilidad fisca por regla generd debe s dbsoluta u objetiva, 10 que equivde a
dedr que no puede s sdvada por nadie La imposhilidad fisca se refiere tanto a los
bienes como a conductas’®. De fdtar aguno de estos requisitos aplicables a objeto, de
conformided con d inciso 3) dd aticulo 119° dd Codigo avil, d ato o negodo

juridico seranulo.
C) Causaofinilicito

En € aspecto objetivo, la causa debe ser entendida como la funcion econdmica y
socid que caracteriza  tipo de negocio como acto de autonomia privada, mientras que,
en su aspecto ubjeivo, la causa es la findidad préctica perseguida inmediatamente por

2 TABOADA, Lizardo: “Acto Juridico, Negocio Juridico y contrato”. Grijley, Lima, 2002, p. 335.

% |bidem

% LOHMANN LUCA DE TENA, Guillermo: “El Negocio Juiridico” . Grijley, Lima, 1994, p. 535.



las partes o, como diertos autores la llaman, la “intencion practicd’ a la que se dirige
especificamente lavoluntad de |as partes®.

d) Simulacion absoluta

Como s sbe s entiende por smulacion a la fdta de correspondencia entre la
voluntad dedlarada y la verdadera voluntad de las pates contratantes, redizada de
comin acuerdo por étas. Puede tratarse de un solo acto “Smulado” en la smulacion
aboluta y de dos actos  smulado y d “dismulado” que contiene la verdadera
voluntad de las pates, en la smuacion rdativa En edos cawos, € acto smulado
sempre serd nulo (en la smulacion absoluta y la rdaiva) por no representar la volunted
de las pates.  La vdidez dd acto dismulado dependera de s presenta los dementos,
presupuestos 'y requisitos para su vdidez.

f) Ausencia de la formalidad prescrita bajo sancién de nulidad

Cuando la ley etablezca determinada formdidad para la vdidez dd acto o
negocio juridico, éste se convierte en un acto juridico ad solemnitatem, en este caso la
forma prexrita por la ley se conviete en un demento esencid dd acto juridico y su
ausencia condtituye causd de nulidad.

2.32.  ANULABILIDAD

A diferencia de la nulidad que supone un defecto severo en la edtructura dd acto
juridico, la anulabilidad condse en un vicio en la edructura Este vicio corresponde a
defidendas dd negodo menos graves que las que producen la nulidad’. La
anulabilidad s fundamenta en la tutda dd interés privado de las pates que han
cdebrado dicho acto juridico; por 1o que puede ser interpuesta por la pate que se ve
afectada con la causd correspondiente, a diferencia de la nulidad en que s tutda un
interés plblico y puede ser gercitada ademés de los terceros con interés legitimo, por €
Minigerio Plblico. En este sentido, € at. 222° dd Codigo Civil precribe  “Eda

% PALACIOS: Ob Cit. p. 143. Sostienen esta misma posision BETTI: Ob. Cit. p. 143, DE CASTRO BRAVO,
Federico: “El Negocio Juridico” . Civitas, Madrid, 1985, p. 190.

27 BETTI: Ob. Cit. p. 410.
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nulidad se pronunciara a peticién de parte y no puede ser aegada por otras personas que
aquellas en cuyo bendficio lo etablecelaley”.

El negocio juridico dectado de la nulidad no produce los efectos propios
deseados por las pates, por @ contrario, d negocio juridico afectado de anulabilidad
produce ciertamente @ efecto a que se dirige, ya que de momento contiene todos los
dementos condiitutivos indispensables, Sdlo que, por estar dectados dgunos de estos
dementos por un vido fundamenta, puede s impugnedo Yy, en consecuencia
destriido®. S bien los actos anulebles en primera instancia nacen produciendo todos
us efectos juridicos, dterndivamente tienen dos podbilidades que d acto sea
canfirmado o convdidado, o que sea dedarado judicidmente nulo, a través de la accion
de anulabilidad. En egte Ultimo caso, los efectos que dicho negocio juridico produjo
desgparecen desdle su nacimiento, por efecto de la sentencia judicid firme que tiene
caé&cter retroactivo. De otro lado, la nulidad del negocio juridico anulable no opera de
pleno derecho, como la nulidad propiamente dicha, en este caso la sentencia que declara
u nulided tiene carécter conditutivo. Findmente, las causdes de anulabilidad serén
gempre expresas 0 textuaes, no exisiendo anulabilidad virtud.

23.3. REVOCABILIDAD E INOPONIBILIDAD - ACCION PAULIANA

La accion revocaoria 0 pauliana es un mecanismo ideedo para la tutda de
crédito®™, ante los actos de disposcion dd deudor, facultndose d acreedor para
olicitr  judicidmente la ineficacia de los actos que perjudican su crédito. Busca
consava @ parimonio dd deudor sancionando con ineficacia, respeto d acreedor, d
acto ilicito o defraudatorio por @ cud se afecta la garantia dd crédito condiituido por €
integro del patrimonio del deudor. En sentido edricto @ fraude de acreedores es
condsamente, un problema de comportamiento impropio o imperfecto dd deudor ante
la expectativa dd acreedor. Comportamiento que se traduce en un acto juridico de
sonificado petrimonia, negocid o no, mediante € cud € deudor, a shiendas de las

2 pUIG PENA, dtado por Vidal Ramirez: Ob. Cit. p. 519.

% Debe entenderse que CREDITO “... es e derecho que @ acreedor ostenta, para obtener la satisfaccion de su
propio interés y que se concreta fundamentamente en la posbilidad de exigir del deudor aguella conducta
patrimonialmente valiosa que es la conducta de prestacion (..). La situacion del acreedor no es una smple
expectativa de una conducta futura del deudor, sino un auténtico poder juridico para exigirla’. DIEZ-PICAZO,
Luis: “Fundamentos del Derecho Civil Patrimonial”. Civitas, Madrid, 1996, p. 101.
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posbles consecuencias de su conducta, crea las condiciones para frudtrar la posibilidad
de que sus acreedores puedan satifacer sus créditos mediante la gecucion de sus
bienes En otras pdabras, la conducta dolosa dd deudor permite sStuar un bien fuera dd
dcance dd acreedor, influyendo negativamente sobre la subsdencia de su patrimonio
conocido®.  Por elo se dice que la funcién que cumple la accién revocatoria es de tutdla
ded derecho de crédito, conservativa del parimonio del deudor™. Esta accién tiene su
antecedente directo en la actio pauliana que permitia revocar los actos de engenacion
dd deudor cumpliendo dos condciones la primera referida a que los actos hayan
producido un dafio a los acreedores disminuyendo la garantia genérica (eventus damni)
y la segunda referida d conocimiento por parte dd adquirente (consilium fraudis) de la
insolvencia dd deudor y de la circungtancia que la engenacion produciria @ eventus

damni®2,

MESSINEO sodtiene que, desdle d punto de vida dd efecto y dd modo en que
opera, la accidén padliana no importa anulecion o dedaracion de nulidad dd acto de
digposicion, sno la dedaacién de ineficacia de dicho acto y solamente frente d
acreedor que inda, que por tanto, se trata de hacer declarar una ineficacia relaiva, por
efecto de la cud d acto de disposcion se hace inoponible d acreedor que indta y queda
neutralizado respecto de é1**. En td sentido, se ha sefidado que la accidn revocatoria se
caracteriza por ser relativa, en cuanto a los sujetos, puesto que solo respecto d acreedor

0 acreedores impugnantes opera la ineficacia dd acto revocante, conservando su

%0 LOHMAN LUCA DE TENA, Juan G.: “El Negocio Juridico’ . Segunda edicion, Grijley, Lima, 1994, p. 400.

8l JEREZ DELGADO, Camen “Los Actos Juridicos objetivamente fraudulentos’.  Centro de Estudios
Registrales, Madrid, 1999, p.56.

%2 MORALES HERVIAS, Rémulo: ‘Fraude contra los acreedores como remedio de invalidez o de ineficacia” En
Didlogo con la Jurisprudencia  Afio 12, N° 100, Gaceta Juridica, Lima, enero 2007, p. 140. MOSSET
ITURRASPE, Jorge: ‘Contratos simulados y fraudulentos’. Tomo |l, Rubinzal-Culzoni, Buenos Aires, p. 230
sefida “Ya en @ Derecho Romano, motivedo por la necesdad de defraudar a sus acreedores, € deudor
engjenaba alguna de las cosas comprendidas en la posesion comdn, y no pudiendo funcionar la accidn directa el
pretor se inclind a conceder a acreedor una accion especial, vindicatio utilis mediante la cua podia reivindicar
del tercero comcius fraudes, la cosa engenada, como s fuera propietario de ella Luego, ante la engjenacion de
cosas incorporaes, contra las cuaes la vindicatio utilis no procedia, y ante las dificultades para suministrar la
prueba del derecho de propiedad del deudor, € pretor otorgd € interdictum fraudatorium, como complemento
de aguella accid, para la cua era suficiente probar que la cosa habia estado en € patrimonio del deudor. Después
el pretor acordé la actio in factum que, a diferencia del interdicto sdlo procedia contra el tercero, gjercitandose
contra e nesciens fraudes y luego contra @ sdens fraudes, viniendo a condtituir 1o que se denomind accion
pauliana.

% MESSINEO, citado por VIDAL RAMIREZ: Ob. Cit., p.375.
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eficacia respecto a otros acreedores 0 a terceros®; asmismo, esa limitada d perjuicio

econdmico que d acto materia de la accion ha causado a acreedor accionante.

Pueden s revocados los actos de digposicion dd deudor, por los cudes engena
sus bienes, ya sea a titulo oneroso o gruito, ed0 es agudlos que impliquen un
desprendimiento  patrimonid, como la compraventa, cesdon de derechos, antticipo de
legitima, donacidn, etc. También serdn materia de la accion revocatoria, la renuncia de
derechos, como la renuncia a herencias y legados la renuncia a la prescripcion ya
ganada 0 la condonecidon de obligaciones. Findmente, también los actos de congtitucion
de garanitias por deudas propias 0 genas (hipoteca, prenda, anticress), S ponen en
riesgo d crédito del acreedor.

En la doctrina y jurisorudencia comparades s digingue la accidon padliana
contra actos de digposicion grauitos y onerosos, normdmente s admite en todos los
casos de actos gratuitos Sn establecer mayores requisitos o condiciones, en cambio para
admitila en los casos de actos onerosos, e exige que € tercero haya tenido
conocimiento del perjuicio a los derechos dd acreedor; y 9 d acto de digposicion fuera
anterior d nacimiento del crédito dd acreedor, que haya exisido concertacion entre d
deudor y € tercero para perjudicar d acreedor. En estos Ultimos casos, se toma bastante
en cuenta @ aspecto subjetivo dd deudor y eventudmente del tercero, pero la tendencia
moderna es ala concepcion objetiva del acto fraudulento™.

Los efectos de la accion son: &) La redtitucion por pate dd tercero, d
patrimonio ddl deudor, de los bienes recibidos por € acto en la medida necesria para
evitar € dafio ocasonado d acreedor; pero en todo caso, podra enervar @ gercicio de la
accion pagando la deuda, pues la findidad de édta es evitar d dafio, por 1o que una vez
desparecido € dafio o la poshilidad de causarlo, @ acreedor perderd legitimidad para
geacitar la accion. La cancdacion puede hacerse antes dd gercicio de la accion,

durante @ proceso e inclusve en gecucion de sentencia b) E negocio revocado sgue

3 “Laineficacia solo favorece a acreedor accionante, la declaracion de ineficacia, a no anular & acto fraudatorio,
no modifica la relacion juridica entablada entre € fraudator y € adquirente, limitdndose tan solo a posbilitar a
que e acreedor pueda embargar los bienes y hacerse pago con elos, aun cuando éstos se encuentren en el
ambito patrimonia del adguirente”. VIDAL RAMIREZ: Ob. Cit., p. 390.

35 Al respecto ver, JEREZ DELGADO, Carmen: Los Actos Juridicos objetivamente fraudulentos’. Centro de
Estudios Registraes, Madrid, 1999.



sendo vdido entre las pates. Se habla en la doctrina dd efecto repristinario, es decir la
recuperacion de la poshilidad de afectacion de los bienes con fines de pago de la deuda
¢) En cuanto a los subadquirentes se puede decir que produce efectos en cascada contra
todos los negocios contiguos, sean estos de buena o mda fe; sdlo cuando e trate de un
acto de buena fe y a titulo oneroso se interrumpe @ curso de la accidn, procediendo en
este caso laindemnizacion aque hubieraluger.

El titular de la accién serd @ acreedor de quien ha redizado € acto revocante,
aun cuando su crédito eté sujeto a condicién o plazo. El acreedor puede ser: a)
acreedor quirografario, cuyo crédito no esté respadado por una garantia especifica; b)
acreedor privilegiado que no tiene garantias especificas, es decir, aqud que por mandato
legd tiene un privilegio expresado en la preferencia dd cobro de su crédito con racion
a las deudas que pudiera tener su deudor; c) Acreedor garantizado o pignordicio, por la
pate dd crédito que no esé garantizada por garantia especifica; y, d) En generd todo
acreedor cuyo crédito no esta debidamente garantizado.

En cuatto d plazo para inteponer la accidn es didinto en las diversas
legidaciones, asi en Egpafia es de cuatro afios, en Suiza es de dos afios, en nuestro
medio, conforme d inciso 4) dd aticulo 2001° dd Codigo Civil, deberd gercitarse
dentro de los dos afios de redlizado € acto de dsposicion o gravamen.

En nuestro medio la accidn pauliana e previga en d aticulo 195° dd Codigo
Civil, y en gened compate los citerios desarollados por la doctrina extranjera,
resultando vdido paa la intepretacion y funciondided de edta inditucion, todo lo
desarrollado lineas antes. Especificamente, € Cadigo Civil establece:

1. La accidén palliana o revocatoria podra egercitarse contra los actos
fraudulentos del deudor, aun cuando € crédito esté sujeto a condicion o aplazo.

2. Podra gercitarse contra todos los actos gratuitos dd deudor por los que
renuncie a derechos 0 con los que disminuya su parimonio conocido y perjudiquen €
cobro de crédito, presumiéndose la exigencia de pejuicio cuando dd acto dd deudor
resulta la imposhilidad de pagar integramente la prestacion debida, o s dificulta la
posibilided de cobro.
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3. Tradndose de actos a titulo onerosn, S d crédito es anterior d acto de
disminucion parimonid, para la dedlaacion de ineficacia se requiere que € tercao
haya tenido conocimiento dd perjuicio a los derechos dd acreedor 0 que, segin las
circungancias, haya estado en razonable Stuacion de conocer o de no ignorarlos y d
perjuicio eventud alos mismos.

4. S d ato cuya ineficacia se licita fuera anterior d surgimiento del crédito,
tratandose también de actos a titulo oneroso, se requiere que @ deudor y d tercero lo
hubiesen celebrado con € propésito de perjudicar la satisfaccion del crédito dd futuro
acreedor. Se presume dicha intencion en @ deudor cuando ha dispuesto de bienes de
cuya exigencia hebia informado por escrito d futuro acreedor. Se presume la intencion
del tercero cuando conozca 0 esté en aptitud de conocer € futuro crédito y que € deudor

carecia de otros bienes registrados.

Aun cuando la norma no hace referencia en forma expresa a los actos gratuitos
cdebrados con anterioridad d nacimiento dd crédito de acreedor, nada impide que
también procede la accidn S es que se advierte una concertacion dd deudor y € tercero
con lafindidad de defraudar d acreedor.

De otro lado, se establece expresamente que la ineficacia del acto no perjudica a
los derechos adquiridos a titulo oneroso por los terceros subadquirentes de buena fe.
Asmisno, se etablece que no procede la declaracidon de ineficacia cuando se trata del
cumplimiento de una deuda vencida, § ésta conda de documento de fecha cierta
Findmente, se edtablece que procede las medidas cautdares en d procedimiento de

declaracion de ineficacia para evitar que € perjuicio se torne irreparable.

En todos los casos, e requiere la exisencia de un crédito o expectativa, € acto
de digposcion parimonid y d pejuicio. Traténdose de actos a titulo grauito es
irrdevante establecer la buena 0 mda fe dd adquirente, ya que éta no tiene
importancia d respecto; mientras que en los actos a titulo oneroso, S la engenacion es
anterior d crédito s requiere @ concieto fraudulento entre d deudor y d tercer
adquirente; en cambio, S es poderior d crédito s0lo se requiere que € tercer adquirente
haya conocido o podido conocer € perjuicio d acreedor.
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La Ley Generd dd Sgema Concursd N° 27809, en su aticulo 19°, ha
regulado la denominada Accion Revocatoria Especid, que s asmila a la accidn
pauliana dd Codigo Civil, esta norma prevé la inoponibilidad frente a los acreedores dd
concurso, de los gravamenes, tranderencias, contratos y demas actos juridicos, seen a
titulo grauito u onerosn, que no < refiran d desardllo normd de la activided dd
deudor, que pejudiquen su parimonio y que hayan Sdo redizados 0 cdéebrados por
éte dentro dd afio anterior a la fecha en que presentd su solicitud para acogerse a
dguno de los procedimientos concursdes fue notificado de la resolucion de
emplazamiento o fue notificado dd inicdo de la disoludon y liquidecion.  ASmismo,
también, € juez podra declarar ineficaces y, en consecuencia, inoponibles frente a los
acreedores, los actos juridicos celebrados entre la fecha que presentdé su olicitud para
acogerse a dguno de los procedimientos concursdes, fue natificado de la resolucion de
emplazamiento o fue notificado dd inicdo de la disolucién hasa d momento en que la
Junta nombre o rdifique a la adminisracion dd deudor o se agoruebe y suscriba d
respectivo Convenio de Liquidecion cuando s trate de cudquiera de los dguientes
casos:

ad Todo pago atticipado por obligaciones no venddas, cudquiea sea la forma
enqueseredice,

b) Todo pago por obligaciones vencidas que no e redice de acuerdo a la forma
pactada o establecidaen € contrato 0 en d titulo respectivo;

C) Los actos y contratos a titulo oneroso, redizados o cdebrados por €
insolvente que no e refieran d desarrollo norma de su activided,

d) Las compensaciones efectuadas entre obligaciones reciprocas entre € deudor
y Sus acreedores,

€) Los gravmenes condituidos y las trandferencias redizadas por € deudor con
cargo a bienes de su propiedad, seaatitulo oneroso o atitulo gratuito;

f) Las garantiss condituidas sobre bienes dd deudor, dentro dd plazo referido,
para asegurar € pago de obligaciones contraidas con fecha anterior a éste;

g) Las decuciones judicdes o extrgudicides de su parimonio, desde la
difusion del concurso; y

h) Las fudones absorciones 0 exisones que impliquen un  derimento
patrimonid.
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Declarada la ineficacia de los actos ddl deudor, € juez ordenara @ reintegro de
los bienes a la masa concursal 0 d levantamiento de los gravmenes condtituidos, segin
corresponda. Findmente, la declaracion de ineficacia, y su consecuente inoponibilided a
los acreedores del concurso, es tramitada en la via dd proceso sumarismo, estando
legitimedos para interponer dicha demanda la persona o entidad que geza la
adminigracion de los bienes dd deudor o d liquidedor, o uno 0 mas acreedores
reconocidos.

2.4. NULIDAD DE ACTOS DE DISPOSICION O GRAVAMEN DE BIENES
QUE GENERAN LA FALTA DE PAGO DE LA REPARACION CIVIL.

24.1. NATURALEZA JURIDICA DE LA ACCION CONTENIDA EN EL ARTICULO 97° DEL
CODIGO PENAL.

La nulidad de los actos juridicos y obligaciones asumidas por € agente dd ddlito
con poderioridad a la comison dd ddito, eta contenida en d aticulo 97° dd Caddigo
Pend en actud vigencia Una norma equivaente gparecia en d aticulo 74° dd Codigo
Pend de 1924; la Unica diferencia entre ambas normas eta en que € Codigo de 1991,
edablece que los actos srdn “nulos’ mientras que d de 1924, disponia que seran
“anulados’.  Concretamente no se ha determinado € verdadero contenido de edtas
normas, |0 que ha generado su exigua agplicacion en la préctica; sobre todo dentro del
propio proceso pend, en un primer momento debido a la inexisencia de un adecuado
desarollo en la norma adjetiva procesdl pend®.  Esta situacion, a la fecha, se ha
resudto con la promulgacion de Decreto Legidativo 959 que incorporé € articulo
188>-A d Codigo de Procedimientos Pendes, norma que en téminos generdes
reproduce lo previgo en @ aticulo 15° de nuevo Codigo Procesd Pend. En esta norma
£ ha edablecido € procedimiento para gercer la pretenson anulatoria de los negocios
juridicos redizados por los agentes dd ddito que podrian afectar d poderior pago de la
reparacion civil, as como también la nulidad de las trandferencias de bienes sUjetos a
decomiso.  Con dlo se viene a viadlizar la accion de nulided de tranderencias
edablecides en d aticulo 97° dd Codigo Pend, asmismo, s hace posble la

% Lamentablemente esta norma no ha sido cabalmente comprendida y aplicada por los operadores procesales, asi

como tampoco es gercitada por los propios abogados patrocinantes de los diversos agraviados, a pesar del
rendimiento practico que esta institucion representa para la resolucion de los conflictos sociales generados por
delito asi como parala€ficaciay eficienciade laadministracion de justicia.
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recuperacion de los bienes sujetos a decomiso (ingrumentos, efectos y ganancias ded
ddito), comprendidos en € aticulo 102° y demés aticulos dd Codigo Pend asi como
otras normas penaes especides como la Ley Pend contra € Lavado de Activos y de
Ddlitos Aduaneros, cuando dichos bienes hubiesen sdo transferidos con la findided de

evitar su incautacion y decomiso®.

37

Mediante Decreto Legidativo N° 982, publicado en € Diario Oficial € Peruano con fecha 22 de Julio de 2007,
se ha incorporado a Codigo Penal e articulo 417>A- Insolvencia Provocada, € que prevé: “El responsable civil
por un hecho delictivo que, con posterioridad a la realizacién del mismo y con la finalidad de eludir total o
parcialmente € cumplimiento de la reparacion civil correspondiente, realiza actos de disposicion o contrae
obligaciones que disminuyan su patrimonio haciéndose total o parcialmente insolvente, sera reprimido con
pena privativa de libertad no menor de dos afios ni mayor de cuatro.

La misma pena se aplicard a quien como representante de una persona juridica con posterioridad a la
realizacion de un hecho delictivo, dispone de los bienes de su representada, con la finalidad de eludir total o
parcialmente la imposicidn de una consecuencia accesoria en € proceso penal respectivo.

S e hecho se comete respeto a proceso por delito previsto en los articulos 152° al 153° A, 200°, 296° al 298°,
en la Ley N° 27765, Ley Penal contra e Lavado de Activos o en € Decreto Ley N° 25475 (Establecen la
penalidad para los delitos de terrorismo y los procedimientos para la investigacion, instruccion y € juicio), sera
sancionado con pena privativa de libertad no menor de tres ni mayor de seis afios’ .

Sin pretender redlizar un estudio exhaustivo de esta nueva figura pend, d no ser objeto de esta investigacion,
cabe precisr que con esta figura delictiva se ha tipificado los supuestos contenidos en € art. 97° del Cadigo
Penal, ubicandose esta modalidad delictiva dentro de los delitos contra la administracion de justicia, sendo éste
el bien juridico protegido por el tipo @na, no sdlo por la ubicacion sistemética de la norma, sino precisamente
porque, s bien la conducta del agente esta dirigida a cumplimiento de la reparacion civil, de carcder privada;
sin embargo no debemos obviar que constituye un claro incumplimiento del mandato judicial, ademés del interés
publico que subsiste en & ordenamiento juridico que impone a Estado y sus ingtituciones no slo la persecucion
del delito, sino también la restauracion del conflicto privado creado por éste; aln mas, € tribuna Constitucional
ha afirmado en la sentencia del Exp. N° 2494-2005-AA - Caso Bladimiro Huarancco, lo siguiente: “Ta como lo
ha reiterado este Tribuna (Cfr. STC 4080-2004-AC; STC 0015-2001-Al), la gecucion de las sentencias en sus
reales términos constitye hoy en dia una suerte de “plebiscito abierto” sobre la viabilidad y préctica del Estado
Constitucional. En este sentido, este Tribunal ha establecido que: (..)tras € reconocimiento del derecho a la
gecucion de las sentencias no solo esta el derecho subjetivo del vencedor en juicio, sino también una cuestion de
capital importancia para la efectividad del Estado Democrético de Derecho (...) en la medida que cuando un
Tribund de justicia emite una resolucion, y esta adquiere la condicion de firme, con su cumplimiento no sdlo se
resuelve un conflicto y se restablece la Paz social, sino, ademés, en la garantia de su cumplimiento, se pone a
prueba la sujecion de los ciudadanos y de los poderes publicos a ordenamiento juridico. (STC 0015-2001-Al,
FJ13).

La figura pena in comento sanciona en su primer pérrafo a responsable civil, entiéndase a procesado (causante
de dafio) y a tercero civilmente responsable, que redliza actos de disposicién o contrae obligaciones que
disminuyan su patrimonio, haciéndose total o parciamente insolvente; incluyéndose un elemento subjetivo
adicional a dolo, representado por la findidad de eludir total o parciamente € cumplimiento de la reparacion
civil (dlemento de tendencia interna trascendente); e que no requiere su cumplimiento para la consumacion del
ddlito, bastando con que € agente actte con dicha finalidad. De otro lado, € segundo parrafo regula un supuesto
especifico, por la caidad del agente, esto es, e representante de una persona juridica, que con posterioridad ala
realizacion de un hecho delictivo, dispone de los bienes de su representada; debe precisarse que dicha moddidad
delictiva adolece de un error de técnica legidativa contenida en el elemento de tendencia interna trascendente:
“finalidad de eludir total o parcialmente la imposicién de una consecuencia accesoria en € proceso penal
respectivo”, por cuanto € tipo pena esta dirigido a reprimir las conductas tendientes a impedir e pago de la
reparacion civil, la que nada tiene que ver con las consecuencias accesorias. En este sentido, no entendemos de
que forma la disposicion de bienes podria afectar la aplicacion de medidas a las personas juridicas —Art. 105°
C.P-; amismo, tratdndose de bienes materia de decomiso, dichos actos de disposicién podrian implicar la
consumacion del delito de Lavado de Activos, en tanto se cumplan las exigencias tipicas. El tercer parrafo
contiene una modalidad agravada, en relacién a determinados tipos delictivos que seran materia de proceso
pend y de imposicién de la Reparacion Civil.

Finalmente, cabe cuestionar la necesidad de sancionar pendmente estas conductas, puesto que € recurso a la
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Sn embargo, tanto respecto a la accion contenida en la antigua norma de
Caodigo de 1924 asi como a la contenida en d Codigo en actud vigencia, se ha discutido
y viene discutiendo § se trata de un supuesto de “nulided’, de uno de “anulabilidad’ o
de smple “inoponibilided’®.  Asi se ha sostenido que la sancién de “nulidad” de los
actos de digpodcion dd agente del ddlito o de tercero civil previgos en d aticulo 97°
dd Codigo, sria excesva y que hubiese sdo preferible condderar Unicamente un
supuesto de inoponibilided dd negocio juridico, lo que resultaria més adecuado y
proporciond, como sucede en d cao de la inoponibilidad devenida de la accidn
pauliana o0 revocatoria, donde exise un supuesto de ineficacia rediva, entendida como
la decadencia de ciertos efectos negocides, mas no de la totdidad de dlos, de forma
gue los efectos negocides 0 pate de édtos no puedan ser invocados contra ciertos
jetos®®.  Asmismo, se sodiene que d aticulo 97° dd Cddigo Pend adolece de un
error de téonica legidativa, por cuanto s edtaria prolongando en d tiempo un error de
teeminologia en @ que s incurrid en d Coddigo Civil de 1936, que denominaba d
fraude a los acreedores “accion de anulabilidad” o “accion revocatoria’, utilizando
indigintamente (por influencia dd C. C. Argentino de 1871) los vocablos “revocacion”
y “anuldbilidad’; eror que habria Sdo asmilado por € Codigo Pend de 1924, d
sfidar que los actos de disposcion dd agente dd ddito podran ser “anulados’,
queriendo  hacer referencia a la “revocacion”?, repitiéndose  en d Codigo Pend de
1991

Por nuedra pate, condderamos que € aticuo 97° dd Cddigo Pend,
expresamente establece que los actos y obligaciones en cuestion “son nulos’, con lo
gue en concordancia con d numerd 7) dd aticulo 219° dd Cddigo Civil, que establece

que “d acto juridico es nulo, cuando la ley asi lo declare’, se puede concluir que se trata

accion penad no resulta ser la mas eficaz para € logro de la finalidad buscada por dicho tipo delictivo, méxime s
dichas conductas ya son materia de una regulacion como supuestos de nulidad de los actos juridicos de
transferencia, o que resulta mas eficaz y eficiente que laimposicion de la pena.
B uLa inoponibilidad es un supuesto de ineficacia establecido por ley, que priva a un negocio juridico vaido y
eficaz de sus efectos propios, con relacion a ciertos terceros a los cuales la ley dirige su proteccion”.
GOLDENBERG, citado por MERINO ACUNA, Roger: “La accién Revocatoria o pauliana. Lineamientos
Fundamentales” En Actudidad Juridica. Tomo 156, Gaceta Juridica, Lima, Noviembre 2006, p. 34, nota 10.

3 Al respecto, véase VILLA PADILLA, Renato y CASTILLO RODRIGUEZ, Lucio: “La Nulidad de
Transferencias en € Nuevo Cadigo Procesal Penal: ¢Proteccion de los Derechos de la Victima o Afectacion de
los Derechos del Procesado?’ En Revista del Nuevo Codigo Procesad Pend, Libreria y Ediciones Juridicas
EIRL, Lima, 2004, pp. 91-98.

4 véase, MORALESHERVIAS, Rémulo: Ob. Cit., p. 141.



de una causd de nulidad dd acto juridico. Descatdndose la podhilidad de la
anulabilidad dd acto juridico, contenida mas o menos de forma clara en d aticulo 74°
dd anterior Codigo Pend. Para éste Ultimo caso, nos parece que resultaba acertada la
critica de la doctrina civil, respecto a la influencia negaiva dd Codigo Civil Argentino
de 1871; hecho que = hdbria superado con la terminologia usada por € nuevo Cadigo
Pend.

Abona a la tesis de que e trata de una accion de nulidad, € hecho de que s s
prueba que € acto de digposicion se rediz6 de modo concertado entre € deudor y €
tercero y con la findidad de defraudar d acreedor, estaremos ante un acto juridico nulo
por ilictud dd fin o de la causa™; en igud sentido § se trata de un supuesio de

smulacion del acto de disposicion fraudulento™.

Sn embargo, un razonamiento dementd como @ esbozado, no sria auficiente,
S < tiene en cuenta que @ aticulo en comento, no esta referido a un supuesto de
responsabilidad contrectud cuya fuente es @ acto juridico (negocio juridico o un acto
juridico en generd), por d contrario, se trata de un Supuesto de responsabilidad
extracontractud, la que muestra ciertas especificidades en cuanto a su funciondidad®™.

4 En este caso, podria sostenerse que los &tos realizados por € agente del delito en detrimento de su patrimonio,

son nulos d estar afectados por una causal de ineficacia desde é momento mismo de su celebracion y que
supone un defecto en su estructura, e que recae en uno de los elementos que onforman la estructura del
negocio juridico, esto es, la causa o fin. Al respecto, segin € inciso 4 del articulo 219° del Cédigo Civil, € acto
juridico serd nulo cuando su fin sea ilicito, esto en concordancia con € art. 140° C.C. que en su inciso 3, sdida
como requisito de validez del acto juridico, un fin licito. Aludir a la idea de fin, implica vincular ésta a la de
causa. La doctrina moderna considera a la causa desde un doble aspecto , uno objetivo y otro subjetivo, esta
Ultima relacionada con la  finalidad préctica perseguida inmediatamente por las partes, siendo que este Ultimo
aspecto subjetivo permite incorporar los motivosilicitos ala causa.

La doctrina critica tanto a las concepciones objetivas y subjetivas que por si solas pretenden explicar la nocién
de causa, por enfocarla desde aspectos unilaterales; asi, se cuestiona, a quienes asumen una postura subjetiva, la
no satisfactoria solucién a los casos de ausencia de causa; mientras que a las posturas objetivas, se cuestiona la
imposibilidad de explicar los supuestos deilicitud de la causa

En este mismo sentido, TABOADA CORDOVA, Lizardo: ‘Nulidad del Acto Juridico”. Grijley. Lima 2002. Al
respecto, GALGANO, Ob. Cit, p. 265, sefidla que € concepto de ilicitud manifiesta una contravencion del
contrato con e ordenamiento juridico de mayor gravedad que la resultante de su contrariedad con normas
imperativas: la formula supone reprobacion por € resultado que las partes, mediante € contrato, se propone
realizar, bajo € triple aspecto, Bl objeto del contrato, de lacausadel contrato y delos motivos del contrato.

42 MORALESHERVIAS, Rémulo: Ob. Cit., p. 144.

4 Aun cuando, la doctrina mayoritaria coincide y aboga por la unidad de ambos tipos de responssbilidad civil
(contractual y etracontractual), funcionalmente y desde una perspectiva préctica, & sefialan como razones para
diferenciarlos, ademés de su digtinto origen, las siguientess a) La capacidad negocid de los obligados, pues
mientras que en la contractual e obligado tiene que ser necesariamente una persona con plena capacidad de
gercicio, precisamente por que la capacidad es necesaria para vincularse contractuamente, en la
extracontractual no es necesaria dicha capacidad, puesto que pueden resultar involucradas personas ncapaces
que hayan causado el dafio, exigiéndose Unicamente que hayan actuado con cierta capacidad de discernimiento,
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Puesto que en la responsabilidad contractud, las partes edtablecen voluntariamente los
limites o parametros dentro de los cudes asumen sus obligaciones, y de ese modo fijan
e ambito de sus respectivas responsabilidades (por gemplo en casos de cdausula pend),
ya que s traa de una rdlacion juridica nacida en @ ambito edrictamente patrimonid,;
diginto srd € caso en que bs hechos se sucedan en d amhito extracontractud, en los
gue la rdacion juridica se produce sSn que exida vinculacion previa dguna entre €
acreedor (agraviado) y € agente de ddito (deudor) y por tanto, las partes no han tenido
oportunidad de determinar € ambito de sus respectivas responsabilidedes, y tanto més g
a través dd hecho dafioso s ha afectado bienes juridicos que no tienen un contenido
patrimonid, pero que por razones de equidad y judicia se pemite la compensacion o
entrega de una prestacion resarcitoria, tales son los casos de la afectacion de la vida, la
integridad fisca o psiquica,  honor, la intimidad, ec. El hecho es més docuente aun,
cuando s trata de un tipo de responsabilidad civil proveniente de ddito. En estos
cans, sa la ley, orientada a la proteccion de los intereses vitdes de la comunided
(bienes juridicos pendmente tutdados), la que determine los limites de la
responsabilidad y la naturdeza de la reaccion juridica frente d hecho ddlictivo, entre las
gue ademés de las penas y medidas de segurided, se consderaran las demés medidas
tendentes a evitar @ indebido eviquecimiento a traves dd ddito (decomiso) y las
medidas dedinadas a lograr la reparacion dd dafo, en torno a las cudes s ha
establecido la accion de nulided materiadd presente andiss.

inclusive, por razones de equidad se puede hacer responsables extracontractualmente a personas incapaces sin
ningun discernimiento, tal es & caso dd articulo 1977° de nuestro Cadigo Civil, por gemplo. b) El grado de
cdificacion de la culpa, ya que para la atribucion de responsabilidad contractual se requiere de culpa grave
(inexcusable) y leve, resultando dificil la atribucion en casos ce culpa levisma, en cambio para la
extracontractual no hay problema aguno para atribuir responsabilidad por esta Gltima.  Asimismo, en la
contractua no respondera el agente en casos de culpa leve por los dafios que no pudo prever, lo contrario sucede
en la extracontractual, en la que la reparacion del dafio serd de modo integral, ya que en ésta no se admiten
grados de culpa c) Los plazos de prescripcion también son diferentes, en caso de la contractua (en nuestro
ordenamiento juridico) es de 10 afios mientras que para la contractual es de dos afios. d) Para que surja la
responsabilidad contractual es necesaria la mora de parte del obligado, la extracontractual se constituye por €
hecho mismo del dafio y nace en € instante en que éste se ha causado. €) En cuanto al monto o magnitud del
dafio, en los casos de contratos cuyo objeto es una obligacion sujeta a clausula pend, € demandante no esta
obligado a probar la entidad y magnitud del dafio, siendo suficiente invocar la clausula pena a través de la cua
se ha determinado con antelacion la entidad y monto de éstos;, ello no es posible en la responsabilidad
extracontractual en que se tiene que probar todos y cada uno de los dafios S se aspira a una reparacion integral.
f) Se considera vdlido d pacto de limitacion y exclusion de la responsabilidad contractud y nulo, en cambio, €
pacto relativo alaresponsabilidad extracontractual. Sobre todo, cuando se trata de actos dolosos.

Al respecto ver: DE ANGEL YAGUEZ, Ricardo: “ Tratado de Responsabilidad Civil”. Universidad de Deusto,
Editorial Civitas, Madrid, 1993, p.1516. DE TRAZEGNIES GRANDA, Fernando: “La Responsabilidad
Extracontractual”. Fondo Editorial, PUCP, Lima 1988, p. 418. ALPA, Guido: “Esudios sobre la
responsabilidad civil”. Ara Editories, Lima 2001, p. 28, entre otros.



56

Como s sbe la regponsabilided civil ex ddicto, S bien es un tipo de
reponsabilidad  extracontractud, revige derta especididad, en cuanto s vincula d
interés publico subyacente en d ordenamiento juridico que impone como deber d
Edado y sus indituciones, la persecucion dd ddito y la restauracion dd  conflicto
privado o paticular (parimonid) generado por d mismo. Este interés plblico es d que
% toma en cuenta paa facultr d Minigterio Publicd” para gercitar la accion
resarcitoria en e proceso pend®™, asi como para interponer la accién anulatoria de los
actos juridicos fraudulentos maeria dd presente trabgo  (que  desarrollaremos
detdladamente més addante), d mismo que también faculta y judifica la actuacion del
Minigerio Plblico en caso de la accion de nulidad dd acto juridico, td como s
establece en d articulo 220° del Cadigo Civil.

En ege sntido, aun cuando la accion de anulacion contenida en €
aticulo 97° dd Codigo Pend, no encga directamente en d supuesto de nulidad de acto
juridico previgo en d numed 7) dd aticulo 219° dd Cddigo Civil, d interés publico
gue £ encuentra en juego, nos lleva a la concluson de que e trata de una causal de
nulidad, con todas las consecuencias que dlo implica Pues de otro modo no se podria
explicar la actuacion obligada dd Minigterio Plblico en ausencia de la pate agraviada
por d ddito® En ete mismo sentido también se ha pronunciado @ Tribund
Condtitucional™.

4 Esfuncidn del Ministerio Publico, conforme a la Constitucion Politica del Estado y a su Ley Orgénica, Decreto
Legidativo N° 052, entre otras, promover de oficio 0 a peticion de parte la accion judicia en defensa de la
legglidad y de los intereses plblicos tutelados por € Derecho. Entre estos Ultimos, figura la accion de
resarcimiento y en su caso la accion de nulidad que estamos tratando.

% Respecto a la naturaleza juridica del resarcimiento del dafio en e proceso perel vésse GALVEZ VILLEGAS,
Tomés Aladino: “La reparacion civil en el proceso penal”. Segunda Edicion, |demsa, Lima, 2005.

% Sin embargo, debemos precisar que cuando nos referimos a interés publico que autoriza a Ministerio Publico a
actuar en estos @sos, no nos estamos refiriendo a orden publico (o a las buenas costumbres) contenido en el
articulo V del Titulo Preliminar del Cddigo Civil (aun cuando ambos estan referidos a un interés general tutelado
por la ley). Ya que en este caso resultaria de adicacion € numeral 8) del articulo 219° del Cadigo Civil, y no
7) como estamos sosteniendo.

El orden plblico se vincula a las llamadas normas imperativas que constituyen fundamento del sistema juridico;
las mismas que no pueden ser derogadas por la voluntad de las partes. Segun las clasificaciones generdes de las
normas juridicas: generalmente éstas se identifican por el hecho de que no contienen la frase “savo pacto en
contrario”, “salvo la voluntad de las partes en contrario”. A estas normas se contraponen las normas dispositivas,
las cuales admiten, mediante un inciso del tipo indicado, una voluntad distinta de las partes; asi como también
las normas supletorias, las cuales prevén la disciplina de una cierta relacion para la hipétesis en la que los
interesados no la hayan previsto, generalmente se introducen en el inciso “si las partes no han dispuesto otra
cosa divers®’ u otros semgantes. GALGANO: Ob. Cit, pp. 252-253. TORRES VASQUEZ, Anibd:
“Introduccion al Derecho. Teoria General del Derecho”. Idemsa, Lima, 2001, p. 232, sefida “A las normas
imperativas se las llama también normas necesarias, cogentes (normae cogenti o ius cogens), inderogables,
categoricas, taxativas o de orden publico (...) Las normas pUblicas son establecidas con carécter obdigatorio,
independientemente de la voluntad del sujeto, a quien no le est permitido dejarlas sin efecto, ni en forma tota
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AdImigmo, es necesxrio precisar que las normas contenides en € Codigo Pend
como los aticulos 92° y 93° condituyen normas imperdivas indiscutibles que imponen
e necesxrio resarccimiento ddl dafio d agente dd ddito. La necesdad de reparad6n en
ed0s caos es de td trascendencia que han llevado d Derecho naciond y comparado a
redizar reformas ggnificatives, pasando por amparar € resacimiento en € propio
proceso pend hadta la creacion de fondos publicos en orden d resarcimiento, esto es,
orientados a suplir la incgpacidad econdmica dd condenado para cubrir  monto tota
de la indemnizacion correspondiente™®, Igudmente, la propia legidacion internaciona
ha puesto énfass en d resacimiento de la victima, as la Dedaracion sdore los
Principios Fundamentdes de Judticia para las Victimas de Dditos y dd Abuso de Poder
de la Organizacion de las Naciones Unidas, enuncia como uno de sus principios
fundamentdes, que “... los delincuentes o los terceros responsables de su conducta
resarcirédn equitativamente, cuando proceda, a las victimas, sus familiares o las
personas a su cargo. Este resarcimiento comprendera la devolucién de los bienes o €
pago por los dafios o pérdidas sufridos, € reembolso de los gastos realizados como
consecuencia de la victimizacién, la prestacion de servicios y la restitucion de

derechos...” .

Aln més, en € ambito Condituciond, se ha sefidado que “ ... los derechos de

las victimas y perjudicados por un hecho punible gozan de una concepcién amplia — no

ni parcial, en sus actos privados (us publicum privatorum pactis mutare nequit). El mandato de las normas
imperativas debe ser cumplido obligatoriamente, sin excusa alguna Regulan intereses que trascienden los
intereses de los particulares, por lo cual no admiten ser derogadas por pactos privados’.

47 EXP.N°: 2494-2005-AA, de fecha 21 de moviembre del 2006. Caso Bladimiro Huaranca Ayrampo.

Dentro de estos mecanismos se destaca la constitucion de fondos que garanticen € derecho de las victimas a la
reparacion de los dafios materiales y morales, en casos en los que @ procesado no tiene la capacidad econémica
para asumir €l pag de tales perjuicios. Dichos fondos, han sido tradicionamente creados para compensar a las
victimas de delitos violentos, asi por gemplo en Francia, las victimas de terrorismo, agresion sexual, homicidio
culposo, asi como las victimas de estafa 0 abuso de confianza pueden ser indemnizadas con dineros de un fondo
de garantia, & cua subroga en los derechos de la victima para obtener del condenado € reembolso de la
indemnizacion pagada. En los Estados Unidos, mediante e Victims of Crime Act of 1984, & cred e Fondo de
Compensacion de Victimas, a que se destinan todas las multas, sanciones pecuniarias e incautaciones de dinero
que hagan las autoridades; en Canada también se ha creado un fondo para la reparacion de las victimas de
crimenes violentos mediante € Crime Victims Compensation Act de Québec y & Crimes Act de Canada.

4 La referencia a las normas internacionales es ineludible; es por dlo que, e Tribunal Constitucional Espafiol ha
puesto de relieve su influencia en la inmediatez en la blsgueda de soluciones eficaces a favor de la victima, asi
en la STC 5/1993, del 14 de enero de 1993 sefida “..la necesidad de agilizar el abono de las indemnizaciones a
favor de quienes han sufrido las consecuencias de un accidente de trafico puede a su vez considerarse también
como un fruto de las tendencias internacionales de proteccion a la victima..”. Asmismo, la Declaracion
aprobada por Resolucion 40/34, de 29 de noviembre de 1985, de la Asamblea Genera de la ONU, o & Convenio
Europeo 116, relativo ala indemnizacién de las victimas de infracciones violentas, de 14 de noviembre de 1983,
instan a los Estados signatarios a adoptar medidas tendientes a obtener una répida reparacion.
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restringida exclusivamente a una reparacion econdmica- fundada en los derechos que
ellas tienen a ser tratadas con dignidad, a participar en las decisiones que las afecten y
a obtener la tutela judicial efectiva del goce real de sus derechos, entre otros, y que
exige a las autoridades que orienten sus acciones hacia € restablecimiento integral de
sus derechos cuando han sido vulnerados por un hecho punible. Ello solo es posible si

a las victimas y perjudicados por un delito se les garantiza, a lo menos, sus derechos a
la verdad, a la justicia y a la reparacion econémica de los dafios sufridos’*®. Induso,
e Tribund Condituciond Peruano, refiriéndose d cumplimiento dd pago de la
reparacion civil contenida en las sentencias, ha sefidado que “... tras el reconocimiento
del derecho a la gecucion de las sentencias no solo esta el derecho subjetivo del

vencedor en juicio, sino también una cuestion de capital importancia para la
efectividad del Estado Democratico de Derecho (...) en la medida que cuando un
Tribunal de justicia emite una resolucion, y ésta adquiere la condicion de firme, con su
cumplimiento no sdlo se resuelve un conflicto y se restablece la paz social, sino,
ademas, en la garantia de su cumplimiento, se pone a prueba la sujecion de los

ciudadanos y de los poderes ptblicos al ordenamiento juridico” >

Con todo lo dicho, pareceria quedar cdlaro que la accion contenida en @ articulo
97° dd Cddigo Pend, es una accidon de nulidad sin discuson dguna Sin embargo, S
$* revisa con deenimiento el contenido de dicha norma, e puede goreciar su totd
gamilitud con la accidén revocatoria 0 pauliana contenida en d articulo 195° dd Cddigo
Civil; pues, = traa de una accién que busca la indficacia dd acto de disposicion o
gravamen practicado por € agente de ddito (deudor de la prestacion resarcitoria),
cuando perjudica d crédito dd agraviado por € ddito (acreedor en esta rdacion juridica
patrimonid). Esto es, se goredia d mismo fundamento de la accién revocatoria®. Es
més, d igud que en la accion revocatoria, se establece que procederd sdlo cuando a

través dd acto juridico en cuedion se disminuya d parimonio dd condenado

50 Corte Constitucional de Colombia. Sentencia N° G228 DEL 03 DE Abril de 2002, recaido en & Expediente N°

D-3672, Magistrado Sustanciador Manuel José Cepeda.

51 Sentencia del Tribunal Congtitucional Exp. N° 0015-2001-Al/TC, f. 13. Asimismo, ha sefidado que “la
gecucion de las sentencias en sus redes términos constituye hoy en dia una suerte de “plebiscito abierto” sobre
laviabilidad y précticadel Estado Constitucional. Exp. 4080-2004-AC/TC.

52« d fundamento sustancia de la accion revocatoria se puede seguramente identificar en una ineficacia

doblemente relativa del acto de disposicion e deudor con referencia a los sujetos y a los limites en que se

verifican”. MORALESHERVIAS, Rémulo: Ob Cit., p. 141.
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(eventudmente, también dd tercero civil) haciéndolo insuficente para heacer frente d
pago de la reparacion. Es decir, 9 de adgin modo d agente dd ddito (imputado o
condenado) o € tercaro garantizara € pago 0 paga la reparacion civil, d acto de
disposcion perjudicid, s tornaria en un acto totamente vdido; lo que obviamente no
Sucederia § se asumiera que la accion en comento condituye un supuesto de nulided
(accion de nulidad); en cuyo caso, d acto que naci afectado por la causd de nulidad no
podra subsanarse, confirmarse o0 convdidarse, de conformided con d aticulo 220° in
fine dd Cadigo Civil.

Ello nos llevaria a sostener que los actos 0 negocios de disposicion o gravamen
contra los cuades se concede la accion contenida en € articulo 97° dd Cddigo Pend, son
actos 0 negocios juridicos vdidos y su admison dentro de proceso no los invdida ni
aboluta ni rdaivamente (nulidad o anulabilidad respectivamente), sno tan o
resultardn ineficaces rddivamente frente a los agraviados perjudicados con d ddito,
quienes, en virtud d acto de digposcion o gravamen fraudulento, se ven impedidos de
lograr lareparacion civil dd dafio sufrido.

Como podra advertirse, exigen argumentos mas 0 menos sdlidos que abonan a la
correccion de ambas podiuras, encontrandonos ante un dilema para optar por adguna de
edas poscdones, con todo lo que dlo implica Pues, 9 se asume que se trata de un
supuesto de nulidad, implicaria afectar innecesariamente la libertad de contratacion del
deudor (agente dd ddito o tercero civil) ad como la libre adminigracion y
digoonibilided de sus bienes lo aud, indudve, puede redundar en la mgora de su
gtuacion patrimonid.  Admismo, dexde la perspectiva de la victima o agraviado de
delito (acreedor en la rdacion), tampoco resulta conveniente disponer la nulidad, puesto
gue con dlo la reditucion o desgravamen de los bienes en cuestion, beneficiaria a todos
los acreedores, e incluso, puede darse d caso de que € agraviado que interpuso la
accion, no pudiera ver sdisfecha su pretendon resarcitoria a concurrir con  dgin
acreedor  privilegiado (dimentista, acreedor hipotecario o prendario, acreedor de
obligaciones labordes, etc). En cambio § se aceptara la posicion de la revocabilidad o
ineficacia reldiva (forma de accion pauliang), € bien repuesto d parimonio dd agente
de ddito, respondera preferentemente por la obligacion resarcitoria proveniente de
ddito; sdlo después de satisfacer € pago de la reparacion civil, podra ser afectado por
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otros acreedores. lguamente, con esta podcion, no se dectaria innecesariamente la

libertad de contratacion y disposicion del agente del delito.

Con todo elo sn embargo, s dgaria de lado los argumentos que, como hemos
vido, sugentan fundadamente la nulidad dd acto de digposicion o gravamen redizado
por d agente dd ddito.

Es por dlo que congderamos valido conduir, que en d caso que nos ocupa, d
agraviado (acreedor) puede hacer uso de ambas acciones (de nulidad y de ineficacia,
revocatoria o0 pauliand), segin resulte mas conveniente para la proteccion de sus
derechos e intereses. Con lo que coincidimos plenamente con € criterio esgrimido por
MORALES HERVIAS cuando andizando las acciones de nulidad y revocatoria
contenidas d Cddigo Civil, conduye que “El mecanismo de proteccion dd fraude
contra los acreedores no es incompetible con @ remedio de la nulided. El acreedor tiene
e poder de deccion entre la nulidad por una causd expresa legdmente o la
inoponibilided por fraude contra su derecho de crédito” >, De este modo, en generd, y
cuando s busque Unicamente asegurar € pago de la reparacion dvil d agraviado
impugnara @ acto de digposicion o gravamen mediante la accion paudliana 0 revocatoria,
de ete modo, = asegura la exclusvidad dd beneficio que implica la reditucion o
desgravamen dd bien. En cambio cuando s trae de un caso que ogensblemente
muestre la causd de nulidad por ser imposible juridicamente, adolecer de causa ilicita o
smulacion absoluta, etc., € acreedor puede accionar la nulidad. Claro que en d primer
upueso, d Juez no edd impedido de disponer la nulidad cuando razones de interés
superior d Implemente reparatorio, asi 10 exija, puesto que la nulidad se puede dedarar
de dficio, td como lo edtablece d aticulo 220° dd Codigo Civil y lo asume como
ariterio véido @ Tribunal CondtitucionaP”.

242. ACTOS SUJETOS A LA ACCION CONFORME AL ARTICULO 97° DEL CODIGO

PENAL, AL DECRETO LEGISLATIVON° 959Y EL CODIGO PROCESAL PENAL

% MORALESHERVIAS Ob. Cit,, p. 144, quien también sefidla ademés: “ Es cierto que en muchos casos puede
ser dficil, e iguamente imposible, probar la causal de invalidez del acto redizado por € deudor. Ante ta
dificultad parece razonable admitir, que realizando e deudor un acto nulo, los acreedores puedan escoger entre
los dos medios conservativos: la declaracion de nulidad o la impugnacién pauliana, cada una de élas con sus
requisitosy efectos propios’.

5 EXP.N°: 2494-2005-AA, defecha 21 de noviembre del 2006. Caso Bladimiro Huaranca Ayrampo.
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Precisada nuestra posicion respecto a la naturaleza de la accion contenida en €
aticulo 97° dd Cddigo Pend, conviene edtablecer qué actos pueden ser comprendidos
en dicha accion. Como puede obsarvarse, d texto dd articulo 97° Cddigo Pend hace
referencia a los “actos practicados o las obligaciones adquiridas’, mientras que €
aticulo 188°-A dd Cddigo de Procedimientos Pendes nodificado por @ Decreto
Legidativo N° 959 dude a la “nulidad de transferencias’ y findmente, d Articulo 15°
dd nuevo Codigo Procesd Pend e refiere, no solo a las transferencias sno también a
los “gravamenes’ de bienes, con lo que aparentemente se etaria mangiando criterios
dismiles en dichas normas.  Sin embargo, interpreténdolas debidamente e puede
concluir que con edta terminologia (actos, trandferencias, obligaciones o gravamenes) s
hace referencia a todo tipo de transferencias cgpaces de disminuir los activos
parimonides dd deudor, tdes como compraventa, permuta, donecion, anticipo de
legitima, ceson de derechos, conditucion de patrimonio familiar, condonacion de una
deuda u otro acto que redice d procesado bgo cudquier titulo tradativo de propieded;
as como también a gravAmenes de toda indole (hipoteca, prenda, anticresis, etc) y en
generd todo tipo de obligaciones adquiridas con fines defraudatorios.

En cuanto a los actos que frudran d incremento del patrimonio dd agente o dd
tercero civil, como la renuncia a una herencia o legado, a la precripcion ya ganada, €c.,
aun cuando puedan afectar d pago de la reparacion civil, no pueden ser objeto de la
presente accion, puesto que estos actos no edan referidos a la disminucion dd
parimonio exigente; en todo caso, Sempre sera posble interponer la accion conforme
d indso 4) dd articulo 1219° dd Codigo Civil ™.

No seran maeria de nulidad los actos que devienen de un mandato judicid, o de
una gecucion forzada, sdvo -daro edd- que dicho mandato devenga de un acto
fraudulento, para lo cud la propia norma procesd dcivil, establece los mecanismos en
orden a sancionar con nulidad la sentencia o acuerdo de las partes homologado por €
Juez que han adquirido la calidad de Cosa Juzgada o hen sido gecutados *°.

55 Codigo Civil. Articulo 1219°.- Derechosy acciones del acreedor como efecto de las obligaciones.

“Es efecto de las obligaciones autorizar al acreedor para lo siguiente:

()

4) Ejecutar los derechos del deudor, sea en via de accién o para asumir su defensa, con excepcion de los que
sean inherentes a la persona o cuando lo prohiba la ley. El acreedor para e eercicio de los derechos
mencionados en este inciso, no necesita recabar previamente autorizacion judicial, pero deberd hacer citar a su
deudor en € juicio que promueva” .
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La casuidica pend muestra que en la mayoria de casos la engenacion de bienes,
mediante compraventas, o la conditucion de anticipos de legitima, son los medios mas
usados por los agentes dd ddito para burlar € pago de la reparacidn civil. Respecto a la
compra venta, muchas de étas adolecen de smulacion absoluta, esto es los obligados
s vden de tesaferros que fungen de supuestos compradores 0 se utilizan empresas de

fachada a las cudes tranamiten por cuaquier medio sus bienes o activos.

Otro de los mecanismos preferidos es la conditucion de petrimonio familiar, a
fin de bendficdase dd cardcter de inembargabilidad e indienabilidad de los bienes que
conforman eda inditucion, desnaturdizandose de ete modo @ sentido de dicha
inditucion tutdar. Conforme a nuestra legidacion civil, d parimonio familiar es una
inditucion de derecho de familia, por € cud se afecta la casa habitacion, o un predio
degtinado a la agricultura, artesania, industria 0 comercio. En d primer caso para que
sea la morada de la familia y en d segundo para ser usado como fuente de ingreso
familiar. Edta inditucion incorporada en nuestra legidacion con la findidad de brindar
cieta proteccion a la familia, brinddndole edtabilidad y seguridad, buscando librarla de
futuros y probables riesgos en materia econdmica, puede ser utilizada con fines poco

dtruistas y més bien defraudatorios e induso ilicitos.

Sobre d paticular, dgunes podciones criticas han dfirmado que los bienes
dfectados en parimonio familiar no edarian dentro de los supuestos previdos en los
aticulos attes ctados en tanto que no implica una tranderencia de bienes, ni
disminuyen € patrimonio dd condituyente, sin embargo, cabe redtarse que en virtud a
é&ta, d bien s sgpaa dd parimonio del obligado, de td modo que ya no puede s
embargado con fines de pago de la reparacion civil.  Ademés, debe tenerse en cuenta,
gue la propia norma cvil exige como reguidto esencid para condituir patrimonio
familiar, que no exigan deudas cuyo pago pueda s perjudicado por su congitucion
(Art. 494° C.C), en consecuencia, més dla de la nulidad contenida en d aticulo 97° dd
Cadigo Pend, la propia condtitucion del patrimonio familiar seriafraudulenta

% Esta es la norma procesal civil relativa a la cosa juzgada fraudulenta contenida en e articulo 178° del Cédigo

Procesal Civil.
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Otra dtuacion necesaria de discusion, por la cud también se puede afectar d
derecho resarcitorio de la victima dd ddito lo congituye la variacion dd régimen de
sociedad de ganancides por d de sgpaacion de patrimonios. En virtud a é&ta d
conyuge deudor (respecto a la obligacion de resarcimiento: reparacion civil) puede
desprenderse de los bienes que forman pate dd parimonio de la sociedad conyugd 'y
adgnalos d conyuge no deudor, ya ssa dmulando la exigencia de deudas u otras
obligaciones a favor de éste. De acreditarse que td acto estaba directamente destinado a
dectar la pretenddn resarcitoria dd agraviado, srd sancionado con nulidad, pudiendo
dectarse @ bien submateria aun cuando gparezca como propietaio @ conyuge dd
obligado 0 anombre de la sociedad de ganancides™.

24.3. SUJETOSQUE PUEDEN SER COMPRENDIDOSEN LA ACCION.

S hien d aticulo 97° dd Codigo Pend, d referirse a la accon anulatoria (de
nulided) de los actos de digposcion practicados o las obligaciones adquiridas con
podterioridad a la comison de ddito, hace referencia a “condenado” , lo que podria
llevar d error de creer que solo comprende a los actos y obligaciones referidas d agente
dd ddito u obligado directo y no d tercero civil, debe tenerse presente que la norma se
eda refiriendo a condena de pago de la reparaciéon civil, eso es, en generd a una
sentencia de condena de pago, no ad a una condena pend. Por lo que S se conddera
gue lo que busca la norma es garantizar € mantenimiento ded patrimonio dd obligado u
obligados a la reparacion en las mismas condiciones en que se encontraba d momento
de la comison dd ddito, y que d agente dd ddito y d tercero civil son obligados
solidarios respecto d pago de la reparacion, no hay razon adguna para excluir d tercero

5 S bien es cierto, a tenor de lo dispuesto por e articulo 309° C.C. "La responsabilidad extracontractual de un

conyuge no perjudica a otro en ss bienes propios ni en la parte de los de la sociedad que le corresponderia en
caso de liquidacion”, por lo que conforme a este dispositivo validamente podria interpretarse que los bienes de la
sociedad de gananciales no se podrian embargar, a pesar de que uno de los titulares de los bienes que conforman
la sociedad de ganancides, en definitiva, es e obligado d pago de la reparacion civil. Ante esto, la
jurisprudencia antigua habia creido resolver € problema, considerando que los conyuges eran co propietarios de
los bienes de la sociedad de gananciaes, correspondiendo a cada uno de elos € 50% de dichos bienes socides,
criterio que permitia embargar, con fines de pago de obligaciones patrimoniales particulares de uno de los
conyuges, hasta el porcentgje descrito, alin cuando no pudiera gecutarse la medida hasta que se disudva la
sociedad de ganancides;, sin embargo, con la modificatoria introducida a art. 330° del Cdodigo Civil y € art.
703° del Codigo Procesal Civil, por la Ley Generad del Sistema Concursd —Ley 27809- es posible obtener la
disolucion y liquidacion de la sociedad de ganancides, s en la gecucion pend e conyuge deudor de la
obligacion resarcitoria no hubiere cumplido con @ pago de la misma, obviamente siguiendo € procedimiento
legalmente previsto; luego de ello podran embargarse cuaquiera de los bienes que le correspondieran a conyuge
deudor, o incluso € embargo podria dictarse antes de la liquidacion, pero recién cuando se liquide la sociedad de
gananciales se gecutardy podran rematar |os bienes en gecucion forzada



cvil de la accion de nulidad bgo andiss Teniendo en cuenta la ratio legis de este
aticulo, conduimos que S se puede comprender d tercero civil, de lo contrario,
edaria creendo un ambito de permisOn de actos fraudulentos en agravio de los
perjudicados con d ddito. En todo caso, también resultaria gplicable d tercero civil, d
articulo 195° dd Codigo Civil, relativo ala accion revocatoria por fraude de acreedores.

De atro lado, también debe precisarse que para la procedencia de la accion no s
requiere que € proceso pend ya haya concluido con la sentencia momento en d cud
recién s puede hablar de un condenado, puesto que con las normas poderiores d
Codigo Pend (D. Leg. 959 y aticulo 15° dd Codigo Procesd Pend), ha quedado claro
gue la accion en comento debe gercitarse en € proceso pend, antes de la sentencia,
precisamente para asegurar la eficacia de la podterior sentencia que ampare € pago de la
reparacion civil, por lo que careceria de sentido hablar de esta accion cuando ya existe

una condena, d haber concluido € proceso, precisamente con la sentencia condenatoria

En concduson, la accion anulaoria, puede gercitarse contra actos u obligaciones
ddl agente ddl ddlito y del tercero aivil y pudiendo gercitarse durante € proceso pend.

25. NULIDAD DE LOS ACTOS DE DISPOSICION O GRAVAMEN SOBRE
BIENESMATERIA DE DECOMISO

25.1. DECOMISO

S bien no es objeto de la presente invedigacion @ egtudio exhaugivo de las
consecuencias accesorias, entre dlas, € decomiso 0 comiso, Sn embago vamos a
redizar una dntess de dgunos de los principdes criterios exidentes en la doctrina
extranjera y naciond sobre d paticular, a fin de lograr un mayor entendimiento de la
nulidad materia de investigacion. Para dlo debemos partir dd hecho de que tanto la
legidacion comparada asi como la naciond tratan a las consecuencias accesorias como
indituciones didintas de las consecuencias pendes (pena y medida de segurided) y de
las reparatorias de contenido civil. Aun cuando en la doctrina todavia existen corrientes
gue las Sguen condderando como consecuencias juridico pendes provenientes de
ddito.
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En nuedra legidacion pend as como en la egafida con ege tituo s
comprende en forma especifica d decomiso y las medidas aplicables a las personas
juridicas® lo que no resulta comin en todas las legidaciones, que como la demana, sin
llamarlas consecuencias accesorias, comprende en  un  capitulo  especifico a la
confiscacion y d decomiso (condderado por dgunos traductores errdneamente, como
incautacion)™ como consecuendias ddl ddlito. Siendo dllo adi, y teniendo como objeto
de andiss la nulidad de trandferencias de hienes insgrumento, efectos o ganancias del
ddlito, vamos atratar Unicamente de la medida de decomiso.

S bien la medida de decomiso s encuentra regulada en nuestro ordenamiento
pend junto a las medidas aplicables a la persona juridicas como S tuvieran la misma
naturaleza, es necesxio precisxy que difieren sudancidmente, tanto en su fundamento
ad como en su funcion dentro dd ssema de consecuencias juridicas, aun més las
diversss formas de decomiso (de ingrumentos, de efectos, de ganancias dd ddito) no
tienen la migma findidad y fundamento. En ese sentido, la doctrina extranjera,
dependiendo de la particular congtruccién normativa en d respectivo pais y la evolucion
higtdrica de edtas indituciones (plasmada en la promulgacion de normas con diverso
contenido respecto a edtas indituciones), concluye que no s puede consderar a todes
las consecuencias accesorias como medidas de la misma naturdeza juridica Ad, en la
doctrina demana, MAURACH, GOsseL y ZIPF (tomando en cuenta la legidacion
antigua), condderan que no todas las consecuencias accesorias tienen la misma
naurdeza, y ubican a dgunas de dlas como la inhabilitacion para ocupar cargos
publicos y la pérdida dd derecho de sufragio pasivo y activo entre las penas accesorias,
y a otras como la confiscacion, d comiso y la inutilizacion, Unicamente como
‘medidas’; precisdndose que édas medidas comparten la cdidad de penas accesorias

con la findidad de aseguramiento®. Claro que estas condusiones se derivan de la forma

%8 Aun cuando, como sostiene GRACIA MARTIN, también pueden considerarse como consecuencias accesoria a

ciertas medidas establecidas en la parte especial de la ley pena, como la pérdida de la posbilidad de oliener
subvenciones 0 ayudas publicas y del derecho a gozar de beneficios o incentivos fiscdes o de la seguridad
social, en e caso de dditos de blanqueo de capitales (...) previsto para € delito de blanqueo de capitales (art.
302.2.b) o para los delitos contra la hacienda publica (arts. 305.1. y 308.3). “Estudios de Derecho Penal”.
ldemsa, Lima, 2004, p. 265.

% Hacemos referencia a la traduccion del Codigo Penal alemén, redizado por ORTIZ DE NORIEGA, Juan y
Otros: “ Cédigo Penal Aleman y Co6digo Procesal Penal Aleman”. Marcid Pons, Madrid, 2001, en que se habla
deincautacion en lugar de decomiso.

% MAURACH, GOSSEL y ZIPF: “ Derecho Penal. Parte General”. Astrea, Buenos Aires, 1995, p. 674.
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como eran tratadas estas medidas en la legidacion demana de ese momento; por dlo
mismo, también otros autores connotados como JESCHECK mangaron Smilar  criterio,
dgando en dao, eso d (este Ultimo) que las medidas de confiscacion y comiso en
ningin caso pueden condtituir penas accesorias®’.  En la doctrina espafiola, GRACIA
MARTIN sogtiene que las “consecuencias accesorias no pueden ser fundamentadas todas
élas con un criterio unitario, pues gozan de muy diversa naturdeza, y cada una de dlas,
0 hien dgunos grupos de las migmas, £ orientan a fines muy diferentes de las otras.
Ad, dgunas de edas consecuencias, como por gemplo € llamado comiso de la
ganancia, encuentra su fundamento en determinados aspectos dd  principio de no
tolerancia dd enriquecimiento injuso 0 de una Stuacion parimonid ilicita y en ede
sentido tiene la naturdeza de una medida civil de compensacidn. Otras, como € comiso
de los indrumentos ddl ddito, encuentran su fundamento en la denominada peligrosidad
objetiva de la cosa’® En la doctrina naciona, CASTILLO ALVA, considera que, dado a
que @ origen de estas consecuencias es ‘plurd’, su naturdeza juridica tiene diversa
‘fuente, pero daba su tratamiento legidatiivo de modo conjunto, aduciendo razones de
una adecuada técnica legiddiva orientada a una rotulacion sstemética que evite caer en
un desorden y caos legidaivo; sn embago, refiere que “la denominacion de las
consecuencias accesorias tiene una fundamentacion y una naturdeza ‘complga que no
puede ser reconducida a un solo criterio Sstemético”®,

El decomiso 0 comiso s hdla regulado en € cadogo pend dentro de las
consecuencias accesorias ddl ddito, y alin cuando éstas se encuentren previstes en €
Titulo correspondiente a la Reparacion Civil, no tienen ninguna vinculacion con €
resscimiento de dafio, en consecuencia los bienes maeria de decomiso no pueden ser
usdos para cubrir la pretensdn  cvil dd  agraviado. Como sefida  PRADO
SALDARRIAGA: “Edta ubicacion ssemdica resulta incompatible con su naturdeza y

funcidn, ya que agudlas no tienen un carécter indemnizatorio o reparador de los

61 JESCHECK , Hans H.: “Tratado de Derecho Penal. Parte General” . T. 11, Bosch, Barcelona, 1981, p. 1098.

62 GRACIA MARTIN, Luis ; BOLDOVA PASAMAR, Migud Angd y ALASTUEY DOBON, M. Camen:
“Lecciones de Consecuencias Juridicas del Delito”. Tirant lo Blanch, Valencia, 1998, pp. 369 y 370. Criterio
que eitera en: “Estudios de Derecho Penal”. Idemsa, Lima, 2004. p. 285. En e mismo sentido, AGUADO
CORREA, Teresa “El Comiso”. Edersa, Madrid, 2000, p. 30 refiere: “Como ha sido puesto de manifiesto por
algunos autores, no se pueden encontrar respuestas witarias a las multiples cuestiones que se plantean en
relacion con estas consecuencias accesorias’.

6 CASTILLO ALVA, Jost Luis: “Las consecuencias juridico-econdmicas del delito” . Idemsa, Lima, 2001, p. 169.
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pajuidos a la vicima por d ddito’®. Situacion diferente ocurre en ofras legidaciones
en las que exide directa relacion con la accion civil resarcitoria, asi en la legidacion
espaiola se regula d decomiso vinculandolo con la reparacion divil, en td sentido, se
prevé que los bienes decomisados, que seen de licito comercio, serdn  vendidos,
golicdndose su producto a cubrir las responsabilidades civiles 'y demés obligaciones
pecuniarias dd penado (Art. 127. 4 de Codigo Pend de 1995).

Diferentes normas pendes hacen duson ad decomiso, as d aticulo 231° dd
Codigo Pend prevé d decomiso a favor dd Edado de los materides, equipos y
vehiculos empleedos en la comison de los dditos contra € parimonio culturd, as
como de los bienes culturdes obtenidos indebidamente, por su pate, d aticulo  401°-A
CP, regua d decomiso de los dondivos dédivas 0 presetes en d ddito de
Enriquecimiento llicito. Igudmente, agunas leyes egpecides e refieren d decomiso de
bienes, entre dlos, los D.S. 39-943US y D.S. 43-94-JUS, respecto a la represon de los
delitos de Tré&fico llicito de Drogas. Debemos precisy que no sdlo existe @ decomiso
como consecuencia accesoria del ddito, Sno que también exige un decomiso como
pate dd derecho adminigrativo sancionador, por gemplo € decomiso de mercancias
cuando son tradadadas con infraccion d Reglamento de Comprobantes de Pago, o d
gplicable a los autores de infracciones a la Ley de Delitos Aduaneros, cuya competencia
le correponde a la Superintendencia Naciond de Adminigracion  Tributaria y
Aduanera®. Ad también la sancion adminigrativa que corresponde imponer d  Indituto
Naciond de Defensa de la Competencia y la Propiedad Intdedud (INDECOP!) en €
marco de infracciones ala propiedad intelectud.

El decomiso s puede conceptuar como la perdida de los efectos (producta

scaeleris) e indrumentos (instrumenta scaderis) de la infraccion punitiva y d

%  PRADO SALDARRIAGA, Victor: “Las Conscuencias Juridicas del Delito en e Per(i’. Gaceta Juridica Lima,
2000, p. 171.

8 El Art. 35° de la Ley N° 28008, Ley de los Delitos Aduaneros, prevé que la infraccion administrativa sera
sancionada conjuntamente o aternativamente con: a) comiso de les mercancias, b) multa, etc. De otro lado,
conforme a Codigo Tributario- Tablas de Infracciones y Sanciones Tributarias se encuentran sancionadas con
comiso —entre otras la infraccion de remitir bienes con comprobantes de pago, guia de remisén u otros
dbcumentos complementarios que no correspondan a régimen del deudor tributario o a tipo de operacion
redizada de conformidad con las normas sobre la materia, no sustentar la posesion de bienes, mediante los
comprobantes de pago u otro documento previsto por las normas sobre la materia, que permitan sustentar costo o
gasto, que acrediten su adquisicion.
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corrdaivo tradado directo e inmediato de la titularided a favor de Estado®. Segin la
regulacion normativa neciond, Art. 102° C.P,, modificado por € Decreto Legidaivo N°
982, d Decomiso 0 “comiso” es la pédida de los objetos de la infraccion pend o los
ingrumentos con que £ hubiere gecutado asi como los efectos, sean é3tos bienes,
dinero 0 ganancias 0 cudquier producto proveniente de dicha infraccion.  Debemos
precisy que, S bien la nueva redaccion dd citado tipo pend es sumamente destacable
en tato, en prime tédmino, supera las deficiencias interpretativas respecto a la
poshilidad de incluir a las ganancias como efectos dd ddito, a fin de ser maeria de
decomiso; aamismo, contribuye a la daa diferenciacion entre d decomiso y la
incautacion®, propiciada -entre otros- por la redacciéon de adgunos tipos pendes como
d aticuo 401°-B dd Codigo Pend que denomina d comiso como incautacion
definitiva, generando confusiones entre edas;, Sn embargo, la redaccion vigente dd art.
102° dd Cddigo Pend induye como bienes materia de decomiso, ademés de los
indrumentos, efectos y ganancias del ddito, a los bienes objeto dd ddito, Stuacion que
no resulta adecuada porque cuando @ objeto dd ddito (objeto materid u otro tipo de
bien) sea recuperado por la Policia, la medida que corresponde aplicar es la entrega a su
titular sn mayores dilaciones o formdidades, sdvo casos excepciondes en que sea
necesario disponer su secuedtro para fines de la investigacion; puesto que € objeto dd
delito es todo bien o interés sobre € que recae la accion configurativa de ddito, como
d bien maeria de sudraccion en d hurto o € robo, € hien ilicitamente goropiado,
puesto que en edtos casos evidentemente se tratard de bienes de propiedad ded
agraviado y serén materia de restitucion d mismo®, por lo que no podria trandferirse la
titularidad de los mismos a favor dd Edado como sucede con los bienes materia de
decomiso. Al parecer esa ha sdo la intencion dd legidador, por cuanto € articulo 188°
dd Codigo dd Codigo de Procedimientos Pendes, modificado por € Decreto
Legidativo N° 983, prevé “Los objetos materia del delito podran ser devueltos a su

%  PRATS CANUT, Miguel: ‘Comentarios al Nuevo Codigo Penal’. Dirigido por Gonzalo Quintero Olivares,
Aranzadi, Pamplona, 1996, p. 609.

67 En e segundo péarrafo del articulo 102° del Cddigo Pena se prevé que: “El juez podra disponer en todos los
casos, con caracter previo, la medida de incautacion, debiendo ademas proceder conforme a lo previsto en
otrasnormas especiales’ .

68 Sin embargo, estos lbenes pueden ser materia de secuestro, y por ende ser utilizados como medio probatorio de

lacomision del delito, siendo posteriormente devueltos a su titular.
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duefio, dejdndose constancia en autos, salvo que se traten de bienes intrinsecamente

delictivosy exista un proceso autbnomo para ello” .

Con € decomiso no = decta derecho red dguno dd agente dd ddito o dd
poseedor de los bienes producto de ddito (efectos 0 ganancias de deito). Por d
contrario, € propio ordenamiento juridico establece una especie de profilaxis respecto
los actos o Stuaciones juridicas que se redizan o producen contraviniendo @ orden
edablecido por d deecho. Conscuentemente, las normas y  procedimientos
edablecidos para disponer y concretar @ decomiso, obedecen a criterios razonables y
neces dades juridicas o politico criminaes adecuadas.

Dexde la peaspectiva de nuestra legidacion pend, creemos que d decomiso
congtituye una medida propia del Derecho Penal en tanto su digposcion es
consecuencia de la comision de un ddito®.  Pues no tiene carécter privado como la
reparacion civil y no s equipara a las  sanciones adminidrativas como las medidas
golicables a las personas juridicas previsas en d aticulo 105° de nuestro Codigo Pend;
a la vez que no tiene su origen o determinacio n de estructura y contenido en otras ramaes
del Derecho como las consecuencias antes indicadas (la primera en @ Derecho civil y
las segundas en d Derecho Adminidrativo). ES0 es, en la repaacion civil, la
pretenson resarcitoria puede operar 0 gercitarse judicidmente sin la presencia de las
normas propias dd Derecho pend, recurriendo Unicamente a la legidacion civil (es més
en lo fundamentd € propio Codigo Pend nos remite d Codigo Civil), igudmente las
mediadas gplicables a las personas juridicas pueden imponerse sn la necesdad de
recurrir a las normas contenidas en € Codigo Pend. En cambio € decomiso, en ningln
cas0 procedera Sin recurrir necesariamente, a las normas contenidas en € Caddigo Pend
0 leyes pendes especides y recurriendo a la autorided jurisdicciona pend”. Siendo asi,
resulta adecuado asumir que @ decomiso pertenece d Derecho pend, pues tiene como

% |gua criterio parece asumir CHOCLAN MONTALVO cuando refiere  El comiso (...) su estudio pertenece,

pues, a la teoria de la pena —en sentido amplio-. Son consecuencias accesorias aquellas que se imponen a sujeto
como consecuencia juridica de la redlizacion de un hecho punible, pero que no cumplen los fines propios de la
pena, de la medida de suridad, ni se destinan de modo directo a reparar @ dafio civil. son consecuencias que
presentan una funcién auténoma pero que presentan evidentes analogias con las otras consecuencias pendes’.
“ El Patrimonio Criminal. Comisoy pérdida dela ganancia”. Dikinson, Madrid, 2001, p. 28.
™ Queda a salvo ¢ llamado comiso administrativo, que en nuestro pais, en calidad de sancion administrativa lo
impone la autoridad administrativa correspondiente, Aduanas, las Municipalidades, INDECOPI, etc., conforme a
9B respectivas competencias establecidas por ley.
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Unica causa 0 antecedente d ddito, y ninguna otra rama dd Derecho se ocupa de estos
actos ilicitos y sus consecuencias publicas’™. En este sentido, & contrario de lo que la
mayoria sodtiene, creemos que S ¢ puede asignar d Derecho pend o0 en genad d
control pend, findidades digintas a las perseguidas con la pena y la medida de
seguridad.  Situacion que creemos debe ser estudiada a profundided a fin de determinar
U vidbilidad y rendimiento en la solucion de casos juridicopendes concretos, tanto
més s las findidades tradiciondes perseguidas con la pena, no han pasado de ser una
smple aspiracién.  Con este criterio, pese a que negamos la cdidad de pena o medida de
segurided del decomiso, reconocemos su findidad preventiva dentro dd dstema de

consecuencias.

252. DECOMISO DEINSTRUMENTOSY EFECTOSDEL DELITO

Los indrumentos dd ddito son “los objetos que, puestos en rdacion de medio a
fin con la infraccidn, hayan servido para su gecucion, como por gemplo las armas con
las que s haya decutado la muerte o las lesones corpordes, los Utiles que se hayan
empleado para la comisdn dd robo o los medios de los que £ haya vdido €
fasficador’?. El fundamento ddl comiso de los insrumentos del delito, radica en la
peligrosidad objetiva del bien y tiene como findidad evitar que éta pueda ser utilizada
unavez mas, tanto por @ agente de ddlito como par cudquier otro sjeto.

Los indrumentos materia de decomiso, pueden pertenecer d propio agente dd
ddito como a un tercero, sempre que la peligrosidad de dichos bienes subsda, savo
qgue d propietario o titular del bien pueda ofrecer las garantias necesarias para inferir
que édos no serén utilizados en la comison de nuevos dditos™. Debe quedar en daro,

sn embargo, que los indrumentos dd ddito sugieren la idea de corporeidad o

L Al asumir este criterio respecto a decomiso, de ningtin modo estamos contradiciendo nuestras ideas principales

ya eshozadas, en cuanto sostenemos que ante la comision de un delito, actla e ordenamiento juridico en su
conjunto y no Unicamente e Derecho pend (el que actla solo subsidiariamente o en Ultima ratio), pues nos
ratificamos en esto, coincidiendo con HIRSCH y GRACIA MARTIN entre otros, lo que pasa es que en € caso
del decomiso, éste no perteneae a ninguna otra rama del Derecho més que a Derecho penal.

72 GRACIA MARTIN, Luisy otros. “ Lecciones de Consecuencias Juridicas del Ddlito”, p. 379.
n Como refiere GRACIA MARTIN, Luis y otros. “Las consecuencias juridicas del delito en & nuevo Cadigo
Penal espafiol’. p. 447 “... el comiso de instrumentos peligrosos pertenecientes a terceros deberia ser procedente
cuando éstos u otras personas en su nombre tengan deberes de vigilancia sobre tales objetos y no ofrezcan
garantias de que no seran utilizados por ellos mismos o por otros en la comision de delitos en e futuro”.
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materialidad de los objetos emplesdos™, pero no debe de comprenderse como taes a
todo objeto o medio maeid empleado, referido o vinculado a la comison dd ddito,
sSno Unicamente aqudlos que en efecto, condituyen elementos especificos y necesarios
para redizar las conductas configurativas del delito, como d cas de las armas, ganzUas,
cufios para fabricar monedas fasas 0 méguinas para eaborar billetes fasos, accesorios
0 ingdaciones para producir droga, dimentos adulterados o sustancias prohibidas, €tc.,
cuya posesion y tenencia por parte dd agente o tercero tiene como Unico fin su uso
directo en la comison dd ddito; en ete cao no habrd inconveniente aguno paa
digooner d decomiso de la totdidad de edos objetos 0 dementos pues la peigrosdad
objetiva es indiscutible  Didinto sera @ caso de bienes u objetos como inmuebles
vehiculos 0 maquinarias, cuya posesion, tenencia 0 propiedad, normadmente obedece a
una findidad o uso lidto o permitido, y Sdlo excepciondmente han Sdo utilizados o
vinculados con la comison dd ddito. En estos supuestos, s tendra que evduar 9
razonablemente et presente la pdigrosdad, pues objetivamente éta no s expres,
SN0 que recién sra posible advertirla S es que vinculamos a estos bienes, vehiculos o
maguinarias con la intenciondidad con la que estos bienes son poseidos por pate dd
agente dd ddlito.

Como reconoce la doctrina unanimemente, “para su gplicacion  deberia bastar
con la previa redizacion de un hecho tipico y antijuridico Srviéndose de tdes objetos
peligrosos y con d prondgico de probebilidad de que pudieran ser utilizados en d
futuro para la comison de nuevos dditos, Sn necesidad de que @ autor dd hecho previo
fuera, ademés, culpable’ ™.

7 CASTILLO ALVA, José Luis Ob. Cit. p. 219.

I8 GRACIA MARTIN, Luis ‘Estudios de Derecho Penal”, p. 297. MAURACH, GOSSEL y ZIPF: Ob. Gt. T. II.,
p. 681 y ss JESCHECK: Ob. Cit: p.1098 y ss; ; PRATS CANUT, Jos¢ Migud: Ob. Cit. p. 610 y ss; PRADO
SALDARRIAGA: Ob. Cit. p. 178, CASTILLO ALVA: Ob. Cit. p. 192 y ss MANZANARES SAMANIEGO,
José Luis: “Las penas patrimoniales en e Codigo Penal espafiol”, Bosch, Barcelona, 1983, p.251 y ss.
GUINARTE CABADA, Gumersndo: “Comentarios al Codigo Penal de 1995". Dirigido por Tomés Vives
Antén, Tirant lo Blanch, Valencia, 1996, p. 685 y ss MUNOZ CONDE, GARCIA ARAN: ‘Derecho Penal” .
Tirant lo Blanch, Vaencia, 1996, p. 631; ZAFFARONI, Eugenio: “Tratado de Derecho Penal”. Ediar, Buenos
Aires, 1980, p.257 y ss.
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253. DECOMISO DE EFECTOSDEL DELITO

Condituyen efectos dd ddito, los bienes obtenidos como producto de la
actividad ddictiva, ya sea de forma mediaa o inmediata, ad los billetles o dimentos
adulterados o los bienes o derechos que derivan de forma indirecta dd ddito. El
fundamento del decomiso de los efectos dd ddito se encuentra “en deerminedos
agpectos dd principio de no tolerancia dd enriquecimiento injuto o de una Stuacion
patrimonid ilicita’ . Debiendo diferenciarse @ decomiso de efectos y ganancias, cuyo
fundamento es la no tolerancia dd enriquecimiento indebido de pate del agente dd
ddito, dd enriquecimiento indebido previso en los aticulos 1954° y 1955° dd Cabdigo
Civil, en @ que s traa de un interés particular sujeto a las normas de derecho privado
y hay un enriquecimiento de un sujeto a expensas de otro, edo es hay un ‘enriquecido’
y un ‘empobrecido’, ante lo cud € Ordenamiento Juridico otorga la respectiva accion
cvil d empobrecido a efectos de que le redame d enriquecido la indemnizacidn, en
cuanto @ enriquecimiento de este Ultimo tenga como causa € empobrecimiento de
primero. En este caso (enriquecimiento ddl Codigo Civil), estamos ante la presencia de
un interés paticular y por tanto ante una pretenson privada, facultativa, transmisible
inter vivos o mortis causa, y de caracter estrictamente patrimonial, en cambio en d
ca0 dd decomiso, nos encontramos ante un interés publico y pretension publica,

obligatoria y no necesariamente patrimonial.

254. DECOMISO DE GANANCIASDEL DELITO

Como ya s ha precisado, la actud redaccion dd at. 102° dd Codigo Pend
permite superar las deficiencias interpretativas en torno a la poshbilided de induir a las
ganancias como efectos dd ddito, puesto que actudmente de forma expresa s prevé
que = condderan efectos, los bienes, dinero, ganancias o cualquier producto
proveniente de dicha infraccién. De otro lado, cabe precisar que aun cuando la anterior
redaccion de dicho aticulo no haya sefidado expresamente a las ganancias o efectos
mediados dd ddito, Sn embargo no exitia inconveniente para poder induir a {estos
dentro de los efectos dd ddito; puesto que como refiere SAN MARTIN CASTRO: “Los
beneficios 0 las ganancias (productos mediatos) también integran los efectos de ddito

8 SAN MARTIN CASTRO, César: “ Derecho Procesal Penal” Vol. 11, Grijley, Lima, 2000, p. 863.
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(producta scaeleris) pues concretan la  activided ddictiva’”’. Una  interpretacion
restringida de los efectos dd ddito conlleva a evidentes perjuicios en la represon de la
delincuencia, sobretodo econdmica, pues no olvidemos que @ agente ddictivo no Sdlo
busca beneficiarse con los efectos mediatos de su accion ddictiva, Sno que buscard

maximizar sus beneficios, ya seainvirtiéndolos o transformandolos.
255.  NATURALEZA JURIDICA DE LA ACCION ANULATORIA

Como = ha indicado, d D. Leg. N° 959 concordante con € aticulo 15° de
Codigo Procesd Pend, més dléa de la nulidad de los actos de disposicion que afectan
pago de la reparacion civil ha establecido la nulidad de los actos por los cudes s ha
dispuesto de los bienes sujetos a decomiso conforme d aticulo 102° dd Codigo Pend.
Obviamente, este tratamiento conjunto resulta un despropdsito de la norma en cuedtion,
pueto que la reparacion civil y € decomiso son indituciones juridices didintas
Incdlusve su tratamiento procesal debe ser diginto, por cuanto para € decomiso s
requiere de una mayor ectivided probaioria puesto que en primer lugar s debe
demodrar que d bien objeto de la transferencia efectivamente condituye (0 no)
indrumento, efecto 0 ganancia dd ddito, y solo después de dlo, se debera evduar la
naturdeza de la tranderencia y su eventud nulidad. Este eror legidaivo también s
repite en d Codigo Procesd Pend,  mismo que lo ubica en d titulo correspondiente a
la reparacion divil, cuando es sabido que d decomiso nada tiene que ver con ésta en
nuestro ordenamiento juridico.  Sobre edta inconveniencia y otros detdles, nos hemos

pronunciado con anterioridad en otros trabgos, en todo caso adlos nos remitimos’®.

w SAN MARTIN CASTRO, César: Ob. Git. p. 864. Este criterio es compartido por MEINI MENDEZ, Ivén: “La
Responsabilidad Penal de las Personas Juridicas’. Fondo Editorial PUCP, Lima, 1999, p. 178, quien sostiene
que “las ganancias y beneficios, en tanto que son bienes generados o producidos a consecuencia de la comision,
favorecimierto o encubrimiento de un delito son siempre efectos del delito producta scaeleris. Asi también
GALVEZ VILLEGAS, Tomas: El delito de Lavado de Activos’. Grijley, Lima, 2004, 173, sefida “s bien es
cierto que, autores reconocidos como GRACIA MARTIN, descartan esta posibilidad, indicando que no se debe
tener en cuenta ‘el sentido meramente linglistico' del término, (con lo que si se podria consderar a las
ganancias dentro de los efectos, sino ‘més bien su significado valorativo’- con lo que apelando a lapeligrosidad
del bien a decomisarse, como Unico fundamento del decomiso, descarta la posbilidad del decomiso de las
ganancias), también es cierto que en nuestro ordenamiento no existe criterio alguno que nos imponga descartar
¢l sentido lingUistico de dicho término y sujetarnos a un criterio restringido...”

®  DELGADO TOVAR, Wadther Javier y ROJAS LEON, Ricardo César: “Nulidad de transferencias que
disminuyen el patrimonio del condenadd’.En Actualidad Juridica, Gaceta Juridica, T. 136, marzo del 2005, p.
123y ss.
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S bien es deto tanto d at. 188°-A dd Codigo de Procedimientos Pendes como
e Art. 15° dd nuevo Codigo Procesd Pend, hacen referencia a la nulidad de actos de
transferencia y gravamen de los bienes sujetos a decomiso, es preciso recordar que las
citadas normas s0lo se pronuncian repecto d tratamiento procesad dispensado para
dicha nulided, no exidiendo norma expresa que sancione con nulidad dichos actos por
lo que s traa de un supuesto de nulidad virtud, en d que como s ha sefidado
anteriormente, se requiere de la vaoracion dd dgtema juridico en su conjunto, para
veificar la contravenciéon a las normas imperdivas, € orden plblico o las buenas
cosumbres. En € caso de transferencia de bienes materia de decomiso resulta gplicable
lo previso en d numed 8 dd aticulo 219° dd Cadigo Civil, en concordancia con €
aticulo V dd Titulo Preiminar. En td sentido, con € acto de disposicion dd agente s
eda afectando normas imperatives (Art. 102° CP.) que imponen € decomiso de los
ingrumentos y efectos dd ddito, incluyendo las ganancias

Se discute en doctrina 9 d Codigo Civil peruano regula o no la nulidad de
negocio juridico por contravencidn a normas imperaivas, en este sentido, un sector de
la doctrina ha sefidado que, d Codigo Civil no regula la nulided de lo contratos por
violar normas imperativas, sudentandose en la interpretacion  dgeméica de los
aticulos V dd Titulo Prdiminar y 1354° dd CC; de otro lado, otro sector de la doctrina
conddera que la contravencion a normas imperdivas puede acarear la nulidad de
negocio juridico™ . Por nuestra parte, consideramos que la contravencién a las normas
imperativas como la que regula € decomiso de los indrumentos, efectos o ganancias dd
delito hacen nulo € negocio juridico, pueto que la norma citada contiene vaores
fundamentdes dd ordenamiento juridico, que tutda intereses generdes por encima ded
interés paticular de las pates, maxime S tomamos en cuenta que d interés dd
tranderente de los bienes materia de decomiso es gorovecharse de los bienes que ha
obtenido de una actividad deictud, supuesto que no puede ser tolerado por
ordenamiento juridico, puesto que en caso contraio e aenuaria ogensblemente la
eicacia de la norma pend e incentivaria la comisén de ilicitos, aun mas podria
odenerse que e trata de una norma imperdiva que contiene una norma de orden
publico.

™ En este sentido, LIZARDO TABOADA: Nulidad del Acto Juridico, p. 97; PALACIOS MARTINEZ: La

Nulidad del Negocio Juridico, pp. 150 y ss; GALGANQO: El negocio juridico, p.
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Como = ha sefidado los bienes indrumentos del ddito, materia de decomiso,
pueden ser de propiedad del agente dd dedito o de un tercero, por lo que en caso de que
d agente trandfiera los bienes de propiedad dd tercero se sancionard con nulidad dicho
acto juridico por ser su objeto (prestacion de dar) juridicamente imposible En d caso de
indrumentos del  ddito de propiedad dd mismo agente ddictivo, su tranderencia
vulnerard las normas imperativas que imponen € decomiso de dichos bienes, estando a
la peigrosdad de los mismos, d ser susceptibles de s utilizados por d mismo agente
o terceros en hechosilicitos,

El decomiso de los efectos dd ddito, implica la pédida de la “supuestd’
titularidad de derecho sobre los bienes, supuesto 16gico, dado que & Derecho no puede
tolerar, ni mucho menos legitimar 0 amparar una Situacion de hecho que deviene de una
actividad ilicita. Al respecto, BPITIA GARZON sodiene que “ ... para que € derecho de
dominio y, en general cualquier derecho real, acceda a la proteccion del Estado, se
precisa que hayan surgido como consecuencia inmediata de titulo y causa justos, esto
es, no contrarios a la ley, al orden publico ni a las buenas costumbres, y cumpla la
funcion social que le es propia”; aamismo, sefida —refiriéndose a la Ley de Extincion
de Dominio Cdombiana que “la extincion del derecho de dominio sobre efectos
provenientes del delito, no resultan consecuencia penal de la conducta, sno la

propeccion juridica de un acto inepto para producir efectos juridicos’.

Es necesrio precisr que, la doctrina de los derechos redes, y por tanto, dd
derecho de propiedad, ha desarrollado diversos criterios para sustentar y fundamentar €
surgimiento y naturdeza de los mismos. AS la teoria désca condderaba que d
derecho red condstia en una rdacion que nace entre @ sujeto del derecho y d objeto
de mismo (bien 0 cosad) y que la la exigencia de eda rdacién daba fundamento d
derecho red, limitandose € ordenamiento juridico Unicamente a reconocer y proteger
dicha rdacion. Con esta concepcion, podian surgir derechos redes incusve de actos o
acciones ilicitas, pues lo importante era la materidizacion de la rdacion antedicha, sin
importar otras condderaciones 0 presupuestos.  Esta teoria  fue cuedtionada d

consderarse que una reacion de ede tipo sSmplemente era imposble, pues “Las

8  ESPITIA GARZON, Fabio. “La Extincion del Derecho de Dominio”, Ediciones Juridicas Gustavo |béfiez,
Bogot4, 1998, 41.
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relaciones o vinculos juridicos s9l0 se dan entre personas, jamés entre objetos con
aquéllas. (...). Toda rdacion juridica se resudve en facultades y deberes, por ende, una
cosa ho puede formar pate de dla Derechos y deberes tienen solamente las
personas’®!, Con estos nuevos criterios se descartd la concepcion del derecho readl como
relacion sujeto-objeto, asumiéndose que “... d dominio juridico de una persona sobre
una cosa no condste Sno en una determinada relacion dd sujeto con otros sujetos, es
decir en d deber de estos Ultimos de no perturbar d propigaio en su posbilidad de
disposicion sobre la cosa, en la poshilidad juridica de uno de exduir a todos los otros
del goce de las coses™®.  Pero edta relacion entre sujetos, slo es posible bgo & amparo
y regulacion ded Ordenamiento Juridico, eso es sdlo puede necer y desarollarse
amparada por éte por lo que cudquier ocupacion o establecimiento de contacb entre
d sjeto y @ objeto y la consecuente relacion de sujeto a sujetos que de €lo nace, no
puede producir efectos juridicos y menos alin generar @ nacimiento del derecho de
propiedad amparada por @ propio Ordenamiento Juridico. Pues como refiere ROSMINI
en cita de G\RRARA: “El hombre (..) cuando ocupa una cosa de la que tiene necesided
y deseo, y la ocupa con intencién de hacerla suya, la vincula a S mismo; y la cosa unida
de esta suerte a su persondidad, debe ser y permanecer suya hasta que un acto contrario
de mismo propietario efectlie la separacion entre esa cosa y la persondidad a la que
edaba unida Mas para efectuar esta union no basta una Smple ocupacion materia, que
produciria tan sdlo la unién fisica, y por ende incompleta, con la persondidad humang;
paa que haya derecho de propiedad es necesaria una union completa, para lo cud es
preciso que exigan también los dementos de la union de la cosa con la persondidad
moral de que la ocupa, union que se efectla mediante la intencion dd ocupante, que
quiere hacer suya la cosa. Ad édta viene a quedar unida a la persondidad humana, tanto
mord como fidca, y d derecho de propiedad surge en  hombre como accesorio dd
derecho que indudablemente surge sobre su persondidad. Empero camo la intencién de
hacer propia la cosa que se ocupa no puede exisir § no va acompafiada de la conciencia
de podelo hacer sin violar la ley juridica, la ocupacidn no produce dominio S recae
sobre una cosa que se sabe ya ocupada por otro, pues en eda hipdtess se tendria una

8 0. MORINEAU, citado por Arias-Schereiber en: “Exégesis del Codigo Civil Peruano de 1984". Gaceta
Juridica, 1998, Lima, p 18.

8 KELSEN, citado por Arias Schereiber: Ob. Cit. p. 19. Este criterio también es asumido por PLANIOL y
RIPERT, tal como reitera Arias Schereiber.
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mea union fidca, sSn union moral” &,
Picazo y GULLON d indica: “Como todo derecho subjetivo, € derecho red eta
condituido susancidmente de facultades que d ordenamiento juridico atribuye a su

titular y que contempla como ago unitariamente agrupada” 3,

Criterio gmilar expresan entre otros DIEz-

De otro lado, como lo edablece la doctrina y la legidacion comparada y
naciond, la propiedad puede adquirirse a través de actos originarios (ocupacion en
generd) y actos de trangmisidn; los primeros para casos en que los objetos no han
tenido un propietario anterior y los segundos en los casos en que los bienes tienen un
legitimo titular y ése los transmite a un tercero. Ademas tambiéen s adquiere la
propiedad a través dd remnocimiento de una Stuacion de hecho por pate dd
ordenamiento juridico, como es d caso de la presripcion adquisitiva. Fuera de estos
supuestos no existe posibilidad vaida de adquirir € derecho de propiedad.

Los casos de transmison deberén revestir la forma de un acto juridico vdido.
Edo es deben cumplir o presentar todos los dementos requisitos 'y presupuestos
necesarios paa su vaidez, egpecidmente d demento esencid de la causa o fin licito,
sn d cud, d actto juridico serd nulo e indficaz (no producird efecto juridico dguno y

menos alin podra generar € derecho de propiedad sobre € objeto del acto juridico).

Como s sabe, incluso @ derecho de propiedad tiene limitaciones que derivan de
diversass motivaciones, como sefida AVENDARNO “...Las limitaciones a la propiedad son
hoy tan importantes, como crecientes en extensién y nimero, y ello en relacion directa
de la estimacion del interés publico y del concepto social del dominio”®; en este mismo
satido d Tribund Conditucond  en la setencia dd Exp. 008-2003-Al-TC, ha
sefidado que “... El gercicio del derecho a la propiedad no es absoluto, e importa

limitaciones legal es que tienen por finalidad armonizar:

» El derecho de propiedad individual con € gercicio del mismo por parte de los

demasindividuos

8 CARRARA, FRANCESCO: “ Programa de Derecho Criminal”. Vol. 1V, tomo 6, Temis, Bogot4, 1987, p. 5.
8  DIEZ-PICAZO, Luisy GULLON ANTONIO: “ Sstema de Derecho Civil” V. 11, Tecnos, Madrid, 2002, p. 50.

8 AVENDANO VALDEZ, Jorge: “El derecho de propiedad en la Constitucion”. En: Themis, N.° 30, Lima, 1994,
p. 118.
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= El derecho de propiedad individual con € gercicio de las restantes libertades
individuales.
= El derecho de propiedad individual con e orden ptiblicoy e bien comin..” %.

De lo antes expuesto s deiva que S € derecho de propiedad tiene limitaciones,
por ende también su adquiscion esaran Sujeta a redricciones, en tanto se vean
dectados @ orden publico e interés generd; esto es, § d deecho de propiedad
adquirido de manera licita conlleva limites y redtricciones, en mayor medida debe serlo
agqud que ha tenido su origen en una actividad ddictiva, por lo que resulta judtificado
U sancdon con nulidad, pues € ordenamiento juridico no puede amparar dicha
titularided.

En suma, todo derecho de propiedad slo nece y desarrolla dentro dd marco dd
Derecho y nunca contraviniéndolo; por lo que, § induso la “titularided” dd agente
delictivo es cuedtionada, con mayor razon lo sera la transferencia que eéste efectie. En
suma, S como producto de la accion ddictiva se produce un bien 0 nace un “supuesto
derecho” sobre € mismo, éste no puede s tutdlado por € derecho, por tener su base en

una actividad de carécter ilicita

Consecuentemente, en los casos en que a patir de ddito, se obtenga un bien o
derecho (objeto dd ddito), se produzca o nazca un bien o derecho (efecto 0 ganancia
de ddito), con mayor razén, no surgird € derecho de propiedad; pues se traard de una
Stuacion o relacion ilicita (ddictiva) entre d agente dd ddito y d titular dd bien, o la
propia relacion del agente y € bien o derecho de que se trale. Por lo que solamente
urgird una gpariencia de derecho; en ta sentido, todo negocio juridico de transferencia
de bienes maeria de decomiso seran nulos  Edo es sxén dedarados nulos las
compraventas, permutas, donaciones, hipotecas, prendas, e€ic de bienes maeria de
decomiso.

8 En & mismo sentido, ha sefidado en e Exp. N° 0931-2006-AA/TC: “Que ¢ articulo 2° de la norma
fundamental enuncia los derechos que se reconocen a toda persona, sefialando entre ellos la propiedad y la
herencia, atributos cuyo eercicio no es irrestricto dado que ningin derecho fundamental puede considerarse
ilimtado en su gercicio “(...) Los limites que a éstos se puedan establecer pueden ser intrinsecos o extrinsecos.
Los primero son aquellos que se deducen de la naturaleza y configuracion del derecho en cuestion. Los
segundos, los limites extrinsecos, son aquellos que se deducen del ordenamiento juridico, cuyo fundamento se
encuentra en la necesidad de proteger o preservar otros bienes, valores o derechos constitucionales’. (Caso
Silva Checa Expediente N.° 1091-2002-HC/TC)".
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Debemos precisy que en edtos casos e descarta totalmente la posbilidad de
gercicio de la accion revocatoria 0 pauliana, puesto que no s cumple con ninguno de
los requisitos de esta accion; por cuanto no existe crédito alguno o expectetiva de éste,
tampoco exise un acreedor impugnante que haya sdo perjudicado, puesto que en ede
can d acto de dispodcion dd agente dd ddito estd destinado a obtener provecho u
ocultar los ingrumentos, efectos 0 ganancias dd ddito, sendo que la accion dd Estado
conlleva a la pérdida de titularided de los bienes materia de decomiso, sustentandose en
la pdigrosdad de los bienes 0 en d prindpio basado en no tolear d enriquecimiento

injusto, mas no en € pago de lareparacion civil.

Findmente, debemos precisy que mediante Decreto Legidativo N° 992 s ha
normado € proceso de pérdida de dominio, d que entrard en vigencia recién d 20 de
noviembre dd presante ao, conforme a lo previto en la segunda disposcion find
trangtoria de la citada norma Se trata de una accion autonoma de naturdeza
juridicciond, de caracter red, de contenido patrimonid y que a su vez se tramita dentro
de un proceso especid.. Aun cuando no es objeto de la presente invedtigacion
andiss dd citado proceso, debemos sefidar que la norma en comentario ha recogido en
U mayoria lo digpuesto en la Ley de Extindon de Dominio de Colombia -Ley N° 793#7,
pudiendo criticarse a edta ley, su fdta de sstemaizacion con otras normas, entre elas €
aticulo 94° dd Codigo de Procedimientos Pendes 1o que conlleva a que subsistan
incoherentemente la medida de decomiso y @ proceso de pédida de dominio, con
digpendio de tiempo y recursos Admismo, hard que reflexionar sobre la gran
informdidad en las actividades econdmicas exigente en nuedro pais, lo que podria
generar, en muchos casos, la presuncion de ilicitud dd origen de muchos bienes, aun

8 En la legislacion Colombiana, por Ley 793 de 2002, se reguld la accion @ extincion de dominio, la que

conforme a su art. 4° ‘La accidn de extincion de dominio (...) es de naturaleza jurisdiccional, de caréacter real y
de contenido patrimonial, y procederd sobre cualquier derecho real, principal o accesorio, independientemente
de quien los tenga en su poder, los haya adquirido y sobre los bienes comprometidos’. Se trata de una accion
constitucional (conforme lo ha sefidado la Corte Constituciona Colombiana en la Sentencia G 740/03)
independiente del proceso pend, la que en la doctrina de dicho pais ha merecido indistintamente buenos
comentarios y criticas, asi se pronuncian a favor de la citada ley, PLAZAS VEGA, Alfonso y otros. “La Ley de
Extincién de Dominio”. Carrera 72, Bogota, 2004; en contra de la citada ley, PABLO CAMARGO, Pedro: ‘La
Accion de Extincién de Dominio” . Leyer, Bogota.

Se debe precisar que la citada ley no ha dejado sin efecto la regulacion existente en dicho pais sobre decomiso,
pues como sefida POVEDA PERDOMO, Alberto: “La Ley de Extincion del Derecho de Dominio y su
jurisprudencia” . Libreria ediciones del profesional, Bogota, 2004, p. 42: ‘La extincion de dominio no cobija
toda clase de delitos, al paso que e decomiso y la incautacion de bienes son aplicables en términos generales,
como lo contemplan las normas procesales pertinentes, a un cimulo de hechos punibles que escapan a la
excepcional medida contemplada por €l Art. 34, inciso 2, de la Constitucion” .
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cuando pudieran tratarse de ilicitos civiles o adminigrativos. Por lo que, consderamos
que superadas las deficiencias anotadas, ademés de integrarse las normas sobre
decomiso con la norma sobre pédida de dominio, la opcion de politica crimind
adoptada por € Estado resulta sludable®®,

256. NULIDAD DE ACTOS JURIDICOS VINCULADOS AL DELITO DE
ENRIQUECIMIENTO ILICITO

Aun cuando no sea maeria de la presente investigacion € edudio de figuras
pendes especificas, ahondando sobre los criterios de politica crimind empleados para
au tipificacidn 0 d andiss dogmdico de cada uno de dlos sn embago, rexlta
relevante poder abordar la nulidad de trandferencias en relacion a determinados tipos
pendes en los que € comiso de bienes debe s materia de un adecuado desarrollo. En
td sentido,  ddito de Enriquecimiento llicito no slo por ser uno de las moddidades
delictivas més recurrentes y de mayor daflosdad socid —es por dlo que la sancion
previga es una de las mas devadas dentro de los dditos contra la Administracion
Plblica:, sno que con la comisén ddictiva de dicho tipo pend d agente puede obtener
ingentes sumas de dinero, como efectos dd ddlito.

El aticulo 401° dd Cdbdigo Pend, sanciona d Funcionario o Servidor Publico
gue ilictamente incrementa su patrimonio, respecto de sus ingresos legitimos, durante
e dgecdo de sus funciones, Sn poderlo judificar razonablemente. En td sentido, €
tipo pend s configura cuando € agente s “enriquece”, condderando por td d
incremento del patrimonio del agente, sea a través de la suma de sus activos o de la
disminucon de sus pasvos®®.  Eso es d agente dd ddito incorpora a su patrimonio

8  Dado que la Ley que regula & proceso de pérdida de dominio no deroga las normas sobre decomiso, ni las

normas sobre la nulidad de actos de disposicion de bienes materia de decomiso, en determinado momento
ambas normas estaran vigentes, en tal sentido, surge la interrogante respecto a cud norma acudir, ante la
exisencia de actos de disposicion de bienes materia de decomiso; es decir s instar la accion de nulidad, o instar
la accion de pérdida de dominio; dicha situacion se complica con € hecho que € articulo 94° del Cédigo de
Procedimientos Penadles sefidla que € juez debera comunicar a Fisca Provincid Penal, sobre la existencia de
bienes incautados, a fin de que pueda accionar la pérdida de dominio; asmismo, se ha establecido como causal
de pérdida de dominio ‘tuando los bienes hubieren sido afectados en un proceso penal, en € que los agentes
son miembros de una organizacion criminal o incurren en la comision de los delitos de trafico ilicito de drogas,
lavado de activos, terrorismo, secuestro, extorsion y trata de personas, lo que generara duplicidad de acciones
y dispendio de recursos. Por nuestra parte, consideramos que habiéndose incautados bienes instrumento o efecto
de delito, corresponde d juez de la causa pronunciarse sobre € decomiso de los mismos y sobre la nulidad de
los actos de disposicion de éstos; en los demés casos, podrainstarse la accion de pérdida de dominio.

8 GALVEZ VILLEGAS Tomés A: “El delito de Enriquecimiento llicito. Andlisis Critico”. En Actualidad
Juridica, Tomo N° 148, Lima, p. 93, quien ademas refiere que el incremento patrimonia debe ser de carécter
ilicito, es decir contrario a derecho. Sin embargo, no debe tratarse de cualquier ilicitud sino de una de relevancia
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bienes 0 derechos consuméndose @ ddito con la produccdn de ese nuevo estado.
Dichos bienes que condituyen materia del incremento patrimonid condtituiran efecto u
objeto® del ddito y por ende materia de decomiso, conforme a lo previsto en los art.
102°y 401°-B dd C.P.

De otro lado, resulta posble que el agente dd ddito utilice en su provecho los
bienes maeia dd incremento patrimonid —p. g. invitiéndolos, lo que generard un
mayor beneficio econdmico. Dichos hienes también sxdn maeria de decomiso d

tratarse de ganancias dd ddlito.

S bien la redaccion dd articulo 401°-A C.P. pueda llevar a condderar que sdlo
es posble decomisr los donativos, dadivas o0 presentes, td interpretacion resulta un
despropdsito, d que ha Sdo ocasonado por la deficiente redaccion de dicho tipo pend;
sn embargo, debemos precisar que, con la incorporacion del art. 401°-B, interpretado en
concordancia con € art. 102° de C.P, podemos aribar a la afirmacion efectuada en este
trabgjo, regpecto d decomiso de todos los bienes que sean objeto dd ddito o efecto dd
mismo, induyendo las ganancias

Findmente, cudquier acto de digposicion de dichos bienes que d agente de
delito efectle sera declarado nulo, por contravenir normas de orden pulblico, maxime g
ni Squiera podrd hablarse de titularidad de dichos bienes por parte dd agente dd ddlito,
pues “ El Estado no protege derechos ilegitimos ni la propiedad surgida ilegalmente o

pend, producida infringiendo normas penales (cometiendo otro delito), pues asumir una ilicitud en genera,
afectariael principio de ultima ratio o € carécter fragmentario del derecho penal.

%0 Como sefida GALVEZ VILLEGAS, Tomés ‘Deito de Enriquecimiento llicito”. ldemsa, Lima, 2001, p. 231
“...en € delito de enriquecimiento ilicito, no se puede hablar del comiso de instrumentos o medios paa la
comision del delito, pues la incorporacion de los bienes a patrimonio del agente, no se redlizan a través de
bienes susceptibles de decomiso, sino que esta incorporacion se hara precisamente a través de medios licitos
(formas tipicas de transferencia o adquisicion de bienes o derechos), los que de ningiin modo pueden constituir
peligro de futuras comisiones de dditos. Sin embargo, € comiso de la integridad de los efectos del ddlito,
incluyendo las ganancias provenientes deéd mismo -las cudes también son efectos-, resulta obligatorio, de
conformidad con e articulo 102° del Codigo Penal, concordante con € articulo 4012B del mismo cuerpo
normativo; pues no existe razén alguna para permitir que el funcionario o servidor publico, pueda quedarse con
los efectos 0 ganancias del mismo -ni siquiera con parte de ellos habida cuenta que por la ilicitud de su
adquisicion, e ordenamiento juridico no establece proteccion dguna a favor del agente o supuesto “titular” de
los bienes materia del enriquecimiento; por e contrario, no sdlo establece la “sancién Civil” de privacion de la
titularidad de los derechos, sino que ademés reprime esta conducta con una sancién pena. Ademés de que, de
permitirse que el agente del delito, pudiera quedarse con € producto de s delito o con parte de é, luego de
haber fatado o infringido sus especiales deberes de funcionario o servidor publico a cometer del deito, se
estaria trastocando la funcion preventiva del derecho y propiciando de este modo, este tipo de conductas, que
precisamente estan regidas por un aiimo de lucro, que quedaria intacto y satisfecho s es que no se privase a
agente totalmente de los bienes materia del incremento patrimonial”.
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desnuda de su funcion social, siendo viable exigir ante las autoridades e cumplimiento
de la funcidn social o e desconocimiento del derecho” *'. Tdl consideracion ha llevado a
gue en adgunos paises, induso, s edablezca expresamente, a nive condituciond, la
ilegitimidad de la adquiscion que tiene su origen en una actividad ddictiva y por ende
la imposhilidad de ser ampaada por € derecho; en ede sentido, la Congditucion
Politica de Colombia, sefida en su Art. 34° que “Se prohibe las penas de destierro,
prision perpetua y confiscacion. No obstante, por sentencia judicial, se declarara
extinguido € dominio sobre los bienes adquiridos mediante enriquecimiento ilicito,
en perjuicio dd Tesoro Publico o con grave deterioro de la Moral Social” (resaltado
es nuestro). Aun cuando nuestra Cata Magna no haya efectuado expresamente td
previséon legd, eto no es Obice paa golicar lo prevido en d aticulo 188°-A dd
Caodigo de Procedimientos Pendes.

25.7. NULIDAD DE ACTOS JURIDICOS VINCULADOS AL DELITO DE LAVADO DE
ACTIVOS

Mediante la Ley 27765, modificado por d Decreto Legidativo N° 986, = ha
regulado € Ddito de “Lavado de Activos’, norma que a diferencia de sus antecesoras -
los Arts. 296°-A y 296°-B dd Codigo Pend y d D. Ley No. 25428, que estaban
dirigides edrictamente d lavado de activos provenientes dd Tré&fico llicito de Droges-
amplié la rdacion de dditos previos que pueden dar origen d ddito de lavado de
activos, en td sentido, a la fecha son condderados como tades los dditos de tréfico
ilicto de drogas, terrorismo, contra la adminisracion pulblica, secuestro, extorson,
proxenetismo, trata de persona, tréfico ilicito de migrantes, defraudacion tributaria,
contra @ parimonio en su moddidad agravada, dditos aduaneros u otros dmilares que

generen ganancias ilegdes?.

Las conductas punibles como Lavado de Activos son los actos de converson y

transferenda™ ~ actos de ocultamiento y tenendia®™ a como la omison de

% ESPITIA GARZON, Fahio: Ob. Cit., p. 40.

9  Regpecto d estudio de este tipo pend, véase GALVEZ VILLEGAS, Tomas A: “El delito de Lavado de
Activos’; PRADO SALDARRIAGA, Victor: “El delito de Lavado de Dinero. Su tratamiento penal y bancario
enel Per(”, Idemsa, Lima, 1994,

% Articulo 1- Actos de Conversion y Transferencia “El que convierte o transfiere dinero, bienes, efectos o

ganancias cuyo origen ilicito conoce o puede presumir y dificulta la identificacion de su origen, su incautacion
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comunicacion de operaciones 0 transacciones sospechosas®. Para los efectos que son
materia de la presente investigacion, cabe sefidar que se encuentran sancionados con la
citada ley especid todos los actos de transferencia o adquisicion de dinero, bienes,
efectos 0 ganancias, cuyo origen ilicito conoce € agente o podia presumir y que
dificulte la identificacion de su origen, su incautacion o decomiso. En este sentido,
teniendo en cuenta que la propia norma pend ha cdificado como ilidta toda
transferencia 0 adquisicion® de bienes, efectos 0 ganancias que tienen una procedencia
delictuosa, resulta por demés obvio que s no puede amparar una reacion surgida
contraria d Derecho, en la que ni siquiera podria reconocerse € derecho de propiedad o
dominio de pate dd trandferente sobre los bienes efectos 0 ganancias dd ddito, por
tratarse de una rdacion que no se encuentra protegida juridicamente; en caso contrario,
no dlo s le facultaia d agente a redizaa de forma vdida y eficaz cudquier
trandferencia, Sno que sobre todo se acabara por obgtaculizar la accidn de la judicia en
la desincentivacion y prevencion de la ddincuencia, que -entre otros-debe buscar que d
rendimiento econdmico que pueda obtener € agente dd ddito sea nulo, 0 en todo caso

minimo.

En condusdn, para que sea licita la circulacion de bienes en d mercado, es
necesario que la operacion que sustenta la misma se haya redizado a través de actos
juridicos que cumplan con los dementos, presupuestos y requistos necesarios, entre

dlos su causa licita (fin licito), Stuacion que no s avisora ante la comison dd ddito

0 decomiso, sera reprimido con pena privativa de la libertad no menor de ocho ni mayor de quince afios y con
ciento veinte a trescientos cincuenta dias multa”.

Articulo 2.- Actos de Ocultamiento y Tenencia: ‘El que adquiere, utiliza, guarda, custodia, recibe, oculta,
administra o transporta dentro del territorio de la Republica o introduce o retira del mismo o mantiene en su
poder dinero, bienes, efectos o ganancias, cuyo origen ilicito conoce o puede presumir, y dificulta la
identificacion de su origen, su incautacion o decomiso, sera reprimido con pena privativa de la libertad no
menor de ocho ni mayor de quince afios y con ciento veinte a trescientos cincuenta dias multa”.

9 Articulo 4.- Omision de Comunicacion de Operaciones o Transacciones Sospechosas: “El que incumpliendo sus
obligaciones funcionales o profesionales, omite comunicar a la autoridad competente, las transacciones u
operaciones sospechosas que hubiere detectado, segiin las leyes y normas reglamentarias, sera reprimido con
pena privativa de la libertad no menor de cuatro ni mayor de ocho afios, con ciento veine a doscientos
cincuenta dias multa, e inhabilitacion no mayor de seis afios, de conformidad con los incisos 1), 2) y 4) del
Articulo 36° del Cadigo Penal”.

9% Debe precisarse que € empleo del término transferencia en la Ley Pena de Lavado de Activos es mas amplio
que aquel d que nos referimos en € presente trabgjo de investigacion, puesto que agui nos limitamos a aquellos
actos tradativos de propiedad realizados inter vivos; mientras que en la referida norma pena podria interpretarse
e citado término como “trasado de los bienes de una esfera juridica a otra, al margen de s existe o no €
cambio de la titularidad o poder dominical’, asi podrian incluirse las transferencias de dinero redlizadas de una
cuentabancariaaotra; a respecto, véase GALVEZ VILLEGAS, Tomas A: Ob. Cit., pp. 47 y 48.



de Lavado de Activos, dado que ademés de que los bienes materia de la trandferencia
tienen un origen ilidto, tienen como findidad ocultar su origen o impedir que =

concrete su incautacion o decomiso.

En cao que d tercero adquirente haya tenido conocimiento o haya podido
presumir € origen ilicito de los bienes no s0lo s= dedlarard nula dicha transferencia de
ingrumentos o efectos dd ddito, Sno que habra que imputarle la comisén dd ddito de
Lavado de Activos, sempre que ademés haya dificultado la identificacion de su origen,
U incattacion o decomiso”. El conocimiento de e origen ha de ser anterior o
coeténeo a la accion, pues en este delito no es amparable € dolo “subsequens’ que es d
gue gparece después de redizadas las conductas antes descritas, p. €. en @ caso en que
d agente d momento de adquirir € bien desconoce que éste proviene de un ddito
contra la adminidracion publica, hecho dd cud redén toma conocimiento tiempo
después, sAvo que se trate de los supuestos de accidn tipica permanente como son
recibir en prenda, guardar, esconder. No s necedta que dicho conocimiento sea
exhaudtivo, basta con que € agente sepa que s ha desarrollado una actividad ddictiva
en generd y que ha dado efectos de carécter econdmico, por lo que se descarta la
necesdad de un conocimiento pormenorizado de ddito previo o la cdificacion juridica
dd mismo.

Aun cuando d tipo pend haga duson a que € agente “debia presumir” la
procedencia ddictuosa, eto no implica sostener que agqui s acoja un  Supuesto
imprudente dd ddito de Lavado de Activos puesto que d legidador neciond ha
esablecido en d aticulo 12° CP que @ agente de infraccion culposa es punible en los
cans expresamente edtablecidos por ley; en ta  sentido, debemos interpretar la
expresion “debia presumir” referida Unicamente ad dolo eventud, abandonando una
comprenson amplia de la misma y por tanto la poshilidad de un supuesto culposo o
imprudente como conductartipica

97 Cabe precisar que hasta antes de la dacion del Decreto Legidativo N° 986, esto condtituia un elemento de

tendencia interna trascendente, esto es, un elemento subjetivo distinto a dolo, representado por la findidad del
agente, en este caso “evitar la identificacion de su origen, su incautacion o decomiso”, no siendo necesario que
e autor alcance la findidad perseguida para la consumacién del delito. Actuamente se trata de un elemento
objetivo del tipopenal, cuyo cumplimiento es necesario parala consumacién del delito.
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2.6. NULIDAD DE ACTOSJURIDICOS SOBRE BIENESOBJETO DEL DELITO (Diferencia

dela accion de nulidad contenida en € articulo 11.2 del Codigo Procesal Penal y la accion
contenida en d articulo 97° del Cadigo Penal)

26.1 NATURALEZA JURIDICA DE LA ACCION ANULATROIA

Los objetos dd ddito son agudlos bienes sobre los cudes recae la accion
delictiva, a diferencia de los insrumentos y los €fectos dd ddito materia de decomiso,
no condituyen medios con los cudes s ha perpetrado € ddito ni tienen su origen en d
mismo, ad por gemplo los bienes maeria de sustraccion en los dditos de hurto o robo.
Dado que édos pueden ser muebles o inmuebles, son susceptibles de ser trandferidos a
terceros, ya sea a titulo gratuito u oneroso, con la findidad de gprovechar su vdor o

induso dlejarlos de lainvestigacion judicid.

Con aderto, d nuevo Codigo Procesd Pend ha incorporado en d Art. 11°.2
como una de las pretensones integrantes de la pretendon resarcitoria, a la pretensdn
anulatoria, a fin de lograr la nulidad de los actos de disposcion o gravamen redizados
respecto a bienes objeto dd ddito. Con elo s hace vidble la reditucio n previga en €
aticulo 94° dd Cddigo Pend. Eda pretenddn se gercita en @ propio proceso pend
juto a las otras pretensones integrantes de la accion resacitoria, esto es, las
pretensones reditutoria e indemnizatoria  AImismo, conforme d aticulo 11°.2 dd
CPP, %= gercitard Sn obsarvar € procedimiento previso en d aticulo 15° dd CPP o €
aticulo 188° - A dd Cddigo de Procedimientos Pendes introducido por € D. Leg. 959,
sendo suficiente que eda pretensdn sea invocada por € agraviado d condituirse en
actor dvil, no exigiendo inconveniente para que d Juez lo dedae de doficio aun en €
ca0 gue no hubiera Sdo lictado por € agraviado. Clao que en todo caso, debe
respetarse d derecho de defensa del tercero asi como € principio de debido proceso.

La importancia de haber incorporado esta pretenson es trascendente, a efectos
de hacer efectiva la redtitucion dd bien objeto dd ddito, haciéndola verdaderamente
eficaz, puesto que con la legidacion vigente ates dd Coddigo Procesd Pend, en
muchos casos resultaba impogble lograr la nulidad de los actos de disposicion dd
objeto dd ddito, dentro dd propio proceso pend. Edo ha conllevado a que €
agraviado, después de haber obtenido una resolucion favorable (sentencia) en la que se
ha acreditado la comison dd ddito, la responsabilidad del agente y se ha obtenido la
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certeza de que € bien de su propiedad ha Sdo objeto dd ddlito, tenga que recurrir a la
via extra pend a fin de hacer vder su derecho, 1o que resulta incoherente e implica un
mayor agravamiento de la situacion del agraviado ®. Por lo que, consideramos acertada
la incdlusdn de eda pretenson por d legidador neciond, puesto que con dicha medida
e vighilizala oportunarestitucion de los bienes objeto dd ddlito.

Lamentablemente, como quiera que d nuevo Cdodigo Procesd Pend no eta
vigente aln en todo d tearitorio de la Replblica, esta pretensdn no puede gercitarse,
conforme d aticulo 11°.2 dd Cobdigo, pudiendo sn embargo, recurrirse d articulo
188°-A dd Cobdigo de Procedimientos Pendes. Debe precisrse sSin embargo que ain
cuando este Ultimo articulo no hace referencia a la pretensdn anulatoria con fines de
resitucion dd objeto dd ddito, puede utilizarse vdidamente d argumento anddgico ab
maioris ad minus paa viddlizar la pretengon anotada.  Pues la andogia como
mecanismo de integracion del derecho resulta Util en este caso de vecio legd,;
adardndose que dlo no dgnifica una infraccion d principio de prohibicion de andogia
en d derecho pend, puesto que se trata de una pretension de estricto contenido civil.

Empero, debe quedar claro que en esta caso, no e trata de un supuesto de smple
ineficacia o de inoponibilided; pues, Sempre se tratard en su caso de nulidad, por @anto
e acto de digposcion adolece de un defecto en su edructura, por imposbilided juridica
dd objeto, conforme a lo previgso en d indso 3) dd aticulo 219° Cbdigo Civil,

concordante con € aticulo 948° del mismo cuerpo legd. En este caso no se trata de un

% Una smple sentencia nos dar& buena cuenta de lo que venimos afirmando. En este sentido, en e Exp. N° 534

2001-29° JPL, sentencia del 31 de Agosto de 2001 se establecio: ‘Que se mputa al procesado € haber
procurado para si un provecho pecuniario ilicito al haber inducido en error a los agraviados, en circunstancias
que éstos Ultimos acudieron a las Oficinas de la Empresa (XYZ), donde el ahora sentenciado (...) les requirié
documentacion sustentatoria de propiedad de su inmueble (...) con la finalidad de obtener un préstamo (...),
firmandoles para ello una minuta de poder a favor del antes citado ante la Notaria (...), donde se le
encomendaba realizar las gestiones para obtener e préstamo e hipotecar en sus nombres € aludido inmueble
como garantia; siendo que posteriormente luego de que la firma (...) les otorgara un préstamo de tres mil
dblares americanos, se dieron con la sorpresa de que la Escritura Publica que habian suscrito contenia
poder a favor del acusado (...), siendo que dicho documento fue utilizado para respaldar una obligacion por
(...) de la Empresa (XYZ), hipotecando su inmueble hasta por dicha suma ante € Banco (...) € mismo que se
encuentra en remate judicial (...) FALLA CONDENANDO a (...) por ddito contra € Patrimonio —Estafa-
(...)"; posteriormente, mediante una resolucion integradora se dispone: “Téngase como reparacion civil
impuesta al sentenciado (...) la suma de diez mil nuevos soles; sin perjuicio de devolver € inmueble materia de
autos o € equivalente de su valor, formando la presente resolucion parte integrante de la sentencia ...” (el
resaltado es nuestro). Los hechos descritos y 1o dispuesto por e Juzgado no tendrian nada de particular S no
precisiramos que, lo curioso del asunto es que € bien inmueble materia de estafa Sempre estuvo en posesion de
los agraviados, a lo que habria que consultar ¢Qué devolvera @ sentenciado?; de otro lado, en dicha sentencia no
s ha declarado nulo @ negocio juridico que vincula a bien objeto del delito de estafa, por lo que la parte
agraviada debera recurrir a la via civil a plantear la nulidad y solicitar por los medios adecuados la pardizacion
dedicho rematejudicia
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bien integrante del patrimonio del agente, Sno de un bien que s encuentra en su poder
con infraccion delaley penad®.

De otro lado, hay que precisy que, aun cuando la pretensgdn anulatoria previgta
en d aticulo. 11°.2 dd nuevo Codigo Procesd Pend y la nulidad previga en d
aticulo 97° dd Codigo Pend tienen cierta semganza, Sn embargo, presentan marcadas
diferencias; la primera eta referida a los bienes objeto dd ddlito, sobre los que recae la
accion ddictiva, étos no son de propiedad dd agente o dd tercero civil sno dd
agraviado, mientras que la segunda recee obre bienes de propiedad dd agente o dd
tercero, los mismos que en su integrided garantizan € pago de la reparacion civil.  De
otro lado, en la pretenson arulatoria dd aticulo 11°.2, dispuesta la nulidad, d Juez
ordenaa la reditucion dd bien por pate dd tercero, directamente a poder dd
agraviado, que es d titular dd bien; mientras que en d otro caso, sancionada la nulidad,
smplemente los bienes objetos de la tranderencia se reincorporaran d patrimonio del
agente o de tercero ( recién en ete momento se podra imponer dguna medida cautelar
sobre dichos bienes, a fin de viadlizar un futuro pago de la reparacion civil). La
pretenson de nulidad previgta en @ aticulo 11°2 dd nuevo Codigo Procesd Pend
también se diferencia de la nulidad de bienes maeria de decomiso, por cuanto en este
Ultimo caso, los bienes materia de nulidad (en tanto condituyen ingrumentos, efectos o
ganancias dd ddito), no son afectados con fines resarcitorios sno Sdlo para privar €
agente ddl ddito, de un provecho ilicito.

Findmente, en cuanto d trato dispensado por la legidacion vigente d tercero
adquirente, cuando se trata dd aticulo 97° dd Cdbdigo penal, aun cuando se gercite la
pretenson anulatoria (conforme a articulo 15° dd CPP) éta no surtird efecto y no
dfectard d tercero de buena fe y titulo oneroso.  En cambio, en € caso de la nulidad
previga en d aticulo 11°.2 dd CPP (bienes objeto del ddito), la pretenddn de nulidad
sempre sra amparada y surtira su efecto inmediato frente d tercero, quien en ningun

ca0 podra quedarse con los bienes objeto de la trandferencia 0 gravamen aun cuando

% Cuando d agente de un delito, a través de la accion delictiva, incorpore determinados bienes o “derechos’ a su

patrimonio, la titularidad de los mismos no es amparada por €l Derecho. Tanto més cuando se trata del objeto del
delito. Por ello, € propio ordenamiento juridico autoriza y dispone la pérdida de cual quier “derecho” sobre estos
bienes transfiriendo la titularidad de los mismos a favor dd Estado o devolviéndolo a su titular. Pues los
derechos reales, y particularmente el derecho de propiedad sdlo surge a amparo del ordenamiento juridico, no
contradici éndolo a través de conductasilicitas, y menos aln a través de conductas delictivas.
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hubiera inscrito su derecho en los registros correspondientes, pudiendo solo exigir la
devolucion de la contraprestacion que hubiera entregado a su transferente™® s es que
hubiera actuado de buena fe. Pues aun mediando buena fe dd tercero, éta no es
preeminente respecto a los derechos de su verdadero titular, quien ha sdo despojado de
Us bienes a través de la comison dd ddito, de conformidad con € aticulo 94° de
Codigo Pend concordante con € articulo 948° dd Cddigo Civil. En caso que € tercero
hubiera actuado de maa fe, esto es, conociendo @ origen dd bien 0 su cdidad de efecto
0 ganancia dd ddito, se le podra incdusive imputar la comisién dd ddito de receptacion
o lavado de activos, segin corresponda.

En la legidacion comparada, € art. 110.1 dd Cbdigo Pend Espafiol prevé que b
responsahilidad civil dd agente dd ddito implica —entre otros- la regtitucion dd bien.
Asmismo, € at. 111° prevé que “deberd redituirse, Sempre que sea posble @ mismo
bien, con aono de los deterioros y menoscabos que d Juez o Tribund determinen. La
reditucion tendrd lugar aunque € bien s hdle en poder de tercero y éte lo haya
adquirido legdmente y de buena fe, dgando a sdvo su derecho de repeticién contra
quien corresponda y, en su cao, € de ser indemnizado por € responssble cvil dd
ddito o fdta Eda digpogcion no es gplicable cuando € tercero haya adquirido @ bien
en la forma y con los requistos establecidos por las leyes para hacerlo irrevindicable’.
CoNnbE-PumPiDO, pronunciandose sobre dichas normas, en concordancia con @ art. 464°
dd CC*™ de dicho pais, sefida que “no cabe duda que d art. 464 lo que concede d

10 En o caso especifico de los bienes objeto de los delitos contra el patrimonio (hurto, robo y otros), sin embargo,
debe tenerse en cuenta que las legidaciones no tan asumido un criterio unitario. “El BGB y € Code Napoledn
conceden accion relvindicatoria a quien ha sufrido un robo o una pérdida, incluso contra un tercero poseedor de
buena fe; la accién prescribe a los 10 afios en el BGB (8 995) y a los 3 en e Code Napoledn (art. 2279); €l
codigo civil suizo adopta la solucion intermedia de prescripcion a los 5 afios (art. 993). Otros paises como Itdia,
han cambiado de sentido con los afios: € cadigo civil itdiano de 1865 reproducia la regla francesa; e de 1942
no prevé ninguna excepcion a la regla general de la adquisicion de las cosas muebles mediante la posesion de
buena fe (art. 1153).” En este Gltimo caso, como se advierte “resulta sacrificado € interés de quien sufre € robo,
cuyo bien haya pasado del ladron a un receptador y de este a un adquirente de buena fe. La policia podra
descubrir a ladrén, llegar hasta € receptador, incluso encontrar la cosa robada; pero, s la encuentra en las
manos de un poseedor de buena fe, éste no quedara obligado a restiturla, ni siquiera aunque la hubiera recibido
por donacion. Aqui el interés de quien sufre € expolio estd destinado, a través de una valoracion legidativa, a
sucumbir frente a un interés considerado superior: € interés general de una segura, amplia y répida circulacion
de los bienes muebles’. GALGANO, Francesco: “ Atlas de Derecho Privado Com parado”. Traduccion de Juan
Antonio Fernandez Campos y Rafael Verdera Server, Fundacion cultural del notariado, Madrid, 2000, p. 102.

101 Art. 464°.- “Laposesion de los bienes muebles, adquirida de buena fe, equivale al titulo. Sin embargo, € que

hubiese perdido una cosa mueble o hubiese sido privado de ella ilegalmente, podra reivindicarla de quien la

posea.

S e poseedor de la cosa mueble perdida o sustraida la hubiese adquirido de buena fe en venta publica, no

podra el propietario obtener la restitucion sin reembolsar e precio dado por ella.
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poseedor de buena fe es un titulo de propiedad, fundamento no sdlo de la prescripcion,
sno también de toda adquiscion, pero nunca supone un tracto legitimo, por lo que la
Stuacion dd poseedor de buena fe resulta privilegiada en cudquier contienda de
propiedad, menos en las suscitadas por € legitimo propigtaio, Sempre que éte pueda
probar la inexigencia de un legitimo tracto de la cosa mueble d actud poseedor. Y
desde luego, la sola demodtrecion de que € propigtaio ha Sdo desposeido mediante un
acto conditutivo de ddito basta para que la accidon revindicatoria por @ gercida
prospere, cua quieraque sealadase de ddlito que haya provocado la desposesion'®

2.6.2. NULIDAD DE ACTOSJURIDICOSVINCULADOSAL DELITO DE RECEPTACION

El aticulo 194° dd Codigp Pend contempla @ delito de receptacion™,
reprimiéndose la conducta de quien adquiere, recibe en donacion o en prenda, guarda,
exonde, vende 0 ayuda a negociar un bien cuya procedencia ddictuosa s tenia
conocimiento 0 se debia presumir. Se diferencia dd ddito de lavado de activos, en
primer término, por cuanto @ bien juridico protegido en aqud es d parimonio, mientras
gue en é&te es d ddema econdmico, representado por la libre competencia y la
adminigraciéon de judicia en cuanto edta Ultima se vincula con @ primero, buscandose la
privacion de los efectos y ganancias del ddlito a sus agentes o eventuaes colaboradores;
amigno, en cuanto d objeto de la accion, en la receptacion etan referidos

Tampoco podra € duefio de cosas empefiadas en los Montes de Piedad establecidos con autorizacion del
gobierno obtener la restitucion, cualquiera que sea la persona que la hubiese empefiado, sin reintegrar antes al
establecimiento la cantidad del empefio y los intereses vencidos.

En cuanto a las adquiridas en Bolsa, feria o mercado, o de un comerciante legalmente establecido y dedicado
habitualmente al tréafico de objeto analogos, se estara a lo que dispone el Codigo de Comercio”.

102" CONDE-PUMPIDO FERREIRO, Candido: “Apropiaciones Indebidas’ . Tirant lo blanch, Valencia, 1997, p. 142,
quien ademés sefidla ‘Cierto que el apartado 2, del articulo. 111, citado, dispone que la regla de la restitucion
incluso por el tercero de buena fe ‘no sera aplicable cuando € tercero haya adquirido e bien en la forma y con
los requisitos establecidos por las leyes para hacerlo irreivindicable'. Pero esto solo puede referirse a los
supuestos de irrelvindicabilidad expresa que establece € propio art. 464 en sus parrafos 2°, 3° y 4° que, sn
embargo, obsérvese que no disponen la irrecuperabilidad definitiva de la cosa, esto es, su irra@vindicabilidad
absoluta —salvo en e caso de la “ prescripcion instantanea” declarada en € art. 85 del C. de Com. en que lo
que se produce es una efectiva adquisicion de la propiedad por € adquirente en las circunstancias que sefiala el
precepto- sno que condiciona la restitucion a que e adquirente de buena fe sea rembolsado del precio
pagado”. Como reconoce € citado autor, la posicion asumida por éste no es unanime, pues en la doctrina de
dicho pais también se ha sostenido, siguiendo e criterio germérico, que la posesién de bienes muebles adquirida
de buena fe concede a titular la propiedad plena del bien, haciéndola irreivindicable, savo en los casos de
pérdida, hurto o robo, dejando de lado la posibilidad de recuperacion del bien por € legitimo propietario, en
otros supuestos de privacién delictivadel bien.

18 Un edudio minucioso sobre este tipo pend véass, GALVEZ VILLEGAS, Tomas, DELGADO TOVAR,
Walther; ROJAS LEON, Ricardo: “Derecho Penal. Parte Especial” . Tomo |, Jurista editores, Lima, 2007.
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exdusvamente a los provenientes de un ddito contra @ parimonio™, mientras que en
e ddito de lavado de activos, como expresamente lo edablece la Ley No. 27765, €
objeto de la acddn eda conformado por @ dinero, hienes, efectos 0 ganancias que
provienen de los dditos tr&fico ilicito de drogas terorismo, deitos contra la
adminigracion pulblica, secuestro, extorson, proxenetismo, trata de personas, tréfico
ilidto de migrantes, defraudacion tributaria, contra € parimonio en su moddidad
agravada, dditos aduaneros u otros que generen ganancias ilegdes;, requiriéndose a su
vez que d agente ded ddito dificulte la identificacion de origen, incautacion 0 decomiso
de |los bienes reteria de dicho ddito.

Para efectos dd presente trabgo nos concentraremos en la conducta de quien
adquiere 0 vende d bien objeto dd ddito; en td sentido, expresamente la legidacion
pend ha cimindizado la conducta de quien vende o adquiere un hbien que ha sdo
objeto de un ddito previo, en ese cao, un ddito contra @ patrimonio; en td sentido,
conforme a lo expresado en d acpite anterior, las trandferencias de bienes objeto dd
ddito —sobre los que ha recaido la accion ddictivas serén materia de nulidad, conforme
a lo previgo en d at. 11°2 dd nuevo Codigo Procesd Pend. Por lo que ante un
supuesto de receptacion, en la que € agente ddictivo trandfiere € bien materia de hurto,
podra recurrirse d articulo 188°-A dd Codigo de Pracedimientos Pendes, a efectos de
indarse la nulidad de dicha trandferencia, puesto que la misma adolece de imposhbilidad
juridica dd objeto, ademés de infringirse lo previsto en d at. V dd Tituo Prdiminar
dd Cadigo Civil.

Se discute en la doctrina neciond 0 extranjera, § d aticulo 194° dd Codigo
Pend permite la indusion de la receptacion sustitutiva'®, esto es cuando € objeto

104 A pesar de que d tipo pena, solo, hace referencia a “procedencia delictuosa’, por tradicion doctrina y
jurisprudencia, asi como por la ubicacion sistemética del articulo 194° dentro del catdlogo pena se ha entendido
que este ddlito solo esté referido a los delitos contra € patrimonio, mas no asi a otro tipo de delitos. Esto es asi,
pues en e delito de receptacion e bien juridico tutelado es € patrimonio. Tratandose de otro tipo de delitos,

serén materia de lavado de activos, 0 de receptacion aduanera, en este Ultimo caso, tratandose de bienes que
procedan de los delitos de defraudacion de rentas de aduana y contrabando. Véase, DELGADO TOVAR,
Walther y HERBOZO MAGUINA, Caeb: “Anélisis Dogmético Juridico del Ddlito de Receptacién” En
Didlogo con la Jurisprudencia. Afio 10, Numero 70, Gaceta Juridica, Lima, julio 2004, p. 113. Aungue, mediante
Decreto Legidativo N° 982 se ha incorporado € art. 195° del Codigo Penal, que regula una moddidad agravada
de receptacion, en los supuestos en que € delito precedente se trate de secuestro, extorsion y trata de personas,
conforme a la Fe de erratas, publicada en el Diario Oficid El Peruano con fecha 02 de Agosto de 2007. Esta
modificacion complica gravemente e entendimiento de dicha figura penal, sobretodo la delimitacion del bien
juridico objeto de tutela penal.

105 Consideran que @ tipo pena de receptacion no sanciona la receptacion sutitutiva. QUINTERO OLIVARES,

Gonzalo en Gonzao Quintero (dir.) “Comentarios al Nuevo Codigo Penal”. Tomo I, Aranzadi, p. 1343.
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materia de receptacion no es @ que directamente procede de la infraccion anterior
(hurto, robo, edafa, etc), Sno que ha sdo obtenido mediante una operacion comercid
gue ha tenido su base en d objeo de la infraccion procedente, por gemplo la
adquiscion de un bien comprado con @ dinero maeria dd ddito parimonid previo.
Aun cuando, no es materia de ede trabgo tomar patido sobre dicha polémica, debemos
sefidar que de admitirse la receptacion sudtitutiva, igudmente la transferencia de dichos
bienes sera materia de nulidad, d tratarse de efectos dd ddito (ganancias) y por ende
jeto a las normas que regudan la nulided de tranderencias de bienes materia de
decomiso.

S d teceo adquirete ha tenido conocimiento o haya podido presumir la
procedencia ddictuosa del bien, no slo serd declarada nula la citada tranferencia, sino
que podraimputarsdle la comisidn del delito de receptacion.

2.7. CONCLUSIONES

a) La accidén anulatoria contenida en @ articulo 97° dd Cddigo Pend rdativa a
la nulided de actos juridicos fraudulentos condituye una accion de nulidad
de acto juridico; aun cuando dados los dementos configurativos de esta
inditucion, nada impide a que se conddere y dgercite cOmO una accion
revocatoria 0 de inoponibilidad cuando lo conddere petinente d titular de la
accion, esto es d agraviado por  ddlito.

SILVA SANCHEZ, Jesis Maria “Delitos contra la salud publica. Trafico de drogas. La receptacion
especificd’ en Comentarios a la legidacion penal, tomo Xll, p. 479. DE LA MATTA BARRANCO, Norberto:

“Limites de la sancion en € delito de receptacion: la receptacion sudtitutiva y la teoria del mantenimiento”.
Centro de Publicaciones del Ministerio de Jugticia, Madrid, 1989, p. 68; MUNOZ CONDE, Francisco: ‘Derecho
Penal Parte Especial. Tirant lo Blanch, Vaencia, 1999, p. 518. En la doctrina Alemana, se encuentran en
contra de la incluson de la receptacion de las cosas sustituidas: WELZEL, SCHWARZ Y MAURACH - Citado
por MEZGER, Edmund: “Derecho Penal Parte Especial”. Bibliogr&fica Argentina, Buenos Aires, 1954, p. 221.
En la doctrina naciond BRAMONT-ARIAS TORRES/GARCIA CANTIZANO: " Manual de Derecho Penal-
Parte Especial”. San Marcos, Lima, 1996", p. 343; PENA CABRERA: ‘Tratado de Derecho Penal, Parte
Especial, Tomo II-A, Delitos Contra e Patrimonio”. Ediciones Juridicas, Lima, 1995, p. 256. Esta posicion ha
sido asumida por la Sala Pend Transitoria de la Corte Suprema de Judticia de la Republica, en la resolucion del
13 de enero de 2004, Recurso de Nulidad 2521-2003, en la que sefida “...Que asimismo, en cuanto a objeto
material del delito de receptacion, la doctrina penal, naciona y extranjera, han establecido dos teorias: la teoria
en cadena y la receptacion sustitutiva (...); mientras que segiin la segunda teoria, la receptacion abarca todos
aquellos supuestos en los que un sujeto, conocedor de la actividad delictiva previa que es desarrollada por otro,

le recibe un objeto que no es @ que directamente procede de la infraccion anterior, sino que es obtenido
mediante una operacion comercial en € bien receptado —venta, compra, permuta que tiene como base aquello
que se consiguié con la infraccion precedente, circunstancias estas que recién han sido tomadas en cuenta por la
“Ley Contra @ Lavado de Activos’, ley nimero veintisiete mil setecientos sesenticinco, publicado en € Diario
Ofidal “El Peruano” con fecha veintisiete de junio de dos mil dos...”. En sentido contrario, MEINI MENDEZ,

lvan: ‘El delito de receptacion. La receptacion sustitutiva y la receptacion en cadena segin € criterio de la
Primera Sala Penal Transitoria dela Corte Suprema” . Justicia Viva, Lima, Junio de 2005, pp. 22y ss.
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b) En los casos actos de disposcion o gravamen de bienes objeto dd ddito o
ujetos a decomisy contenidas en @ Decreto Legidaivo N° 959 y @ nuevo
Codigo Procesd Pend, la accion anulatoria tiene una naturdeza indiscutible
de nulidad de acto juridica descaténdose la podhilided de la naturdeza
revocatoria 0 de inoponibilidad. Cabe precisy que actudmente, mediante
Decreto Legidativo N° 992 s ha regulado € proceso de pérdida de dominio,
como medida autonoma de naturadeza juridicciond, de caacter red, de

contenido perimonial y que a su vez £ tramita dentro de un proceso

epecid.

C) Pueden sar comprendidos en la accién anulatoria en cuetion tanto los actos
de digposcon o gravamen redizados por € agente dd ddito ad como los
redizados por d tercero civilmente responseble, en este Ultimo caso sdlo en
los supuestos referidos a bienes materia de reparacion civil.

3. EJERCICIO DE LA PRETENSION DE INEFICACIA DE LOS
NEGOCIOSJURIDICOS

3.1. EJERCICIODE LA PRETENSION EN GENERAL

En generd, la accidn de nulidad dd acto juridico y la accidon revocatoria para
lograr la indficacia de los actos juridicos fraudulentos, se gercita ante la Jurisdiccion
Civil ordinaria mediante € proceso de conocimiento o @ proceso aoreviado segin la
cuantia de la pretensgon materia de litis En estos casos, corresponderd d accionante, y
en U cao d demandado 0 demandados probar cada uno de los extremos de sus
pretensdones. En € proceso de ineficacia dd acto juridico por fraude de los acreedores,
correspondera,  especidmente a  acreedor  defraudado, acreditar que su  crédito es
anterior d acto de digminucion patrimonid; que d tercero ha tenido conocimiento del
perjuicio a los derechos del acreedor 0 que ha edado en razonable dtuacion de
conocerlo 0 no ignorarlo; o cuando @ acto defraudatorio es anterior d crédito, que d
deudor y d tercero cdebraron @ acto fraudulento con € propdsito de perjudicar la
sttisfaccion dd crédito del futuro acreedor. En este caso, no serd necesaria la actividad

probatoria del acreedor cuando la ley establezca presunciones a su favor, como d cao
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edablecido en d aticulo 195° dd Codigo Civil. Corresponderd d deudor, y en su caso
a tercero, probar la inexigencia dd perjuicio, 0 la exigencia de bienes libres suficientes
paragarantizar d crédito.

32. EJERCICIO DE LA PRETENSION ANULATORIA DE LOS ACTOS DE
DISPOSICION DEL AGENTE DEL DELITO, RESPECTO A BIENES
MATERIA DE REPARACION CIVIL.

321  ESTADO DE LA CUESTIONY POSICIONESCRITICASAL RESPECTO

Como == ha sefidado, 9 bien la norma que disoone la nulidad de los actos de
digposcion dd agente dd ddito se hdla previga en nuestra legidacion pend desde d
Codigo Pend de 1924 —aticulo 74°-, habiendo ddo recogida también por d Codigo
Pend de 1991 en su aticulo 97°, Sn embargo su gplicacion ha sido cas nula, pues son
contados los casos en los que s ha dispuesto la nulidad o se ha solicitado la misma
Eda sStuacion ha cambiado un tanto con la dacion dd Decreto Legidaivo 959 que
incorpora € Art. 188°-A d Cddigo de Procedimientos Pendles.  Segin informacion
obtenida en la Procuraduria Plblica Anticorrupcion, a la fecha s ha olicitado la
nulidad de trandferencias en 25 casos, de los cudes s9lo dos de dlos han Sdo resudtos
en primera indancia, debiendo precisyse que todos los cesos corresponden a los
procesos de corrupcion de funcionarios ligados d régimen politico de la década
anterior.

Como s ha venido expresando, una de las causas de la inaplicacion de la accion
anulatoria en cuedtion, ha ddo la inexistencia, hesta antes de la dacidn del nuevo Codigo
Procesd Pend y d Decreto Legidaivo N° 959, de una norma procesd que daifique la
poshilidad dd gercicio de la accion anulatoria en d propio proceso pend. Es asl que
d criterio asumido por los operadores dd proceso, con anterioridad a estas normas
procesdes, gpunteba en € sentido que la pretensdn de nulidad debia gercitarse en un
proceso de conocimiento en la via cdvil; d respecto, es iludraivo d criterio esgrimido
en las resoluciones emitidas antes de la vigencia de dichas normas (que las consgnamaos
en los anexos dd presente trabgo), las cudes cuedtionan la  competencia dd Juez Pend
paa reolver la nulidad de trandferencias y la posbilidad de que dicha pretenson sea
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vertilada en via inddentd, contrariamente, consideran que o correcto seria su gercicio

€en un proceso civil de conocimiento.

Eda poscon, esboza como uno de sus principdes cuestionamientos d gercicio
de la accion anulatoria en & proceso pend —criterio asumido induso después de la
dacion de las normas antes indicada-, @ criterio de que no es pertinente la acumulacion
de modo sui generis de una pretensdn de naurdeza civil con una de naturdeza pend,
dandose competencia para resolver la nulidad a un Juez en materia pend que no eta
especidizado en materia civil'®.  Asimismo, se  ha sefidado que con la acumulacion de
edas acciones s dfecta d Debido Proceso, d haber sdo regulada la nulidad de
trandferencias en un proceso incidentd, sendo ésta una pretenson complgja que deberia
s materia de un proceso de conocimiento, a fin de garantizar d Derecho de Defensa de
losjudticiables

322, NUESTRAPOSICION

Nuestro ordenamiento procesd, tiene la paticularidad de permitir que dentro dd
propio proceso pend se acumulen las pretensones civil y pend, para que en una sola
reolucon judidd —sentencdia- se resudva ambas pretensones, es decir, se pronuncie
respecto a la imposcion de una pena y sobre la reparacion, retitucion e indemnizacion
de los pejuicios causados a la vidima”. Esta acumulacion tiene su fundamento en d
hecho de que la fuente de la responsabilidad pend y de la responsabilidad civil (que dan
origen a ambas acciones), s la misma, es decir, se sustentan en € hecho conditutivo del
ddito materia de la investigacion procesd; una y otra accion se dirige  a probar la

106 V/ILLA PADILLA, Renato y CASTILLO RODRIGUEZ, Lucio: Ob. Cit., pp. 91-98.

lo7 Respecto a la forma de hacer efectiva la pretension resarcitoria que nace del hecho que a su vez es constitutivo
H ddlito, se ha constituido hasta tres sistemas, en base a tratamiento dispensado en los diversos ordenamientos
juridicos. Un primer sistema considera a ambas acciones de forma auténoma, por lo que la accién pend se
gercita en la via pend, mientras que la civil, en la via pertinente, asi en los ordenamientos juridicos
pertenecientes d Common Law. De otro lado, un segundo sistema establece que tanto la accion pena como la
civil deben gercitarse en € proceso penal, dgando a savo la facultad del agaviado de reservarse € derecho de
recurrir a la via civil, este @ caso de ordenamiento juridico Espafiol y € establecido por e Nuevo Codigo
Procesal Pend, en @ cud s bien @ agraviado puede gercitar la accion civil dentro del  proceso pend, sin
embargo esta no podrd ser ventilada en € proceso pena s e agraviado recurre a la via civil o se reserva el
derecho de utilizar esta vig, de forma que la sentencia no se pronunciaré sobre la reparacion civil. Findmente, el
tercer sistema considera que ambas acciones deben ventilarse en € proceso pend, existiendo sdlo agunas
excepciones en las que se pueda recurrir a la via civil, a éste sistema se dfilia la legidacion de Portugd y nuestra
legislacion vigente, por cuanto se establece la obligatoriedad de hacer vaer la pretenson civil en @ proceso
penal, existiendo solo algunas excepciones contenidas en el art. 99° C.P.
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exigencia dd hecho y la incidencia que ha tenido en la lesdn dd bien juridico y en la
aribucion de las responsabilidades™.

El derecho de las victimas para condituirse en parte dvil y la obligacion dd juez
para pronunciarse sobre los perjuicios ocasonados por € ddito, no son € rexultado de
una smple acumulacion de acciones ni de una mera consecuencia de la aribucion legd
para fijar las formas propias dd juicio. Se taa redmente de la gplicacion de principios
rectores que gobiernan d proceso pend, en paticular, agudlos que ordenan a las
autoridades pendes la proteccion de las victimas y testigos, y € restablecimiento pleno
de los derechos quebrantados por la activided deictiva, los cudes a su vez, tienen
adento en los principios generdes de economia procesa y eficacia; hechos que s
reconocen no sdlo en nuestro medio, Sno también en d Derecho y jurigorudencia
comparados'®.

En ese sentido, € nuevo Cddigo Procesd Pend prevé la podhilided de que €
perjudicado con d delito pueda gercer dentro dd proceso pend la accion civil, aunque
también queda abieta la poshilidad de que pueda gercerla en un proceso cvil
independiente del proceso pend (articulos 11 y 12 dd nuevo CPP), con lo cud =
concede d agraviado la poshilidad de un gercicio dterndivo, aun cuando S se opta por
cudquiera de las dos vias, queda inhabilitado para gercer la otra (Art. 12°). Pee a edta
decisén politico crimind asumida por € legidador, condderamos que acudir a la via
cvil no resulta una medida eficiente, por los dtos costos que representa, ademas de no
permitir d Juez pend tomar conciencia de que debe estar en la cgpacidad de resolver

conigud eficaciay diciencialas dos pretensiones incorporadas d proceso pend.

Asumiendo la postura de RAMOS MENDEZ, d traamiento procesd de la accion
cvil deivada dd ddito debe configurarse, también como un ingrumento Util y efectivo
encaminado a superar las reicencias que la redidad muestra a este respecto, tanto a
nivel tedrico asi como en la prédtica jurisdicciona™®. En consecuencia, consideramos
que acetadamente, nuestro sstema procesd pend ha introducido este mecanigamo de

108 GALVEZ VILLEGAS, Tomés Aladino: “La reparacion civil en el proceso penal”, p. 59.

19 sentencia de la Corte Constitucional @ Colombia, C-916/02 del 29 de Octubre de 2002, en la demanda de
inconstitucionalidad interpuesta contra el art. 97° dela Ley 599 de 2000, por la cua se expide & Codigo Penal.

110 RAMOSMENDEZ. “Latutela dela victima en el proceso penal”. EnJdusticia , 1995, 111, pp. 27y Ss.
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axilio a la victima, paa que logre sSn demedados esfuerzos y dentro dd propio
proceso pend, la reparacion que merece por € dafio sufrido. Dear para € proceso civil
e gercicio de la accion reparatoria supone una mediatizacion de la reparacion a la vez
gue unadilacidn innecesaria repecto ala pretension resarcitoria de la victima del deito.

Igud criterio cabe sodener para d gercicio de la accion de nulidad materia del
presente, d mismo que nuestra legidacion pend contempla desde hace varias décadas
sguiendo una tradicidn de antigua data, tanto de Derecho naciond as como dd
comparado. Puesto que seria incoherente 'y poco eficiente que tramiténdose la
pretenson reparatoria dentro del proceso pend, se tenga que recurrir - a una via digtinta
para obtener un pronunciamiento respecto d aseguramiento de los bienes dd  deudor
(agente dd ddlito o tercero) con miras d pago de dicha reparacion.

S d criteio en contrario s debe a que para resolver la nulidad no resultan
saisfactorias las normas pendes, habria que recordar que son perfectamente aplicables
las normas contenidas en @ Codigo Civil y Procesa Civil, conforme a lo previso por d
aticulo 101° dd Cddigo Perd, d aticulo IX dd Titulo Prdiminar dd Codigo Civil y
la Primera Digpodcion Find y Complementaria dd Codigo Procesd  Civil. Asmismo,
€S necesAio precisy que ante la exigencia de conflictos sociojuridicos —como los que
s vetilan en un proceso penadk £ requiere de la gplicacion integrd 'y conjunta de
principios, inditudones y normas, tanto dd derecho privado asi como de las ciencias
pendes, las mismas que deben interpretarse y aplicarse dd modo més eficiente posble
por todo dlo, condderamos que de ser entendida debidamente la inditucion meateria de
la presente investigacion goortaria gran rendimiento préctico, en orden tanto a garantizar
e pago de la reparacion dvil ad como para minimizar los bendficdos que la activided
ddlictiva podria brindar a agente dd ddlito.

Findmente, en cuanto a los cuestionamientos sobre la &fectacion d debido
proceso y d derecho de propiedad, cabe sefidar que S bien coincidimos en cuanto a que
d plazo de tramitacion de la pretensdn de nulidad es corto, creemos que con una
actuacion adecuada de los operadores procesales conforme a lo dispuesto por € Decreto
Legidativo 959 y d aticulo 15° dd nuevo CPP en su caso, s gaanttiza  derecho dd
imputado y dd adquirente y/o o tercero paa que puedan gercitar d derecho que
consgderen conveniente a sus intereses y solicitar la actuacion y ofrecer los medios
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probatorios pertinentes; tal como se ha pronunciado la Corte Suprema de Judticia, la que
conddera que € gercicio de la accon materia de andids “... no vulnera € debido
proceso ya que todas las partes intervinientes en @ caso tienen facultades para ofrecer la
prueba que condderen conveniente, pueden intervenir en @ procedimiento y cuestionar
lo que condderen pertinente formulando degetos escritos y ordes 1o que permite
deducr que € Juez Pend puede resolver la nulided solicitada Sn que eto dgnifique
tranggresion de las garantias juridicas de las pates, sempre y cuando d pedido haya
sido hecho con las formaidadesy dentro del plazo establecido por laley” ™.

En ede sentido, creemos que resulta pertinente y adecuado a los criterios
politicocrimindes que orientan la prevencion dd ddito y la resolucion dd conflicto
ceado con d misno, d gecco de la accion anulatoria en cuedion, en d propio

proceso pend.

323. EJERCICIO DE LA ACCION

Bl aticulo 188°-A dd Codigo de Procedimientos Pendes introducido por € D.
Legidativo N° 959 y de modo dmilar d aticulo 15° dd nuevo Codigo Procesd Pend,
aribuyen legitimidad a la pate dvil y d Fscd para introdudr la pretenson anulatoria
en d proceso pend, habiéndose establecido un procedimiento incidenta para la accion
de nulidad en cuestion.

Para interponer la pretenson anulatoria en € proceso pend, € accionante debe
guardar las formdidades edtablecidas en los aticulos 424° y 425° del Codigo Procea
Civil, en lo que sea pertinente, debiendo motivar factica y juridicamente su pretension,
ofreciendo la prueba pertinente, precisando € nombre y la direccion de los terceros que
deben s emplazados con la demanda, Sn que esto impida d Juez Pend emplazar a
todos agudlos que pudieran resultar afectados en d cao de dedaarse fundada la

pretensidn de nulided.

El Juez Pend deberd correr tradado de la pretensdn de nulidad d imputado y a
los terceros adquirentes y/o poseedores del bien, quienes no sdlo estén autorizados para
ofrecer medios probatorios que acrediten su derecho, sno también para intervenir en €

11 vocalia Suprema de Instruccion, Sala Penal Permanente, Exp. N° 34 —03, Resolucién del 14 dejunio del 2006.
Con ello descartala posibilidad del gjercicio de la accion en gjecucion de sentenciao en € juicio oral.
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proceso incidentd sobre la nulided y en todas las actuaciones procesdes que puedan
dectar su derecho, indusve en d Juicio Ord donde intervendrd luego dd Tercero
Civilmente Responsable.

Absudto @ trmite o transcurrido € plazo repectivo, de ser d caso, d Juez
citara para una audiencia dentro del quinto dia para la actuacion de las pruebas ofrecidas
y escuchar los aegatos de los paticipantes, y findmente dictard resolucidn motivada
dando por conduida la incidencia (Art. 15° dedl nuevo Codigo Procesd Pend)™. Este
proceso incidenta es s0lo para redizar la actividad probatoria correspondiente a la etgpa
de invedigacion preparatoria 0 de indruccion, con éte no s declaa 0 desestima la
accion anulatoria; dlo recién se producira en la sentencia find, correspondiendo a los
interesados participar en todo d proceso, sobre todo a nivd de juicio ord.  Asmismo,
también se podra interponer la accion en la egpa intermedia, donde también se seguird
e procedimiento incidenta antedicho.

De otro lado, resdta incuetionable la legitimidad de la pate civil paa
introducir la pretensgdén anulatoria dentro o fuera de la etgpa de ingtruccion, puesto que
éta tiene totd legitimidad para gercitar la pretenson reparatoria y por ende tiene igud
legitimidad para assgurar d mantenimiento del patrimonio del imputado o tercero avil,
edo es vear porque € resultado de la accion resarcitoria interpuesta, no devenga en
infructuosa por los actos fraudulentos del obligado a reparar d dafio; consecuentemente,

ogtenta un interés legitimo en laaccion de nulidad.

En cuatto a la legitimidad otorgada d Minigerio Piblico, ésa encuentra
sugtento en las atribuciones concedidas a esta entidad por la propia Condtitucion Politica
dd Edado asi como por su Ley Orgénica, que le encomiendan la mison de velar por la
defensa de la legdidad, por la recta adminidracion de judicia y por los intereses
publicos tutdados por € Derecho, mandato condituciond que también es asmilado en
e propio ordenamiento civil y procesa dvil (aticulo 220° dd Cddigo Civil y aticulos
113° y dguientes dd Codigo Procesd Civil). Asmismo, § s tiene en cuenta que d

12 Debe precisarse que conforme d art.188>-A dd Codigo de Procedimientos Pendles, incorporado por
e Decreto Legidativo N° 959, d juez correrd tradado del requerimiento de nulidad tanto d imputado
cuanto a adquirente y/o poseedor del bien cuestionado; absuelto € tramite o transcurrido € plazo
repectivo, de s d caso, auird d incidente a prueba por ocho dias, estando legitimadas a intervenir
en las actuaciones probatorias las pates y quines hayan sido emplazados como adquirente y/o
poseedor del bien cuestionado.
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esar legitimado para gercitar la accion resarcitoria, también debe estarlo para eercer
las acciones necesarias para asegurarse que la reparacion efectivamente sea realmente
materidizada. Debiendo precisase que d Minigerio Plblico edard legitimado para
gercer la accion anulaoria, Silo en d caso en que exé legitimado en la rdacidn
procesd resarcitoria, edo es, cuando no haya sdo desplazedo dentro dd proceso por la
actuacion dd propio agraviado, en cuyo caso, § € agraviado se hubiese condituido
como actor civil, cesa la legitimidad dd Minigerio Pdblico para intervenir en d objeto
cvil dd proceso, de conformidad con d aticulo 11°.1 dd nuevo Cddigo Procesd
Pendl.

324. OPORTUNIDAD EN QUE SE RESUELVE
3.2.4.1. Durantelasentencia

Como s ha indicado, la norma procesd establece que la accion anulatoria sea
gercitada durante la indruccidn, en estos casos, concluida la audiencia correspondiente
d Juez dard por conduido d tramite incdentd, resolviéndose en definitiva la pretensgon
de nulidad d dictarse la sentencia Sin embargo, no se ha previsto los casos en los que la
indruccion se reserva por haberse declarado la ausencia o contumecia de dguno de los
procesados, Stuacion que resulta bastante comin en muestros foros judicides. En estos
casos, aln cuando la norma no lo diga, s s hubiera gercitado la accion anulatoria, ésta
no puede quedar Sn resolver, y de todos modos d dictarse la sentencia, s2 debe declarar
lo pertinente respecto a los actos de digposcion o de gravamen dd procesado ausente o
contumaz; ya que S hien, no se puede condenar en ausencia, S se puede resolver una
cuestion civil en ausencia dd procesado; esto sobre todo en los casos en que se hubiera
condenado a aguno de los procesados, habiéndose establecido una reparacion civil a
favor dd agraviado. Pues de otro modo s podria perjudicar d agraviado, as como la
pretendon anulatoria, cuando por € transcurso del tiempo @ derecho dd tercero pueda
quedar firme por haber transcurrido @ plazo de prescripaon adquistiva a su favor,
aamismo, d propio tercero adquirente puede verse aectado por la inseguridad juridica
a la que eta sometido, d no exidir certeza respecto a la vdidez o invdidez de su
derecho adquirido con d acto de digposicion o gravamen materia de cuestionamiento.
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Obviamente, paa que la nulidad sea declarada, resulta necesario, en primer
lugar, que s haya acreditado en autos con prueba idonea, la exigencia dd dafio
ocasonado, es decir que € hecho dafioso efectivamente se ha cometido, y por tanto hay
derecho a la reparacion civil; aamismo, que d acto practicado o la obligacion adquirida
es fraudulento y sobre todo doloso, aun cuando la norma en comentario no lo seide
expresamente;,  iguamente, sd necesxrio acreditar que con dicho ato s haa
infructuoso @ pago de la reparacion civil; de lo contrario, cuando € deudor tenga otros
bienes o cuente con los recursos econdmicos suficientes como para hacer frente a la
reparacion dvil, la nulidad no resulta amparable lgudmente, para la nulidad de los
actos en cuedtion, s requiere que € tercero haya actuado de mda fe, edo es
conociendo @ pejuicio que se caussba d agraviado, 0 en todo caso, que edtaba en
condicion de conocer dicho perjuicdo o de no ignorarlo, tal como lo establece la norma

civil rdlaivaalos actos fraudulentos (Art. 195° del Codigo Civil).

S bien la legidacion procesd en vigencia no permite d Juzgador pronunciarse
sobre la pretenson civil resarcitoria en los casos de absolucion, por lo cud d agente
debera recurrir a la via civil; sn embargo € nuevo Codigo Procesd Pend prevé en su
aticulo 12°.3 que d Juez deberd pronunciarse sobre la accion civil aun en caso de
absolucion dd procesado; por 10 que, estando a edta norma, d Juzgador debera también
pronunciarse sobre la pretensdn de nulidad de transferencia aun en casos de absolucion.
Debe precisase sn embargo, que no todos los casos de absolucion tienen igud
tratamiento, asi en los casos de absolucion por no haberse acreditado la participacion del
procesado en los hechos, no le dcanzard ningln tipo de responsabilidad y por tanto,
tampoco podrd ampararse accidn anulatoria dguna Asmismo, en los casos de
absolucion por la exigdencia de una causa de judificacion, tampoco dcanzard d
imputado responsabilidad civil, precisamente porque su conducta no resulta contraria d
derecho, puesto que d propio ordenamiento juridico la permite. En los casos de
absolucion por  aipicided de la conducta®, por la exigenda de una causd de

113 Al respecto, GALVEZ VILLEGAS, Tomas “La Reparacién Civil en & proceso penal”. pp. 326 -327, sefidla
que en los casos en que e trate de un delito doloso y se ha acreditado que la conducta imputable a agente del
dafio a titulo culposo, en este caso se podra pretender la reparacion por culpa del causante del dafio; mientras en
los casos en que € hecho no es doloso ni culposo, es posible pretender € resarcimiento, aunque debera
acreditarse € factor objetivo de atribucion de responsabilidad. De otro lado, en los casos de actos reflgjos, aun
cuando no se pueda determinar la causalidad y e factor de atribucion, € Juez puede conceder un resarcimiento
equitativo, apelando a criterios de justicia material; finalmente, s se trata de un supuesto de estado de
inconsciencia, se tendrd que determinar S se puede imputar a alguien dicho estado, en cuyo caso éste sera e
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exculpacion o por la presencia de una excusa absolutoria, S es que se ha producido un
dafo atijuridico € Juez queda expedito para pronunciarse sobre la accion  civil
resarcitoria y por ende repecto a la pretenson de nulidad, gpdando a principios de
eficaciay economia procesd.

La doctrina comparada, también prevé la podbilidad de que d Juez pueda
pronunciarse sobre la reparacion civil en los casos de absolucion, asi d Cdodigo Procesd
Pend de la Provincia argentina de Cordoba, € Codigo Procesd Bolivieno y d Cadigo
Pend Espafiol, entre otros.

3.24.2. En gecucion de sentencia

Bl lited f) dd aticuo 188°-A dd Cbdigo de Procedimientos Pendes,
introducido por € D. Leg. 959, edablece que 3 la trandferencia fraudulenta, se
descubriera luego de culminada la etapa de indruccion, se podra indar la nulidad en
gecucion de sentencia Con lo que goarentemente se viabilizaria la accion luego de
cuminado d procesn. Al repecto, creemos que edta disposcion condituye una
ligereza del legidador, toda vez que las sentencias 2 cumplen en los términos
contenidos en la misma™, y @ Juez de Ejecucion sdlo esta facultado para redizar
determinadas actuaciones orientadas a concretar @ mandato judicid contenido en la
sentencia, Mas No para gecutar acciones que nada tienen que ver con € contenido de la
sentencia  Peor aln, no creemos que en gecucion de sentencia se pueda iniciar una
acton que no ha 9do materia dd proceso y por dlo mismo, no et contenida en la
sentencia En este caso, S recién se conociera d acto de digposicion una vez que ha
concluido @ proceso con sentencia firme, creemos que |o que corresponde es iniciar la

accion anulatoria en @ correspondiente proceso civil™. Egte criterio es asumido por la

responsable civil y, en los casos ausencia de accion por fuerza fisica irresistible, la responsabilidad se tradadara
al agente que desencadend dicha fuerza. Al respecto, debemos sefidar que en estos dos UItimos casos, resulta
evidente que ad no s imputable € dafio a sujeto que ha sido absuelto por presencia de alguna de dichas
causaes de atipicidad, tampoco podria declararse la nulidad de los actos de transferencia que éste efectlie, a no
estar obligados aresarcir € dafio.

14 E| Tribunal Constitucional, expresamente refiere que la sentencia debe cumplirse necesariamente en sus propios

términos.
M5 En anteriores trabajos habiamos asumido una posicién contraria; sin embargo, en base a una posterior reflexion
de la norma y € andliss de los principios que orientan nuestro ordenamiento juridico, hemos asumido la
posicion eshozada en € presente trabgo; véase, DELGADO TOVAR, Wather y ROJAS LEON, Ricardo:
“Nulidad de las transferencias que disminuyen el patrimonio del condenado” En Actualidad Juridica, Tomo
136, Gaceta Juridica, Lima, Marzo 2005, p. 127.
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Cote Suprema en un ceso de nulidad fraudulenta solicitado por la Procuraduria
Anticorrupcion, luego de que € caso ya habia Sdo resudto con sentencia firme. Dega a
sdvo sin embargo, d derecho de slicitarlo en la via Civil .

Proceder como dispone la norma en cuestion, implicaria infringir todos los
derechos y garantiss vinculadas d debido proceso, tanto desde la perspectiva de
imputado o tercero (deudor) asi como desde la perspectiva dd agraviado (acreedor) y
dd tercero adquirente.  Pues, S hien, hemos admitido que la accién de nulided d
vetilase por la via incidentd no infringe @ debido procesn, es porque en dicho
incidente N0 se resudve en definitiva la accidn anulaoria, ya que los interesados todavia
pueden redizar la actividad probaoria que corresponda a sus intereses,  pudiendo
intervenir activamente en d Juicio Ord, con lo que d derecho d debido proceso y sobre
todo @ derecho de defensa, quedh garantizado. En cambio d resolverse en gecucion
de sentencig, en un smple incidente N0 e puede zanjar d asunto, y en ede cawn, S *
dectaria d deecho de defensa y por tanto @ debido proceso, garatizado por la
Condtitucion y consagrado como un derecho fundamentd, por tanto, este extremo de la
norma pend en comento, no resultaria aplicable, por resultar incompatible con normas

de superior jerarquia

Inclusve, condderamos que ni Squiera puede gercitarse la accion a nivd dd
juicio ord, toda vez que en este can £ edaria obviando la egpa de acopio de

elementos de prueba como es lainvestigacion preparatoria o la etapa de ingruccion.

La inconveniencia de la norma procesd en ede extremo, paece haberla
condatado € propio legidador, a td punto que en d aticulo 15° dd nuevo Cddigo
Procesal Pend, que regula d procedimiento de la accion de anulabilidad, ya no se prevé
U gercicio en gecucion de sentencia, indicandose Unicamente que puede interponerse
en la etapa intermedia, en este caso claro esta que se ventilara también en @ Juicio Ord,
y por tanto no s dectar)a d derecho de defensa Incluso, no podra interponerse ni
dquieraen € dicio Ord.

18 vocdia Suprema de Instruccion, Exp. N° 34 —03, Procesado Carlos Bologna Behr, Resolucion del 14 de junio

del 2006..
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En la practica jurisprudencid, s ha desetimado € gercicio de la accidn
anulatoria en gecucion de sentencia, aun cuando no se ha abordado € fondo dd asunto
Sno que se ha recurrido a un pequefio subterfugio, d haberse asumido en un supuesto
especifico, que § la pate civil o d Minigerio Plblico no ha solicitado durante la
indruccion la nulidad de transferencia, cuya inscripcion en los Registros Pblicos se ha
redizado en fecha previa a la goertura de indtruccion o durante la invedtigacion judicid,
no podra gercitarse td pretenson en gecucion de sentencia, dado que en aplicacion dd
principio de publicidad regidrd, s presume -sn admitirse prueba en contraio- €
conocimiento de dicha trandferencia, por la pate cvil y & Minigerio Pdblico; en
consecuencia la nulidad se “habria descubierto” antes de culminada la etapa de
indruccién y por ende debié accionarse durante dicha etapa, sendo que la norma solo
faculta a gedtar la accion de nulided, en gecucion de sentencia cuando la
trandferencia ha ddo descubierta luego de culminada la etgpa de indruccion, en caso
contrario deberarecurrirse alaviacivil.

En virtud d Principio de publicdad regigrd (Art. 2012° dd Codigo Civil) se
presume, Sn admitirse prueba en contrario, que toda persona tiene conocimiento dd
contenido de las insuipciones. Td principio tiene como findided garantizar la
segurided dd  tréfico juridico, sancionando d adquirente negligente que no acude d
registro a fin de verificar la titularidad del derecho de su trandferente. En @ caso que nos
ocupa, Sn embargo, no podria operar ta presuncion, puesto que tanto la parte civil
como & Minigerio Piblico, en primera indancia, ni Squiera conocen de los bienes que
son 0 han Sdo propiedad dd agente dd ddito y que poderiormente han sdo dispuestos
0 gravados, 1o que conlleva a que para su descubrimiento se tenga que redizar diversos
actos de invedtigacion y busqueda registrd, € cud podria en dgunos casos rebasar d
plazo de ingtruccion. Por dlo creemos que @ fundamento para denegar la accion
anulatoria en cuedtion, no es @ correcto, aun cuando se pudo desestimar td pedido por
atentar contrael debido proceso y € derecho de defensa

Fndmente, en los casos en que s ha lictado la nulidad de trandferencias
durante la etgpa de juzgamiento, ¢ ha dispuesto remitir las solicitudes de nulided d
juzgado que s encargd de la indruccion en dgunos casos, Yy en otros e ha dgado
pendiente para ser resudta en gecucion de sentencia, hecho que no se haredizado.
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325 EJERCICIO DE LA PRETENSION ANULATORIA Y CONSTITUCION EN PARTE
CIVIL

La pate o actor cvil es un sujeto formamente condituido en @ proceso pend,
quien introduce la pretensdn reparatoria, y SU actuacion edtard orientada a gportar la
prueba necesria para acreditar la entidad y magnitud del dafio ocasionado con € ddito,
a fin de obtener la adecuada reparacion civil, sSn perjuicio de que pueda colaborar en la
acreditacion de la responscbilidad pend  dd  procesado, ofreciendo  medios de
investigacion y de prueba, participando en los actos de investigacion, entre otros.

Pueden condituirse en actor civil d propio agraviado o d sujeto legitimedo
(cas0 de los herederos dd agraviado en d ddito de homicidio), las asociaciones en los
delitos que afectan intereses colectivos o difusos, cuya titularided lesone a un nimero
indeterminado de personas, 0 en los dditos induidos como crimenes internaciondes en
los Tratados internaciondes gprobados y ratificados por d Perd, podrén gercer los
derechos y facultades atribuidas a las personas directamente ofendidas por € ddlito,
dempre gue d objeto socid de la misma s vincule directamente con eos intereses y
haya sdo reconocida e inscrita con anterioridad a la comison dd ddito objeto dd
pronunciamiento. Admismo, también pueden condituirse en actor civil los accionidas,
socios, asociados 0 miembros, respecto de los dditos que afectan a una persona juridica

cometidos por quienes la dirigen, administran o controlan.

También pueden condituirse en actores civiles cudquier persona que hubiera
aufrido un daflo como consecuencia del acto ddictivo, como € asegurador de un riesgo
de responsabilidad; los que sufren un dafio como consecuencia de un vinculo juridico
gue lo unia con la victima dd hecho, por gemplo, d que mantenia un contrato, cuya
prestacion a cago de la victima dd ddito condituia una obligacion intuito personae, y
d hecho ddictivo pone a la vidima en la imposhilidad de cumplir dicho contrao;
sempre, clao edtd que se trae de un contrao en que la pate que se considere
perjudicada ya hubiese redizado la contrgprestacion a su cago, y no exida la
posibilidad de obtener un resarcimiento fuera del proceso pend™’.

7 GALVEZ VILLEGAS, Tomés “Facultades del Agraviado en @ Proceso Penal. Andlisis de la €ecutoria

vinculante del Pleno Jurisdiccional de la Corte Suprema”. En Revista Didogo con la Jurisprudencia. Afio 11, N°
89, Gaceta Juridica. Lima., Febrero de 2006, p. 246.
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Al condituirse en actor cvil d agraviado adquiere la cdidad de demandante de
la pretendon resarcitoria y actla en € proceso como otro sujeto procesa, contando con
derechos, facultades y obligaciones, conforme lo prevé € nuevo Codigo Procesal Pend
en los artticulos 95°, 96°, 104° y 105°. Para gercitar eta pretenson se debe cumplir con
determinadas  formdidades y requistos bgo sancon de inadmishilided. Sn embargo,
consderamos que en @ caso de que = haya dictado sentencia en € que s ha impuesto
e pago de una reparacion civil, no resulta necesario exigir que € agraviado £ haya
condiituido en actor civil para participar en @ proceso de gecucion de sentencia, a fin de
gaatizae d cumplimiento de la reparacion civil, por cuanto en este caso su derecho
deriva dd titulo de gecucion que viene a condituir la sentencia firme, d que le otorga
plena legitimdad para requerir d pago de la reparacion cvil 'y para utilizar los
mecanismos de gecucion forzada establecidos en @ Cadigo Procesd Civil destinados a
td fin.

Asmismo, cabe resdtar que la conditucion en actor civil tiene sentido en tanto
s encuentre pendiente acreditar la pretenson reparatoria, por 1o que una vez reconocido
e derecho dd agraviado a la reparacion édta resulta intrascendente, puesto que d
agraviado no pierde su derecho a reclamar d resarcimiento dd dafio, sdvo en d caso de
prescripcion de la accidn civil. En este orden de idess, la sentencia firme o gecutoriada,
condituye d titulo de gecucion que legitima a quien gparece en la sentencia con
derecho reconocido a su favor, conforme a lo previgo en los aticulos 690° y 713° dd
Codigo Procesd Civil, no requiriendo cumplir ningdn otro requisto o condicion, fuera
de las formalidades normamente exigidas, para gercitar su derecho.

Sobre @ paticular, la Corte Suprema de Judicia de la Replblica, en € Pleno
Juridicdond de las Sdas Pendes y Trandtoria, mediante Acuerdo Plenario N° 1-
2005/ESV-22, publicado en d Diaio Ofidd E Peruano d 26 de Noviembre de 2005,
declar6 precedente vinculante d cuarto fundamento juridico de la Ejecutoria Suprema
de fecha veinte de junio de 2005 en d Recurso de Nulidad N° 1538-2005, que sefida
“Que, en efecto, como ya ha sido establecido por esta Suprema Sala al amparar €
presente recurso de queja, no hace falta que la victima, declarada asi por sentencia
firme de condena, haya estado previamente constituida en parte civil desde e proceso

penal declaratorio de condena para intervenir en e proceso de gecucion y, como tal,
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participar en su desarrollo con la finalidad de garantizar & cumplimiento de la
reparacion civil fijada a a1 favor; que la constitucion en parte civil del agraviado solo
tiene sentido, desde una perspectiva de tutela de su derecho de participacion procesal,
en tanto persiga una concreta indemnizacion o reparacion civil, que solo una sentencia
firme de condena puede estipular (véase articulos cincuenta y siete y cincuenta y ocho
del Cddigo de Procedimientos Penales); que declarado judicialmente € derecho
indemnizatorio la intervencion de la victima para concretarlo en modo alguno no puede
limitarse y, menos exigirse al agraviado que con anterioridad se haya constituido en
parte civil, pues ello wilneraria —como se hizo- e derecho consgtitucional a la tutela
jurisdiccional (ver: articulo ciento treinta y nueve, apartado tres de la Ley
Fundamental), que garantiza el acceso a los tribunales a toda persona en resguardo de
sus derechos e intereses legitimos; que a ello tampoco obsta que e agraviado haya
promovido un juicio civil, en tanto que no est4 en discusion la determinacion del monto
de la reparacion civil, sino su cobro efectivo, respecto del cual, por cierto, debe tenerse

lo declarado y gjecutado en sede civil.”

Todo dlo sn embargo, esta referido especificamente a la pretensidn resarcitoria,
mas no asl a la pretenson anulatoria materia de andiss, en este caso, aun cuando nNO
requiere que € agraviado s haya condituido previamente en actor civil durante la
secuda dd proceso pend, d dercicio de la accion anulatoria, no podrd redizarse en
gecucion de sentencia en @ propio proceso pend, porque elo contradiria @ debido
proceso y afectaria € derecho de defensa de todos los involucrados. Consecuentemente,
en ede cax, la accion anulatoria 2 tendrd que gercitar en @ correspondiente proceso
sguido ante la via avil. Tanto @ aticulo 188°-A del Codigo de Procedimientos Pendes
como d aticulo 15° dd Nuevo Cdodigo Procesd Pend, otorgan legitimad expresa d
actor civil, de modo que s € agraviado no s ha condituido como td, no podra gercitar
Su pretenson durante laingtruccion o la etapa intermedia

33. EJERCICIO DE LA PRETENSION ANULATORIA DE ACTOS DE DISPOSICION DE
BIENESMATERIA DE DECOMISO

La norma procesdl ha digpensado € mismo tralamiento a los casos de gercicio
de la pretendon anulatoria de actos de disposicion que afectan € pago de la reparacion
avil con la referida a los bienes maeria de decomiso, lo que desde nuestro punto de

vidga no resulta adecuado, puesto que se trata de dos gtuaciones que debieron s
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tratadas de forma didinta y en acdpites didintos, dadas las diversas caracteristicas y
peculiaridades que ambas comportan. En ta sentido, € comiso procede como reproche
dd Edado frente a una conducta punible y no por conflicco o desequilibrio de las
relaciones paticulaes (rdaciones dviles. Asmismo, los principios conditucondes y
legdes que gobiernan € decomiso pend son didintos a los que regulan la reparacion del
dafio.

Por ende, € legidador dd nuevo texto procesd habria incurrido en eror d
reguar esta medida en d titulo referido a la accion civil, pues d decomiso no tiene
relacion con la pretendon reparatoria de la victima. Eso  revela que nuestro pais no
cuenta con una clara politica crimind en orden a regular los aspectos parimonides del
ddito y la dedncetivacion de la ddincuencia —especidmente  econdmica,
confundiendo entre los bienes sUjetos a comiso y los que seran maeria de la pretensidn

reparatoria™®.

De otro lado, consderamos que la competencia excusva paa gercitar la
pretensdn de nulidad de bienes materia de decomiso le correponde d Minigerio
PUblico como titular de la accion pend, dado que la Conditucion Politica (Art. 159°) le
adgna -entre otras atribuciones- la defensa de la legdidad y de los intereses puablicos
tuwtdados por d Derecho, aamismo d aticulo 220° dd Codigo Civil le atribuye
legitimidad para gercitar la pretenson de nulidad de los negocios juridicos.

A pesar dd igud tratamiento procesd previso en d aticulo 188°-A dd Caodigo
de Procedimientos Pendes y art. 15° de nuevo Cddigo Procesd Pend, cabe diferenciar
e procedimiento establecido para la tramitacion y resolucion de la pretensdn anulaoria
de bienes materia de decomiso, debiendo redtarse que como s ha sefidado
previamente, la nulidad de trandferencias de edos bienes tiene especides
paticularidades que lo diferencian de la nulidad referida a la transferencia de bienes con
d fin de afectar € pago de la reparacion civil. En este sentido, para declararse la nulidad
de tranderencia de los hienes materia de decomiso debera acreditarse que los bienes

maeia de digpodcion o gravamen on indrumentos 0 efectos dd  ddito, aun mas

Y8 paad cumplimiento de la prestacion reparatoria € agente del delito debe responder con los bienes integrantes

de su patrimonio y no con los obtenidos a consecuencia del delito; en tal sentido, & actua regulacion de la
nulidad de transferencias, podria conllevar a confusién a los operadores del derecho y pretenderse que con los
bienes materia de decomiso se cumpla la obligacion resarcitoria.
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también debad andizase 3§ = cumple con d fundamento dd  decomiso
correspondiente, as por demplo la peligrosdad dd bien en € caso dd comiso de los
indrumentos dd delito, pues d bien maeia de decomiso puede s de un tercero y
exige la probabilidad de menguar dicha pdigrosdad, dgando € bien de potencides
actividades ddlictivas.

Admisno, esando a que como hemos sefidado, paa d decomiso de los
indrumentos dd ddito, basta con que se trae de un hecho tipico y antijuridico, sn
necesdad de que exida culpabilidad, bastando con que exiga € prondsico de
probebilidad de que dichos bienes puedan ser utilizados en la comison de futuros
delitos, en consecuencia en este caso ni Squiera e requeriria de una sentencia pend 'y
por ende la nulided de tranderencia de hienes sujetos a decomiso podria resolverse sin
necesided de lamisma

De otro lado, tratandose de efectos dd ddito, no se requerira que € tercero
adquirente actlie dolosamente, puesto que d trandferente adolece de fdta de titularidad,
dado que su derecho no ha nacido conforme d ordenamiento juridico, en consecuencia
e acto de tranderencia es inepto para producir efectos juridicos no sdlo por la ilicitud
dd mismo, sno también por que € objeto no es juridicamente posble En € caso de
indrumentos de ddito, que seen de propiedad dd agente dd dafio, S s¥a exigible la
actuacion dolosa dd adquirente, quien deberd conocer de la intencidn de su transferente,
lo que permitira configurar € ddito de Lavado de Activos S se acredita ademés que €
adquirente tienen la findidad de evitar la identificacion de su origen, su incautacion o
decomiso.

Actudmente, d decomiso eda edrictamente vinculada d proceso pend, de
forma que 9 éte ha prestrito o existe sentencia firme o gecutoriada, éste no podra
solicitarse, ni mucho menos decretarse -asi por gemplo, en los casos en que durante la
secuela del proceso no pudo descubrirse la exitencia de bienes efectos dd  ddito-, S
después de haberse emitido sentencia firme o gecutoriada se logra descubrir la
exigencia de los mismos, no podran ser maeria de decomiso, a pesar de ser producto de
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una actividad ddictuosa; aunque, actudmente podria indarse la accion de pérdida de
dominio, conforme alo previsto en & Decreto Legidativo N° 992,

La vinculacién dd decomiso de bienes con d proceso pend, se deriva de la
propia denominacion “consecuencias accesorias’, dentro de las cudes se encuentra édte,
Sn precisayse regpecto a qué son accesorias. Como sabemos, en teoria generad dd
derecho, en la doctrina civiliga y en téminos linglisicos en generd, lo ‘accesoriedad
es una reacion entre dos cosas, indituciones, consecuencias, etc., en virtud de la cud
hay una cosa principd y una secundaria, cuya sustancia 0 naurdeza de ambas puede 0
no diferir. En eda rdacion la ‘suerte, destino o condicion de la segunda viene

determinada por la primera, esto es ‘1o accesorio sigue la suerte de lo principd’.

Eda rdlacion de ‘accesoriedad” no la encontramos en las llamadas consecuencias
accesorias, por lo que su propia denominacion no nos parece adecuada; pues cada una
de edas consecuencias tiene su propia naturdeza, fundamento y findidad, y no depende
de ninguna otra consecuencia de orden pend, cvil o adminigrativa, por lo que no
condituyen ni pueden llamarse consecuencias accesorias. Y 9 bien, las indituciones s
definen por su edructura, fundamento y findidad o funcion dentro de ordenamiento
juridico, y no por la smple denominacion legidativa™™, esta denominacion, en nuesiro
medio, ha generado confuson en su entendimiento y ha Sdo determinante de su fdta de

aplicacion préctica Pues, se ha consderado que son ‘accesorias de la pend @ y por

191 a pérdida de dominio se define como: “La extincion de los derechos y/o titulos de bienes de procedencia ilicita,

a favor del Estado, sin contraprestacion ni compensacion de naturaleza alguna” (Art. 1° del Decreto Legisativo

N° 992).
120« la denominacion que se utilice en un contexto determinado para designar a un objeto no es siempre decisiva
para dilucidar su auténtica naturaleza. Sin embargo, en principio hay que partir de que en la mayor parte de los
casos S tendrd ese valor decisvo en un sentido negativo, es decir, para descartar y excluir que el objeto
designado por un nombre propio y diferenciado pueda tener la naturaleza propia de otros a los que designa con
otro nombre’. GRACIA MARTIN, Luis: “Estudios de Derecho Penal” , p. 267. Enigua sentido, CASTILLO
ALVA, Jost Luis Ob. Cit. p. 178y ss.
121 «yala propia terminologia legal (procedente del Derecho alemén) indica que nos encontramos ante instituciones
de naturaleza peculiar, que sin ser penas ni medidas de seguridad pueden vincularse a una condena pena. En
este sentido parece razonable entender que su accesoriedad lo es de la pena En cualquier caso, la naturaleza de
estas consecuencias accesorias es discutible y discutida No puede extrafiar -por elo- que se haya sostenido su
condicion de penas, medidas de seguridad o, incluso, sanciones puramente administrativas’. LANDROVE
DIAZ, Gerardo: “Las Consecuencias Juridicas del Delito”. Tecnos, Cuarta Edicion, Madrid, 1996. pp. 123 y
124.

En la doctrina nacional, varios autores también consideran que se trata de medidas accesorias a la Pena, tales son
los casos de PENA CABRERA: “Tratado de Derecho Penal. Estudio Programético de la Parte General’.
Grijley, Lima, 1999, p. 695. VILLA STEIN, Javier: “ Derecho Penal. Parte General’. Editorid San Marcos,
Lima, 1998, p. 502. De otro lado, CASTILLO ALVA, sostiene que la accesoriedad no esta referida ala pena o a
lamedida de seguridad aimponerse “sino que més bien sevinculaa delito cometido”. Ob. Cit. p. 175.
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tanto s ha hecho depender de la culpabilidad (fundamento de la imposicion y medida
de la pend y en consecuencia, U imposicion se ha hecho depender de la condena del
imputado, no golichdose en casos de inexigencia de condena, con lo que s ha
desnaturaizado la esencia de estas consecuencias y se haimpedido su aplicacion.

Por dlo, de lege ferenda consderamos que esta pretensdn de nulidad deberia ser
regulada en una norma especid que regule @ decomiso de bienes, a fin de evitar —entre
otros- la dispersén de normaes sobre d paticular y una mayor eficacia y didencia
normativa en la lucha contra la ddincuencia Debemos precisy que S bien, € proceso
de pédida de dominio ha 9do creedo —entre otros- con la findidad de cubrir aguelos
supuestos en los que la actud regulacion de las normas sobre decomiso era insuficiente
0 nula dendo ademés d objetivo que ambas indituciones subsstan en d ordenamiento
juridico, complementéndosd?; sSn embargo, contrariamente, en la misma fecha de
dacion de la dtada norma se han promulgado otras normas que contradicen td objetivo;
en td sentido, mediante Decreto Legidativo N° 983, se modificd -entre otros- d aticulo
94° dd Cddigo de Procedimientos Pendes sefiddndose que d momento de abrir
indruccion 0 en cudquier estado ded proceso, de oficio o a wolicitud dd Minigerio
Piblico o de la Pate Civil, d Juez puede disponer la incautacion, entiéndase con fines
de pogterior decomiso, obviamente § € acredita que e tratan de indrumentos o efectos
dd ddito y § s cumple con € fundamento para  decomiso de étos Sn embago,
ademés sefida la norma en referencia que d Juez “deberd comunicar d Fiscd
Provincid en lo Pend de turno la exigencia de efectos, objetos o insrumentos del ddlito
0 cudquier producto proveniente de la infraccion pend, para los fines de la previstos
en la norma que regula € proceso de pérdida de dominio”, esto es, para que inge la
accion de pédida de dominio; lo que resulta un despropdsito, puesto que los bienes ya
son materia de incautacion 'y por ende en d proceso pend d juzgador debera
pronunciarse sobre € decomiso de los mismos en sUMa, con edta norma se propicia la
duplicidad de acciones en orden a obtener la pérdida de titularidad de los indrumentos o
efectos dd ddito, con d correspondiente costo que dlo implica

122 Entendemos que esto es asi por cuanto en e Decreto Legidativo N° 98 se ha modificado las normas sobre

decomiso de bienes (Art. 102° C.P.); en caso contrario, se habria derogado expresamente, en el Decreto
Legidativo N° 992, todas |as normas sobre decomiso de hienes, contrariamente se ha modificado € art. 102° CP.
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A fin de evitar, las digorsgones antes anotadas, proponemos la exigencia de una
Ley de Decomiso, que contemple d decomiso como una medida red y autbnoma, que
comprenda a U vez los casos en los que £ ha extinguido la accion pend, por
prescripcion, muerte del imputado u otro; casos que S bien, actudmente, se encuentran
regulados por la ley sobre pérdida de dominio, Sn embargo éda deleria ser modificada
no solo paa comprender todos estos supuestos, Sno también para compdibilizar las
normas sobre decomiso.

3.4. CONCLUSIONES:

a) No hay entre los operadores juridicos uniformided de criterios respecto a la
via procedimentd en que debe gercitarse la accion anulaoria prevista en d
aticulo 97° dd Codigo Pend. Unos dirman que de debe gercitarse en la
viacivil y otros en € proceso pend.

b) El Decreto Legidaivo N° 959 y d aticulo 15° dd nuevo Cddigo Procesd
Pend que establece como la via procedimentd de esta accion en  propio
proceso pend, no aecta d derecho de defensa y consecuentemente € debido
proceso legd; puesto que da la oportunidad a los judiciables para gercer

todos los medios de defensay articulaciones que consideren conveniente.

C) Segln lo reglado por las normas antedichas, la accion puede interponerse en
la etapa de indruccion o investigecion preparatoria as como también en la
efgpa intermedia, con lo que s= da la oportunidad de redizar actuaciones
prabetorissinclusveen d juicio ord.

d) Ejercitar la accion en d juicio ord 0 en la egpa de gecucion de sentencia,
condderamos que dfecta @ derecho de defensa y € debido proceso legd.
Consecuentemente, S no se gercita en la etapa de ingruccion o intermedia,

debe gercitarse en la via civil.

e) La accion de nulidad de trandferencias de bienes maeria de decomiso, a
pesr de su igud tratamiento legidativo con la accion de nulidad referida a
actos de disposicion de bienes materia de reparacion civil, tienen didinta
naiuraleza juridica y caracteridticas, por |0 que agudla deberia ser tratada
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independientemente  dentro de una norma que regule expresamente d

decomiso de bienes.

4, MEDIDAS CAUTELARES APLICABLES EN EJERCICIO DE
LA PRETENSION ANULATORIA EN EL PROCESO PENAL

Tanto d D. Leg. 959, as como d nuevo Codigo Procesd Pend, normas que
resultan concordantes con d aticulo 200° dd Cddigo Civil, establecen la procedencia
de las medidas cautdares orientadas a evitar perjuicios irreparables a los agraviados
(acreedores) en d proceso pend, especidmente hacen referencia a la anotacion
preventiva de la demanda de nulidad. Con lo cud no se quiere decir que estas medidas
procedan S9lo cuando se gercita la accion anulatoria materia dd  presente, por d
contrario, pueden <olicitarse 'y disponerse precisamente para  evitar los actos de
digposicion o gravamen, y por tanto, ya no habra necesidad dd gercicio de la accidn
anulaioria  Admismo, pueden interponerse una vez que = ha logrado la nulided de los
de disposicion o gravamen fraudulentos, precisamente para garantizar que ya no se vaya

avolver adisponer o gravar € parimonio que garantiza € pago de la reparacion civil.

Las medidas cauttdares esan orientadas a gaantizar la  expedicion y
cumplimiento de la sentencia judicid. Como refiele GIMENO SENDRA:  “Por tales
medidas cabe entender las resoluciones maotivadas dd drgano jurisdicciond, que pueden
adoptarse contra d presunto responsable  de la accién ddictuosa, como consecuencia,
de un lado, dd surgimiento de su cudidad de imputado y, de otro, de su ocultacion
persond o patrimonid en @ curso de un procedimiento pend, por las que = limita
provisondmente la libertad o libre digposcion de sus bienes con d fin de garantizar los
efectos pendes y civiles, de la sentencia’®. Como en toda medida cautdlar, para su
legitima imposcion  debe de  obsavase  debidamente  los principios de
Juridicciondidad,  eventudidad,  provisondidad,  varigbilided 'y  proporcondided.
Asmismo, paa anpara la medida debe cumplirse los presupuestos de la gpariencia ded
derecho o fumus bonis iuris y d pdigro en la demora o periculum in mora. Particular

importancia para evitar los actos defraudatorios del pago de la reparacion civil, revigen

12 GIMENO SENDRA, Vicentey otros. “Derecho Procesal’. Tomo I1. Tirant lo blanch, Valencia, 1990, p. 353.
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la medida cautdar de embargo, de inhibicion de engenar y la anotacion de la demanda;
diches medidas cautdares, a excepcion dd embago, también revigen sngular
importancia, junto a la medida de incautacion, para evitar los actos de trandferencia de
los bienes materia de decomiso.

41. MEDIDAS CAUTELARES REALES PARA EVITAR LOS ACTOS DE
DISPOSICION FRAUDULENTOS O PARA EVITAR DARNOS
IRREPARABLES

411. EMBARGO

Para evitar la celebracion de actos fraudulentos por parte del agente dd ddito o
d tercero dvil, se busca asegurar que € patrimonio de ésos s mantenga invariadle,
puesto que todo @ patrimonio® de éstos garantiza & pago de la reparacion civil.  Una
medida directa orientada a dicho aseguramiento es precisamente d embargo sobre los
bienes integrartes del patrimonio del agente o tercero civil'®. Obviamente, esta serd una
medida extrema sobre determinados bienes que se sospeche pueden ser dispuestos o
gravados, delo contrario bagtara con una medidainhibitoria

Por d embargo, s individudiza € bien 0 derecho que deba gecutarse para d
cumplimiento de la obligacion; y como toda medida cautdar, se sudentara en d fumus
boni iuris, es decir en la gpariencia 0 veroamilitud dd derecho, esto es de la exigencia
de un dafo indemnizable y, d periculum in mora, eso es d pdigro que € bien sa
trandferido 0 gravado para evitar que sea gecutado con fines de pago de la reparacion
cvil. Cabe agregar aamismo, que ademés de las normas dd Codigo de Procedimientos
Pendes, en la gecucion de embargp, resultan de gplicacion d Codigo Procesd Civil y
en su caso d Cadigo Civil.

24 . d principio de responsabilidad patrimonial pone en evidencia la obligacién del deudor de cumplir sus

obligaciones con todos sus bienes presentes o futuros’. HURTADO REYES, Martin: “Apuntes de las medidas
cautelares en e proceso civil’, Libreria y Ediciones Juridicas, Lima, 1998, p. 74. con cita de Carnelutti y
Liebman,

125 w1 a pretension del gecutante va dirigida frente o contra € gecutado, lo cua implica que la satisfaccion de

aquélla ha de redizarse a costa del gecutado, esto es, dado que se trata de una eecucion patrimonia, ha de
soportarla € patrimonio del eecutado. Ademas, la eecucion es singular: e apremio estd configurado
juridicamente como actividad verificable sobre unos bienes concretos, considerados individuamente’.
CACHON CADENAS, JesisManud: “ El Embargo” . Libreria Bosch, Barcelona, 1991, p. 32.
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De otro lado, es necesario referirnos a un punto muy importante para efectos de
concretar d embargo, que es la contracautda. Como se sabe, d trabarse embargo
sobre bienes dd presunto obligado, sempre exide la posbilided de causar dafos 4
afectado con td medida, dafios que a la vez exigen reparacion; precisamente para €lo
exige la contracautela, la misma que consste en la afectacion de bienes o derechos dd
Qicitante dd  embargo, en cattidad auficiente paa gaatizaa o asegurar €
resaccimiento de los posibles dafios y perjuicios que pudiera causarse con la gecucion
de la medida, S es que por adguna razon, éste hubiera sdo indebidamente trabado. Edta
afectacion de bienes en contracautdla se rediza a propuesta de su titular.  ASmismo,
ademés de la afectacion de bienes, mediante la congtitucion de gravdmenes sobre éstos,
la contracautela puede consigtir en una garantia persond como la fianza u otro tipo de
garattiss admitides por d Juez, indusve d aticulo 613° dd Codigo Procesd Civil

hablade una ‘ caucion juratoria’.

En d proceso dvil, la contractuda es practicamente un requisto paa d
embargo, td como puede advertirse dd aticulo 611° dd Codigp Procesd Civil'®,
pudiendo trabarse sin contrecautda sdlo en los casos autorizados por le ley, como los
cans en gue los solicitantes dd embargo son las entidades o indituciones pablicas o las
personas a las que se les ha concedido auxilio judicdd; o cuando s admite como
contrecautela la caucion juratoria, que redmente no condituye objetivamente garantia
dguna En cambio en & proceso pend, no = ha edablecido como requisto de la
solicitud de embargo, € ofrecimiento de la contractuela respectiva, tl como lo refiere
SAN MARTIN CASTRO con dita de Ortdls Ramos?’. Este criterio también es asumido en
los Acuerdos tomados en d Peno Juridicciond de las Cortes Superiores, llevado a
cabo en Iquitos en & mes de noviembre de 1999 2,

Eda dtuacion, sn embargo, cambia con € nuevo Codigo Procesd Pend, donde
s ha edablecido en forma expresa que € actor civil, para solicitar d embargo, debe
presentar contracautela (art. 303°. 2), reiterandose en @ aticulo 304°. 4, que edtipula

%6 End proceso civil la contracautela es determinante, que inclusive la medida cautelar puede depender de ésta,

como en los casos en que se admite la contractuela sometida a plazo, la medida cautelar quedara sin efecto s es
que € peticionario de la medida no prorroga € plazo de la medida u ofrece otra de la misma naturaezay
eficacia

127" SAN MARTIN CASTRO, César: Ob. Cit,. p.1187

128 NORMASLEGALES Plenos Jurisdiccionales Trujillo, 2002, p. 261
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gue la presacion de la contracautda sd sSempre previa a cudquier acto de
cumplimiento 0 gecucidn de embargo acordado; sdvo que s trae dd embago
solicitado luego de haberse dictado una sentencia condenatoria en primera ingancia y
ésta fuera impugnada, caso en @ que procede € embargo sin necesidad de contracautela
dguna Desde luego que en todos edos casns, serd € Juez quien determine la
naturdeza y magnitud de la contractudla, para lo cud deberd tener presente las justas
expectaivas resarcitorias dd  agraviado o actor civil y la necesdad dd aseguramiento,
asl como la probabilidad de que € dafio efectivamente se concrete con la gecucion de la
medida cautdar. De otro lado, en € caso de que d embargo fuera solicitado por d
Minigerio PUblico o los representantes (procuradores) de los Poderes Legiddivo,
Ejecutivo y Judidd, los drganos condituciondes autonomos, los Gobiernos Regiondes
y Locdes y las universdades, todos estos estan exceptuados de prestar  contracautela, a
tenor de lo dispuesto por € articulo 302° de nuevo Codigo Procesd Pend concordante
con € aticulo 614° dd Cddigo Procesd Civil. Igudmente, las persones que s
encuentren en las condiciones previgas por d aticulo 17%° dd Cddigo Procesd Civil
(personas naturdes que para cubrir 0 garatizar los gados ded proceso pongan en
pdigro su subsgencia y la de los que de dlas dependan) pueden dlicitar d Juez de la
causa la conceson de auxilio Judicial (antiguamente llamedo ‘beneficio de pobreza) y
de sx concedido dicho benefico, no edardn obligados a pretar contracautela,
conforme a lo edipulado por los aticulos dd Cdodigo Procesd Pend y Procesa Civil
antes anotados.

En cuato a la accion anulgtoria materia de andids todos los criterios
eggrimidos en generd resultan gplicables, y d embargo procedera cuando se trate de un
bien mueble o inmueble que pueda sr dispuesto 0 gravado para burlar € resarcimiento
dd dafo. En estos casos también se puede redizar un embargo en forma de depdsito o
scuedro judicda o consaveivo de conformidad con d aticulo 649° dd Caodigo
Procesal Civil, concordante con € articulo 642° ddl mismo cuerpo legd.

Paticular importancia respecto d embargo de bienes del obligado, es € ca en
gue sus bienes forman parte de patrimonio de la sociedad de ganancides, pues, sabido
es que en muchos casos, sobre todo cuando e tratia de la comison de dditos contra la
Adminigracion Publica cometida por funcionarios, se determina la reparacion cvil a

favor dd Edado, y pexe a que d obligado ha adquirido 0 posee diversos bienes de
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elevado precio (con los cudes puede hacer frente d pago de dicha obligacion) no s los
puede embargar porque aparecen registrados a nombre de la sociedad conyugd. Y
como £ sabe a tenor de lo dispuesto por d aticulo 30%° dd Codigo Civil: “La
responsabilidad  extracontractud de un conyuge no perjudica d otro en sus bienes
propios ni en la pate que le correponderia en caso de liquidacion de la sociedad
conyud”; a la vez que conforme d aticulo 611° dd Codigo Procesa Civil:  “La
medida (cautdar) solo afecta bienes y derechos de las partes vinculadas por la relacion
material 0 de sus sucesores ...".  En consecuencia, conforme a estos digpostivos legaes,
no s podria embargar los bienes de la sociedad de ganancides, a pesar de que uno de
lostitulares de estos bienes, en definitivaes @ obligado d pago de lareparacion civil.

Sobre estos bienes también s pueden redizar los actos de disposcion o
gravamen y por dlo también pueden ser comprendidos en las acciones de anulabilidad
materia del presente, puesto que también estos bienes, aun cuando de inicio no forman
pate dd parimonio dd obligado, sn embargo, llegado € momento S pueden ser
afectados para dicho pago como se vera a continuacion.

Con d impedimento de embargo de los bienes de la sociedad conyugd s ha
generado una Stuedion injuda en pejuicio dd agraviado por € ddito, que ha
determinedo la defraudacion dd  propio  ordenamiento juridico, y la exigencia de
decisones jurisdicciondes dispares que ha contribuido a ensombrecer € asunto, lo que
a la vez ha propiciado la mé& amplia discuson por pate de los operadores
juridicciondes y por los eyedididas, los misnmos que tampoco han resudto d
problema, d que fdizmente, a la fecha, ha Sdo resudto normativamente a través de las
digposiciones modificatorias establecidas por la Ley N° 27809 (Ley Gengd dd Sigtema
Concursd).

En dfecto, la jurigorudencia antigua habia establecdo que para resolver este
problema se debian aplicar las reglas propias de la copropiedad, pues, en definitiva, s
asumia que los conyuges eran copropietarios de los bienes de la sociedad conyugd y a
cada uno le pertenecia d 50 % de la totaidad de los henes socides. Con este criterio, se
permitia embargar, con fines de pago de obligaciones patrimonides persondes de uno
de los conyuges hasta ese porcentge de dichos bienes. EStos criterios fueron
enmendadas por la propia jurisprudencia, la que con posterioridad se encargd de indicar



117

gue la sodiedad de ganancides no es un régimen patrimonid integrado por derechos o
acciones propios de las entidades de naturdeza mercantil, que por € contrario, es una
inditucion del derecho de familia que tiene identidad y findidad propias y por tanto, no
s podia embargar los bienes de la sociedad por obligaciones persondes de uno de los
conyuges, o0 en todo caso que s podia embargar a través de la inscripcion u otra forma
gue no afecte directamente d bien, pero que no se podia gecutar € remate Sno hagta
gue la sociedad de ganancides s disudva o0 fenezca por dguna de las causdes
edablecidas por le ley, causdles que ean abolutamente genas a la voluntad de
acreedor (agraviado o actor civil en @ caso que nos ocupa). Con dlo, @ acreedor veia
burlado su derecho y tenia que esperar hasta que por la “buena voluntad de Dios’ se
produzca aguna causd que disudva @ régimen de la sociedad de ganancides™® y d fin
s proceda a su respectiva liquidecion™, y de este modo poder embargar los bienes que
le pudieran corresponder d conyuge deudor. Egde criterio fue d asumido en d Pleno
Jurisdicciond llevado a cabo por las Cortes Superiores de los 25 Didritos Judicides de
la Republica con fecha 18 de noviembre de 1997. En d mismo sentido s han
pronunciado los ‘especidistas, td como refiere Juan José EsTRADA Diaz'™, quien
dabay = muedtra satisfecho con esta forma de resolver € problema

Edas conclusones, S bien resultaban conforme a la normaividad vigente hesta
antes de las modificaciones establecidas por la Ley N° 27809, luego de édtas ya no
resultan védides. Lamentablemente nuestros operadores juridicos, en su gran mayoria,
dguen expressndo € criterio plasmado en la legidacion anterior, desconociendo €
contenido de las modificaciones normetives anctades.  En efecto, la Ley referida (dd 26
de julio dd 2002) en su Primera “Disposicion Modificatorid’, modifica € articulo 330°
dd Cddigo Civil, etdbleciendo que “La iniciacion dd Procedimiento Concursal

129 F| aticulo 318° del Codigo Civil establece que fenece e régimen de la sociedad de gananciales: 1. Por
invalidacion & matrimonio. 2. Por separacion de cuerpos. 3. Por divorcio. 4. Por declaracion de ausencia. 5.
Por muerte de uno de los conyuges. 6. Por cambio de régimen patrimonial.
130 Eq0s criterios pueden apreciarse entre otras en:  Resolucion de la Corte Superior de Lima, dd 2 de mayo de
1995, Exp. N° 161-95. “Revista de Legisacion yJurisprudencia’. Tomo 243-Agosto 1996. Ejecutoria
Suprema del 9 de setiembre de 1997; Cas. N° 737-97-Piura; en HURTADO REYES, Martin: Ob. Cit,, p. 193.
Igualmente, la Fiscalia de la Nacion por Resolucion del 12 de agosto del presente afio (publicada € 14 de
mismo mes y afo), resuelve declarando FUNDADA la denuncia contra € Juez Hugo Edison Sanchez Torres,
por haber dispuesto & embargo de los bienes de la sociedad conywga en un proceso de pago de una obligacion
de uno de los conyuges, olvidando que esto ya estaba permitido (desde luego que previos los tramites
correspondientes), en virtud alaLey N° 27809, del 26 dejulio del 2002.

Bl ESTRADA DIAZ, Juan J.: “Revista de Legidacion y Jurisprudencia”. Tomo 243-Agosto 1996. p. 262y ss.
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Ordinario de uno los cdnyuges determina de pleno derecho la sustitucion del régimen
de sociedad de gananciales por e de separacion de patrimonios y, para que produzca
efectos frente a terceros, se inscribird en € registro personal de oficio a solicitud de la
Comision de Procedimientos Concursales competente, del deudor, de su cdnyuge o del
administrador o liquidador, Presidente de la Junta de acreedores o de cualquier
interesado”.  Admismo, modifica d aticulo 703° dd Codigo Procesd Civil, para
edablecar: “ S al expedirse la sentencia en primera instancia € g ecutado desconoce la
existencia de bienes de propiedad del deudor, solicitard que se le requiera para que
dentro del quinto dia sefiale uno o mas bienes libres de gravamen o bienes
parcialmente grabados cuyo saldo de cobertura posible resulte cuantitativamente
suficiente para cuando menos igualar € valor de la obligacion materia de gecucion,
bajo apercibimiento del Juez de declararse su disolucién y liquidacion. Consentida o
firme la resolucion, concluira e proceso gecutivo y € Juez remitird copias certificadas
de los actuados a la Comision de Procedimientos Concursales del INDECOPI o a la
Comision Delegada que fuera competente, la que conforme a la Ley de la materia,
procederd a publicar dicho estado, debiendo continuar con € tramite legal. El
apercibimiento contenido en e presente articulo también sera de aplicacion en la etapa
procesal de gecucion forzada que se desarrolle luego del inicio de un procedimiento de
gjecucion de sentencia derivada de un procedimiento de conocimiento, abreviado o
sumarismo”. Con estas nuevas normas, S en la gecucion de la respectiva sentencia
pend d conyuge deudor de la obligacidn resarcitoria no hubiera cumplido con @ pago,
podrd ser reguerido por d Juez para que sefide uno 0 més bienes libres de gravamen o
bienes parcidmente gravados, y S no cumpliera en d plazo de 5 dias, se determinara de
pleno derecho la suditucion dd régimen de la sociedad de ganancides por la dd
régimen de separacion de bienes, procediéndose a la liquidacion de primero; luego de
dlo podrén embargarse Sn problema adguno los bienes que le correspondan a conyuge
deudor, 0 en todo caso, procederse a la medida de inhibicion de engenar.  De exidtir
dguna tranderencia o gravamen fraudulento, se viabilizad la correspondiente accion
anulatoria y en su caso se procedera a la anotacion preventiva de la demanda. Antes de
la liquidacion se podra digponer d embargo conforme d criterio exgrimido antes de la
promulgecion de las normas en comentario, pero 0lo e gecutard y remaaan los

bienes una vez liquidada la sociedad de ganancides.
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De este modo, ya no se podra burlar las justas expectativas resarcitorias de los
agraviados ocon la comison dd ddito utilizando fraudulentamente @ régimen
patrimonid conyugd de la sociedad de ganancides ad como tampoco s podran
trandferir o gravar dichos bienes con finalidades defraudetorias.

4.1.2. INHIBICION DE ENAJENAR

Como medida paa garatizar la eficacia de la pretens6n anulatoria, la pate
cvil o d Minigerio Pldblico puede sdlicitar la medida cautdlar de inhibicién de disponer
0 gravar bienes. Aun cuando, dicha medida no s encuentra previta en la norma
procesd pend, resulta de agplicacion en los procesos pendes en virtud d Cddigo
Procesd Civil, eplicdble supletoriamente en estos casos (Primera  Disposicion
Complementariay Fnd).

B aticuo 687 dd Coddigo Procesd Civil regula las medidas de no innovar
sefialando “Ante la inminencia de un perjuicio irreparable, puede € juez dictar medidas
destinadas a conservar la situacion de hecho o de derecho presentada al momento de la
admisién de la demanda, en relacion a personas y bienes comprendidos en €

proceso...”.

Como sefida LINARES la medida de no innovar es una “... medida precautoria
dictada por un organo judicid intimando a cudquiera de las pates se abdenga de
dterar, mientras dura d pleito, d estado de cosas sobre que versa o versara la litis,
exisente en d momento de notificarse dicha medida’***. Igud criterio expresa LINO
PaLacio d indicar que eta medida s encuentra entre las medidas cautdares
encaminadas a preservar, mientras se sudancia d proceso principd, la indterabilidad de
determinada situacion de hecho o de derecho™. Es decir, con ésta medida se procura
mantener € edado de las cosas, mientras la pretenson principa se resuelva, d exidir d
peligro de que s dtere la Stuacion de hecho o de derecho presentada d momento de
admison de la demanda, pudiendo influir dicha innovacion en la sentencia misma 0 en

132 LINARES, Juan Francisco: 'La prohibicion de innovar. Bases para su sistematica”, en Rev. del Colegio de

Abogados, Bs. As, Nov-Dic. 1942, p.821.

33 Citado por HINOSTROZA MINGUES, Alberto: “El Embargo y otras medidas cautdlares’. Librerfa y
Ediciones Juridicas, Lima, 1998, p. 231.



U gecucion. Se trata de una medida de caracter conservaivo, destinada a “... conservar
(inmovilizar) una dtuacion de hecho, para impedir los cambios de la misma que

podrian frustrar luego @ resultado préctico ddl proceso principa” **.

La medida cautdar regulada por @ at. 687° C.P.C. es de caacter genérica y
tiene como findidad impedir que se innove en perjuico dd actor; por lo que en razon
de é&ta d juez puede adoptar las medidas innominadas Més adecuadas y gptas para
impedir que = canbie d edado dd parimonio dd obligado; dn perjuicdo de la
imposicion de dguna otra medida cautdar singular o especificas previga por la ley con
lamismafindidad.

Esa medida catdar se circunscribe solo a las personas y bienes comprendidos
en d procesn, no cabe extenderla a bienes 0 personas genos d mismo. Paa la
concesdn de eta medida, ademés de los presupuestos exigidos a todas las medidas
cautdares, £ requiere que exita una causa pendiente. Se trata de una medida de
caéacter subsdiaria, pues sera concedida cuando no proceda otra previgta en la ley, que
permita obtener 1os mismos resultados perseguidos por éta En d caso de la nulidad de
trandferencias, aun cuando pudieran ser de gplicacion otras medidas cautdlares, sn
embargo, la inhibicion de engenar resulta ser la més adecuada para evitar los actos de
digposicidon fraudulentos por pate dd agente dd ddito o dd tercero civil, puesto que
con dla s busca impedir una poderior trandferencia de los bienes que Sgnifiquen
innoveciones d derecho de propiedad introducides durante € decurso dd  proceso
principdl.

Actudmente, la Ley 27379 -Ley de Procedimiento para adoptar medidas
excepciondes de limitacion de Derechos en invedtigaciones preiminares-, modificada

13 CARNELUTTI, citado por REIMUNDIN, Ricardo: Prohibicion de Innovar como medida cautelar”. Astrea

Buenos Aires, 1979, p. 89. Este dltimo autor afirma que la prohibicion de innovar, antes que una simple medida
cautelar ha sido enfocado en la ciencia juridica como “principio, regla, axioma, aforismo, etc’, que tiene un
origen histérico a través del derecho Romano vy, principalmente, del derecho canénico que la ha definido con
precision. La prohibicion de innovar tiene su fundamento en los principios de iguadad de las partes y e deber
de actuar con buena fe, puesto que, se busca un necesario equilibrio entre las partes litigantes, equilibrio que
puede ersa afectado con la actuacion del demandado, quien habiendo tomado conocimiento del contenido de la
demanda, innova en perjuicio del demandante; asimismo, por cuanto se encuentra regulado en nuestro derecho el
deber de las partes de actuar con ledltad, probidad y buena fe, durante € transcurso del proceso. Por su parte,
LINO PALACIO sefida que “basicamente, la prohibicion de innovar —como exteriorizacion de un poder juridico
idoneo para resolver provisionalmente un conflicto y acordar firmeza a la paz encuentra fundamento en la
necesidad de preservar la igualdad de las partes y la garantia congtitucional d la defensa en juicio”. Citado por
HINOSTROZA MINGUES: Ob Cit,, p. 235



por Decreto Legidaivo N° 988, prevé la medida de inhibicion para disponer o gravar
bienes medida que resulta golicdble no s0lo en invedigaciones prdiminares, Sno
incluso en d curso dd proceso pend (articulo 7°); aunque la citada norma resulta aun
limitada por cuanto esta referida Unicamente a los tipos pendes previgtos en d aticulo

1° dela migma

Reaulta discutible d plazo de durecion de la medida de inhibicion regulada por
la norma antes citada, puesto que se prevén dos plazos, as d numerd 4 dd aticulo 20,
que especificamente contempla la medida cautdar maeria de comentario, prevé un
plazo de quince dias prorrogable, excepciondmente, por un plazo igud; mientras que d
aticulo 4° prevé un plazo de noventa dias, prorrogable por noventa dias més. Una
interpretacion redtringida de la norma en comentario sodiene que € plazo aplicable es
de quince dias, en aencion a que es d plazo previso en d propio numerd que
contempla la medida de inhibicdon, as como atendiendo a la tempordidad de las
medidas cautdares, sn embargo, td interpretacion no toma en cuenta que en muchos
caos d plazo de 15 dias prorrogable por 15 mas resulta por demés limitado, sobre
todo en los cans de invedigaciones complgas, aamsmo, la provisondidad de las
medidas cautelares conlleva a que éttas sean aplicables durante d tiempo necesario para
e cumplimiento de sus fines en consecuencia mientras se encuentren vigentes las
causss que motivaron la agplicacion de la medida cautdar, ésta puede mantenerse,
gempre que dicha medida resulte adecuada y necesaria para los fines invedigatorios y
* respeten y obsaven los principios y presupuestos que suslentan las medidas
cautdares, debiendo tenerse como limite méximo d plazo de noventa dias, prorrogeble
por noventa dias méas, Sendo d juzgedor quien con la gpertura de indruccion decidira

sobre la subsstencia o revocacion de la medida cautelar.

B nuevo Codigo Procesd Pend, en su aticulo 310° contempla la medida de
inhibicion, que puede ser solicitada por € Fiscd o @ actor civil y puede recaer sobre los
bienes de propiedad del imputado o dd tercero civil. Para td efecto, se debera presentar
una olicitud debidamente motivada en la que = sudenten los presupuestos requeridos
en todas las medidas cautdlares: fumus boni iuris y periculum in mora, esto es sustentar,
de un lado, la goariencia de derecho, en € caso de la nulidad de tranderencias de
bienes materia de reparacion cavil, referida d derecho a la indemnizecion y, de otro, la



exigencia de fundado peligro de que los bienes puedan ocultarse 0 desgparecer, 0 sea

posible que se graven o vendan, frustrando de ese modo € pago de lareparacion civil.

En la solicitud debera identificarse @ bien maeria de afectacion por la medida
catdar y s ofrecerd contracautdla, conforme a lo previgo en d at. 303°.2, norma
golicadble a la medida cautdar materia de comentario, a tenor de lo dispuesto en d art.
310°.2. Con la contracautda e afectan determinados bienes o derechos dd Solicitante,
teniendo como findidad garantizar los poshbles dafios que podrian ocasonarse con la
gecucion de la medida cautdar, ante la eventudidad de que la pretenson principd no
sea anparada. La admison de la contracautela, en cuanto a su naurdeza y monto, sra
decidida por € juez, quien podra aceptar la ofrecida por d olicitante, graduarla
modificarla o, incduso, cambiarla por la que conddera pertinente. La contracautda
puede ser de naturdeza red o persond. Dentro de la segunda se induye la caucion
jurdtoria, que serd ofrecida en @ escrito que contiene la solicitud de medida cautdar,

con legdizacion de firma ante € secretario respectivo.

La medida inhibitoria es inscribible en los Registros Publicos correspondientes,
claro estd en los casos de hienes registrados (muebles o inmuebles). Esta medida esta
dedtinada, antes que la dficacia de la pretensgdn de nulidad, a garantizar d cumplimiento
de laobligacion resarcitoria a que hubiera lugar.

413. ANOTACION DE LA DEMANDA DE NULIDAD DE TRANSFERENCIA

El Decreto Legidativo N° 959, as como € Codigo Procesd Pend, establecen
especificamente la anotacion de la demanda como medida cautdar orientada a
garantizar la eficacia de la accion anulaioria  Esta medida se rediza sempre sobre
bienes registrados, pues se concreta con la anotacion, por orden dd Juez, en € registro
correspondiente. A diferencia de la medida de inhibicidn de engenar, que e impone
antes de la redizacion de los actos de disposicion o gravamen, la medida de anotacion
preventiva se impone cuando ya s ha redizado dichos actos fraudulentos, y
precisamente por dlo, se ha gercitado la accion anulatoria. Con esta medidalo que
relmente se husca es evitar que £ Sgan redizando nuevos actos de disposcion o
gravamen por pate de tercero adquiriente y de este modo se garantice la redtitucion de
los bienes d patrimonio dd obligado (egente dd ddito o tercero dvil), 0 que s dgen



sn decto los actos de gravamen; asmismo también busca interrumpr los plazos de
prescripcion  extintiva o adquidtiva que pudiera favorecer d agente dd ddito o d
tercero adquirente.  Con la anotacion de la demanda anulaoria, € agraviado o actor
cvil 0 en su cao d Fsd, logra la prioridad o preferencia para la satisfaccion de la
reparacion civil con relacion a otros acreedores que también tuvieran interés en actuar
sobre d patrimonio dd agente del delito o tercero Givil™®.  Esta medida, a diferencia de
la inhibitoria, que impide redizar cudquier modificacién en d parimonio dd obligado,
no impide la tranderencia del bien ni las afectaciones poderiores pero otorga
prevaencia a quien ha obtenido tal medida

La jurisorudencia naciond, en los pocos casos que ha tenido la oportunidad de
pronunciase obre la nulidad de transacciones fraudulentas, s ha pronunciado
disponiendo la anotacién preventiva de la solictud de nulidad de trandferencia en la
correspondiente  partida registral, susentdndose en d aticulo 188° dd Codigo de
Procedimientos Pendes, nodificado por d D. Leg. N° 959, y supletoriamente en d
aticulo 673° dd Codigo Procesa Civil (Exp. N° 46-2003 -C.C02 Exp. N° 105-2005
-C.C. 01- en las rexdluciones de fechas 14 de junio dd 2006 y 11 de agodo dd 2006,
respectivamente).

La medida de anotecion de la demanda, no esta desarrollada en las normaes
procesdes pendes, ain cuando su imposcion etd establecida expresamente, sSn
embargo, U naurdeza, formdidad y efectos, la encontramos en € aticulo 673° dd
Codigo Procesd Civil, que como ya lo hemos dicho, se gplica supletoriamente a todo
proceso pend, en cuanto no lo desnaurdice. Es eta norma procesd, precisamente la
gue dispone que sHlo procede en casos de bienes instritos, a la vez que regula la forma

©como se debe concretar.

4.14. INCAUTACION

135 Al respecto la doctrina refiere:  “Es comprensible, por eso mismo, que se protegja a quien inscribe una demanda

de smulacion o fraude de acreedores en menoscabo de los subadquirentes de buena fe'. MORALES HERVIAS,
Rémulo: ‘Nulidad e inoponibilidad del contrato Vs. El principio de la fe plblica registral., p. 29. Agrega este
autor, on cita de BIANCA; “El tercero (subadquirente) de buena fe no puede oponer su adquisicion s d titulo
se inscribi6 después de lainscripcion de lademanda de simulacion”. Ob. Git. p. 29.
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La incautacion es una medida de carécter eminentemente procesd, y no una
consecuencia accesoria dd ddlito; por éta, d titular dd bien o derecho queda impedido
de tranderirlo, convertirlo, tradadarlo o cederlo, precisamente porgue la titulaided ded
bien 0 derecho materia de la incautacion queda sometido a resultado de la resolucidn
find de proceso, donde puede disponerse @ decomiso, la destruccion del bien o la

devolucion asu titular”*®.

No debe confundirse con € comiso 0 decomiso, puesto que por éta @ autor o
paticipe de un hecho punible pierde a favor dd Egtedo la titularidad de los medios o
indrumentos con los cudes s cometio d deito y todos los bienes producto dd mismo
(indluidos los efectos mediatos 0 ganancias); mientras que la incautecion es la medida
procesd en orden d poderior decomiso, en este satido d aticulo 102° dd Cddigo
Pend, modificado por € Decreto Legidativo N° 982, prevé que € juez puede disponer
en todos los casos, con caracter previo (al decomiso) la medida de incautacion. La
cdtada norma pend tiene la virtud de precisy normdivamente que la medida de
incautacion procede en todos los casos en que exisan bienes materia de poderior
decomiso, Stuacion que a pesxr de la citada precison normetiva podia ser aplicable en
la anterior legidacion, en virtud a los ya expresados fundamentos para € decomiso de
indrumentos y efectos de ddito, as como en d entendimiento de que s trata de una
medida tendiente a td findidad, por ende no podia limitarse a determinados supuestos,
gn embago, en la jurisprudencia naciond este no ha Sdo un criterio uniforme, puestio
gue s penssba que la incautacion podia aplicarse a los supuestos expresamente
edablecidos como € at. 221° dd Codigo Pend, prevé la incautacion previa (en los
delitos contra los derechos de autor y conexos) de los gemplares ilicitos y de los
goaratos 0 medios utilizados para la comison dd ilicito; o d at. 401°-B dd Cddigo
Pena™ .

138 GALVEZ VILLEGAS, TomésAladino: “ El delito de Lavado de Activas’, p. 187.

B En ete sentido, en la resolucion de fecha tres de octubre de 2005, la Segunda Sala Penal Especial de la Corte
Superior de Judticia de Lima, ha sefidado: “ ... OCTAVO: Que , de lo antes glosado se concluye que Jaime
Fernando Bellido Romero como apoderado de la empresa La Planicie Properties Sociedad Anénima, adquirié
inmuebles ubicados en € distrito de la Molina y en e distrito de Punta hermosa a nombre de la aludida
empresa, segliin el encargo y con el dinero que le fue dado por José Enrique Crousillat Lépez Torres; asmismo,
se tiene que los bienes inmuebles antes descritos, habrian sido adquiridos con dineros vinculados a los ilicitos
investigados los mismo que tendrian procedencia irregular y serian en agravio del Estado (...) DECIMO: Que,
este Colegiado en e Cuaderno Cautelar nimero veintitrés del expediente cero cero uno —dos mil cinco, emite la
resolucion de fecha cinco de octubre del dos mil cinco, estableciendo la medida cautelar pertinente tratandose
de bienes inmuebles, esgrimiendo entre otros considerandos que: “(...) la aplicacion por e juez de medidas
asegurativas reales no reguladas postivamente de modo expreso (...) debe darse de modo razonable en



En suma la incautecion podra recaer sobre los indrumentos dd  ddito
(ingtrumenta scaeleris) y los efectos dd ddito (producta scaderis), dentro de los que
puede induirse no s9lo a las ganancias, Sno también a los bienes producidos con la
accion conditutiva de delito (cuerpo del delito)™®. En consecuencia, sdlo podra
disponerse la incautacion de bienes en @ caso de nulidad de transferencia de bienes
materia de decomiso; mas no podra disponerse la incautacion de bienes o derechos en €
ca0 de nulided de trandferencias de bienes materia de la reparacion civil, puesto que
paa d cumplimiento de la obligacion resarcitoria se dfectara los bienes integrantes de
patrimonio dd obligado y no agudlos que proceden de la comison ddictiva o que han
sdo utilizados con td fin.

El at. 5%° dd Codigo de Procedimientos Pendes, en concordancia con € art.
171° dd Cddigo de Procedimientos Pendes permite a la Policia la incautacion —de
forma extreordinaria- de determinedos efectos o instrumentos dd delito. Aun cuando la

misma norma no lo sefida, es d juzgador (@d momento de cdificar la denuncia) quien

atencion a la finalidad de la medida o la naturaleza del bien objeto de la misma (..) que la incautacion se
reserva a bienes, objetos o documentos que provengan del delito o que hubieren sido utilizados en su
perpetracion, siempre que exista € peligro que la libre disposicion de tales bienes relacionados con € delito,
pueda agravar o polongar sus consecuencias, o facilitar la comision de otros delitos; no siendo € caso del
inmueble en mencion (...); SE RESUELVE: Declarar Improcedente lo solicitado por e Procurador Publico Ad
Hoc del Estado y de Oficio trabaron embargo en forma de inscripcion...” . Esta gjecutoria superior, ademés de
considerar erréneamente que la medida de incautacion procede sdlo en supuestos expresamente previstos en la
ley, confunde los fines de la medida de embargo con los de la medida de incautacion; asimismo, toma en cuenta
s0lo € fundamento para € decomiso de instrumentos del delito. La gecutoria superior antes citada fue,
posteriormente, declarada Nula de Oficio —por la misma Sala Penal- mediante resolucion de fecha uno de junio
de 2006, en la que sostuvo: “... la incautacion a diferencia del embargo recae fundamentalmente sobre bienes
que son efectos, objeto o fruto del delito, mientras que € embargo recae sobre bienes del imputado a efectos de
garantizar la Reparacion Civil, de donde se tiene que no pueden subsistir de manera conjunta, pues un mismo
bien no puede ser al mismo tiempo un efecto del delitoy un bien perteneciente a patrimoniio ilicito de un
ciudadano, siendo por ello incompatibles...”.

38 Mediante Decreto Legidativo N° 983, se ha modificado e art. 94° del Cddigo de Procedimientos Penales,

previéndose: ‘Al momento de abrir instruccion o en cualquier estado del proceso, de oficio 0 a solicitud del

Ministerio Publico o de la parte civil, e Juez (...) b) Sempre que existan suficientes indicios, podra disponer la
incautacion de los objetos de la infraccion penal o los instrumentos con que se hubiere gecutado asi como los
efectos, sean estos bienes, dinero, ganancias o cualquier producto proveniente de la infraccion penal. Cuando
corresponda, debera proceder ademas conforme a las normas especiales sobre la materia. La incautacion de
los efectos, objetos o instrumentos del delito o cualquier producto proveniente de la infraccion penal, se
efectuara aln se encuentren éstos en poder de terceras personas naturales o juridicas, dgando a salvo su
derecho, para que lo hagan valer, de ser e caso, conforme a ley”. Al respecto, debemos expresar nuestra
disconformidad con la inclusién de los objetos del delito como bienes materia de incautacion, en tanto  que,
como se ha precisado anteriormente, esta medida se efectia con fines de decomiso, por ende la posterior pérdida
de titularided a favor del estado, lo que no resulta aplicable en & caso de bienes de propiedad del sujeto pasivo
de la accion ddlictiva (objetos del delito), los que son materia de restitucion. Aunque a fin de evitar injusticias, €
mismo Decreto Legidativo ha modificado € Art. 188° del Codigo de Procedimientos Penadle, regulando la
devolucion de objetos materia del delito; sin embargo, no entendemos porqué es necesario que la victima tenga
que esperar  que en € proceso judicia sea e juzgador quien ordene la devolucion de sus bienes indebidamente
incautados.
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debe pronunciarse por la subsstencia 0 revocaoria de la medida, como s infiere de los
principios que rigen las medidas cautdares —prindpio de jurisdicciondidad 'y dd
contenido de dgunas normas especides, como d at. 6° de la Ley 27379, Ley de
procedimiento para adoptar medidas excepciondes de limitacdon en  investigaciones

preliminares.

La medida de incautacion es de cardcter tempora™, puede ser dispuesta por €
Fiscd e induso la Policia conforme a lo previso en d at. 5° dd Cddigo de
Procedimientos Pendles, la Ley 28008, Ley de los Dditos Aduaneros, los at. 220°4 y
316° dd nuevo Codigo Procesd Pend, as como por la Autoridad Adminigrativa
(Indecopi, Municipdidades, etc). Dicha medida caduca con la sentencia definitiva,
puesto que de s condenatoria 2 ordenara € decomiso de los bienes (afectdndose
definitivamente a favor dd Edtado) o su dedtruccion, en ceso de ser de utilizacion o
comercio ilicito; mientras que, en caso de sentencia dsolutoria  debera procederse a la
devolucion asu titular.

También & nuevo Cddigo Procesd Pend regula la incautacion, en  diversos, sin
embargo, brinda un tratamiento diferente a eda inditucion, por cuanto lo asmila a la
medida secuestro, asl @ aticulo 220° cuyo epigrafe es “Diligencia de secuestro o
exhibicion” sin embargo € contenido del ditado articulo edta referido a la incauatcion™,
tratando a ambas figuras como sinbnimas. Dd andiss de las normas que regulan la
incautacion en contraste con la regulacion del secuestro, previsto en € Cdédigo Procesd
Civil, podemos conduir que s tratan de medides didintas Como sefida  SoLER “H
decomiso se opera a beneficio de la nacion o de las provincias (...) No debe confundirse
esta medida con € secuestro, que tiene carécter procesd, y nada prguzga acerca de la
propiedad 0 destino de la cosa secuedtrada. El secuestro es un medio para que d juez
asgure pruebas 0 haga dertos los eventudes resultados dd juicio. Condcluido d fin

39 Dado que e numera 3 delaLey N° 27379, modificada por & Decreto Legisativo N° 983, no sefida
un plazo expreso de la medida de incautacion, en investigaciones preliminares, debemos asumir que
el plazo serd de noventa dias, prorrogables por un plazo igua, conforme alo previsto en e articulo 4°
delacitadanorma.

0 En la doctrina naciond, SAN MARTIN CASTRO, César: Ob. Cit.,, p. 875, asume una sinonimia entre la

incautacion y € secuestro, sefidando: “El secuestro o incautacion es una medida cautdlar red que asegura la
gecucion de los pronunciamientos de naturaleza pena de la sertencia que se dicte, en cuanto tengan un
contenido patrimonial, es decir, delamultay del decomiso”.



procesdl del objeto secuestrado, éde debe ser devudto a poder de quien lo tenia’ .
Egto es, aun cuando € secuestro sea una medida de cardcter tempora, no eta orientada
ad poderior decomiso de los bienes, pues no s encuentra no eda dedineda a la
afectacion de los bienes instrumento o efecto ded ddito, no se encuentra en discusion la
titularidad de los derechos que tiene @ afectado con la medida respecto a los bienes
materia de incautacion, Sno que en d proceso pend estd dedtinada la afectacion de los
bienes cuya titularidad no se encuentra en discusion, sSno que son afectados con fines de
investigacion, esto es, concluida la misma deben ser devudtos a su titular. Al parecer, la
Ley N° 27379 —Ley que regula d procedimiento para adoptar medidas excepciondes de
limitacion de derechos en invedigaciones fiscdes prdiminares’, modificada por €
Decreto Legidaivo N° 988, didingue entre d secuestro y la incautacion, en ese
setido,  numed 3 dd aticulo segundo prevé las medidas de secuestro y/o
incautacion, pudiendo interpretarse que los objetos de la infraccion pend serdén maeria
de secuedro, mientras que los indrumentos y efectos dd ddito, seran materia de
incautacion.

4.15. CONCLUSONES

a) A efectos de concretar la proteccion dd agraviado de los actos fraudulentos
dd agete dd ddito y dd tercero dvil, s pueden agilicar las medidas
cautelares de embargo, inhibicion de enajenar y la anotacion preventiva de

|a demanda.

b) Sn embargo, en la pr&tica s viene imponiendo Unicamente la medida
anotacion preventiva de la demanda o solicitud de nulidad.

C) Tratandose de actos de digposicion de bienes materia de decomiso, se puede
aplicar lamedida de incautacion de bienes.

5. EL TERCERO CIVILMENTE RESPONSABLE FRENTE A
LA ACCION DE NULIDAD

1 SOLER, Sebastian: “Derecho penal argentino”, T. |1, Tea, Buenos Aires, 1978, p. 399.



El tercero dvilmente responsdble es obligado solidaio con € procesado o
agente dd ddito, respecto a la reparacion civil, aun cuando no sea causante de dafio. El
tercero civil no paticipa de evento ddictivo, y por tanto, no s encuentra vinculado a
las consecuencias de naturdeza pend 0 accesorias que Unicamente son aplicables d

agente dd delito. Egtetercero civil, puede ser una personanatura o juridica

Se trata de un supuesto de responsabilidad vicaria, y por tanto objetiva, por
cuanto se requiere de un causante directo (agente del ddito), que necesariamente deberd
haber actuado mediando dolo o culpa en su comportamiento, de lo contraio no
edariamos en d ambito pend, ya que conforme d aticulo VII de Titular Prdliminar del
Caodigo Pend, eta proscrita toda forma de responsabilidad objetiva

El factor de aribucion de responshilided™® ddl teroero divil es digtinto d de
causante. El tercero responde por e factor garantia de reparacion como criterio de
aribucion de responsabilided, mientras que d causante, respondera por dolo o por
culpa En este sentido, € tercero se convierte en garante de los dafios ocasionados por
las personas especidmente vinculades a . “La garantia como factor de atribucion
implica la seguridad que alguien brinda a terceros de que, s se produce un dafio en
determinadas circunstancias, afrontara su resarcimiento (...) Lo que asegura no es la
inocuidad, sino la indemnizacion, aun sin infraccion previa de algun deber por €
responsable...”*®. En la legidacion naciond, los aticulos 1975°, 1976° y 1981° dd
Codigo Civil contemplan este factor de aribucion de responssbilidad, estableciendo
responscbilidad en d representante legd de incgpaces 0 agqud que tenga bgo sus
oOrdenes a un dependiente (empleadores, curadores, tutores, etc.).

El Cddigo Pend no define d tercero civil, ni precisa cud es € factor de
aribucion de responsabilidad aplicable, por 1o que, de forma mayoritaria, la doctrina y
la jurisorudencia naciond han venido interpretando que la fuente legd que fundamenta
eda inditucion es d aticulo 1981° dd Cddigo Civil, que establece la responsabilided

2 B factor de atribucion de responsabilidad es € fundamento del deber de indemnizar, esto es, @ criterio que

justifican imponer dicho deber.

3 ZAVALA DE GONZALEZ, Mailde “Responsabilidad por riesgd’. Segunda Edicion, Editorid Buenos

Aires, 1997, pp. 390 y 391.



por daflo ocasonado por @ subordinado', indicando que ague que tenga a otro bajo
sus Ordenes responde por @ dafio causado por este Ultimo, S ese dafio se redizo en d
gercicio dd cargo 0 en cumplimiento dd servidio respectivo. El autor directo y € autor
indirecto etén sujetos a responsabilidad solidaria

Sn embargo, por nuestra pate creemos que d aticulo 1981° de Codigo Civil
no es la uUnica fuente legd para fundamentar la configuracion dd tercero civilmente
responsable en d proceso pend, pues d tercero civil es una inditucion propia dd
proceso pend que aaume € pgpd de tercero, porque no resulta vinculado a la

responsabilidad pend apesar de que es civilmente responsable.

El concepto de tercero civil, en adgunos casos puede presentar un contenido mas
edrecho que € referido articulo, por gemplo en los casos en que d autor directo no
hubiese actuado con dolo o culpa, y por tatto, € dafio ocasonado no ingresa d amhito
pend, pero también s comprende d tercero como responssble asmismo, en otros
cas puede resultar mucho més amplio que € contenido dd indicado articulo, tdes son
los casos en que d tercero es comprendido en @ proceso pend y findmente es
declarado responsable solidario, cuando es titular de bienes riesgos 0 peigrosos, o es d
reponsable dd desarrollo de cursos causdes llevados a cabo a través de actividades
peigrosas, en edos casos, la inditucion dd tercero civil resulta de mayor contenido que
e aticulo en cuestion®. En este sentido consderamos errado € pronunciamiento del
Fiscd Supremo y la Resolucion de la Corte Suprema en d caso Crouslla, en los que d
utilizar d criterio de la subordinacion dd agente d tercero civil, desetiman la cdidad
de tercero civilmente responsable de la Empresa Televisora comprendida en la sentencia
de vidta, aduciendo que no = ha acreditado la subordinacion de los agentes dd ddlito d

tercero avil.

144 véase, ZUNIGA RODRIGUEZ, Laura La responsabilidad civil de la persona juridica por delito- A propésito

de la sentencia de caso Crousllat” En Didlogo con la Jurisprudencia, Afio 12, Nimero 96, Gaceta Juridica,
Lima, Setiembre de 2006, pp. 5563, MORALES HERVIAS Roémulo: “Persona Juridica como Tercero
Civilmente Responsable-Una infeliz o feliz vinculacion entre el Derecho Civil y € Derecho Penal” En Didlogo
con la jurisprudencia, Afio 12, Nimero 96, Gaceta Juridica, Lima, Setiembre de 2006, pp. 65/71;, MARTINEZ
COCO, Elvira: “ La responsabilidad por € hecho de los dependientes (A propésito de la consideracion de
Faucett SA. como tercero civilmente responsable en e proceso penal seguido contra Alfredo Zanatti)” En
Didogo con la Jurisprudencia, Tomo 4, Lima, Gaceta Juridica, Enero de 1997.

%S GALVEZ VILLEGAS, Tomas Aladino: “Tercero Civil en e Proceso Penal- Breve andlisis de la sentencia

recaida en € caso Crousillat” En Didlogo con la jurisprudencia, Afio 12, Nimero 96, Gaceta Juridica, Lima,
Setiembre de 2006, pp. 47-63.



Para comprender a aguien como tercero civil deben exidir suficientes dementos
gue permitan vincular a éte con @ hecho que se imputa d agente causante dd dafio, a
tad efecto la doctrina ha edtablecido que “.. no es necesxio que exida un nexo de
causdidad meterid sno smplemente un nexo légico: @ principd propicié la ocason en
la que € dafio fue causado”™®. Teniendo como base este nexo I6gico se sustentard la
responsabilidad del tercero civil en los supuestos en que € hecho dafioso s haya
producido como consecuencia de la redizacion de una actividad gecutada en beneficio
del tercero, sea porque exise una reacion de subordinacion (como en los casos ded
aticulo 1981° dd Codigo Civil, sempre que € agente haya actuado con dolo o culpa),
sea porque € hecho se produjo en ocason dd gercicio de una labor o funcion en
nombre y representacion dd tercero, o porque € dafio s produjo mediante € uso o
empleo de un bien de propiedad o de posesdn dd tercero, como en @ caso de los

propietarios de bienes riesgosos (vehicul os, armeas, €etc).

El tercero Civil, es un obligado principd y solidario junto d causante dd dafio,
confforme se desrende de lo previtso en d aticulo 95° dd Codigo Pend, en
concordancia con los articulos 1981°, 1983° y 1987° dd Cddigo Civil; por ende d
agraviado puede exigr a cudquira de edos d cumplimiento de la obligacion de
resaccimiento dd dafio. En td orden de idess, 9 € tercero civil cdéebrara un negocio
juridico tendente a hacer infructuoso @ pago de la reparacion civil, queda vinculado a la
pretensgdn anulatoria previga en d aticulo 97° dd Cddigo Pend, puesto que aun
cuando la norma en comentario se refiere d ‘tondenado”’, esto no debe interpretarse de
forma redrictiva, condderéndose s0lo d agente dd ddito que ha ddo condenado d
cumplimiento de una pena, sSno que dicha norma estd referida a la condena de pago de
la reparacion civil. Sendo as, Sin ningln problema puede demandarse la nulidad de los
actos de digposicion efectuados por € tercero civil con la findided de impedir d

cumplimiento de |la pretenson resarcitoria

Esando a que como hemos sefidado, € tercero civil, no es paticipe de los
hechos ddictivos ni se ve aectado con las consecuencias juridicas dd ddito, no queda
vincullado a la pretensén anulatoria previga en d aticulo 11°.2 dd nuevo Codigo

146 ARBULU COLLAZOS David Edgar: “Responsabilidad del estado por su funcién jurisdiccional”. En Revista

Juridicadel Perd. Afio XLIV, N° 61, Abril 1992-Diciembre 1994, p. 14.
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Procesal Pend, asi como tampoco cuando <e trata de la nulided respecto a bienes sujetos
adecomiso (articulo 102° del C. P. y leyes pendes especides).

6. EL TERCERO ADQUIRENTE

S = ampaa la pretensgdn de nulidad de los actos fraudulentos del agente de
ddito o dd tercero civil, Sempre se comprometerd d derecho dd tercero adquirente,
puesto que d anularse @ acto juridico, se obligara a éte a devolver los bienes objeto de
la trandferencia, afecténdose la seguridad en € intercambio de bienes, con lo que s
genera un conflicto entre @ interés pablico en anular los actos fraudulentos (que afectan
e orden plblico) y la seguridad del tréfico de bienes que protegen a las partes
intervinientes en un contrato 0 acto juridico en generd. Ello ha generado diversss
posturas en torno a cudl de estos intereses se debe proteger prioritariamente™”.

De un lado s ha argumentado que a fin de obtener la proteccion estatd de
cudquier derecho red, es necesario que éte no provenga de una vulneracion de las
normas de orden publico, de forma que, no podria ampararse un derecho de propiedad
gue provenga de una Stuacion injusta Asmismo, que de haber una causa de nulidad o
inoponibilidad dd negocio o contrato, N0 e puede amparar sUs efectos, puesto que para
gue elo suceda debe tratarse de un contrato vdido. “Vdido es su contrao que vae

» 148

porque su vaor es compaible con los vaores dd ordenamiento estata Inclusve se

rescatan razones de orden morad para negar vdidez y en consecuencia eficacia a los

negocios nulas o inoponibles™ .

En sentido contrario se ha argumentado que @ Derecho tiene como mison,
dentro de una economia de mercado, garantizar la segurided de los sujetos que

paticipan en d intercambio de bienes —seguridad del tréfico-, debiendo garantizar a

" En la doctrina Itdiana SACCO distingue entre la “seguridad estdtica de las adquisiciones” y la

“seguridad dinamica de las adquisciones”; por su pate, EHRENBERG digingue entre la
“proteccion de los derechos subjetivos’ y  la “proteccion de los tréficos’. Véase, MORALES
HERVIAS. Ob. Cit., p. 37.

148 MORALESHERVIAS Ob. Cit. p. 36

149 “pya d ordenamiento juridico no es suficiente que se gerciten los derechos y se cumplan las obligaciones, que

se redlicen los deberes o se regulen los intereses, de manera formal conforme al texto literd de las normas; sino
que es necesario que € gercicio del derecho, € cumplimiento del deber, la redizacion del deber se caractericen
por un suplemento de moralidad que es expresion de aquel principio de la solidaridad humana y de respecto
reciproco que todo individuo debe recibir y dar a otro individuo”. MORALES HERVIAS (con cita de FERRI,
Giovanni Battista): Ob. Cit. p. 36.



cada sujeto de dicho intercambio; especidmente a quien sera titular de bien materia de
adquiscion, d uso exdusvo de su derecho con excduson de los demés a fin de
incentivar € tréfico de bienes En este orden de idess, CALABRES y MELAMED hen
sefidado: “El primer tema que debe ser abordado por cualquier sistema legal es €
[lamado problema de la “ titularidad’. Toda vez que, dentro de un Estado, se presentan
conflictos de intereses entre dos 0 mas personas, 0 dos 0 mas grupos, es éste quien debe
decidir a qué parte favorecer. S tal decisién faltara, e acceso a los bienes, servicios 'y
a la vida misma seria decidido sobre la base de “ e poder crea € derecho” —quien es
mas fuerte 0 mas astuto vencera-. Luego, € rol fundamental del Derecho consiste en
decidir cual de las partes en conflicto prevalecerd”'™. Pues, & ordenamiento tiene
como mison reducir los riesgos propios en la redizacion de intercambio, en caso
contrario éste no se producird™.

En ede sentido, en la doctrina exisen diversas podciones d respecto, y
dependera de criterios normaivos, sociologicos 'y econdmicos asumir una U otra
podura, dependiendo también de las tradiciones y principios juridicos que informan
cada uno de los ordenamientos juridicos de los cudes s trate, asi como de criterios de
equidad y de judicia Nuedra legidacion civil, contiene diversas normas en orden a
brindar proteccion a los terceros, asi e articulo 948° ded Codigo Civil™, protege la
tranderencia dd derecho de propiedad de bienes muebles a favor de tercero,
requiriéndose que éte actle con buena fe (entendido como desconocimiento de aguela

10 CALABRES, Guido y MELAMED, Douglas “Reglas de Propiedad, Reglas de la Responsabilidad e

Inalienabilidad’, en Themis, Segunda época, No. 21, Grafitextos S.A., 1992, pp. 63-64.

Incluso, e Tribunal Constitucional Peruano en el Exp. N2 0016-2002-Al/TC, de fecha 30 de abril de 2003 se ha
pronunciado sefidando: “Empero, para € pleno desarrollo del derecho de propiedad en los términos que nuestra
Constitucion lo reconoce y promueve, no es dficiente saberse titular del mismo por una cuestion de simple
conviccidn, sino que es imprescindible poder oponer la titularidad de dicho derecho frente a terceros y tener la
oportunidad de generar a partir de la seguridad juridica que la oponibilidad otorga, las consecuencias
econdmicas que aellale son consubstanciades’.
BLoal respecto, BULLARD, Alfredo: ‘Un Mundo sin Propiedad: Andlisis de la Transferencia de la Propiedad
Inmueblé’. En Derecho, No. 45, Fondo Editorid de la PUCP, Diciembre 1991, p. 140, sefida que
“Tradicionamente se nos ha dicho que uno de los principios basicos que inspira y organiza un sistema de
transferencias de propiedad es € de “seguridad juridica’. Segin este principio la transmision de la propiedad
debe estar dotada de una serie de garantias que permitan a adquirente sentirse seguro de la operacion de
“compra’ de un derecho, favoreciendo asi el tréfico y la circulacion econémica de los bienes (y, en € fondo, la
reasignacion de los recursos a sus usos més valiosos)”.
152 «Articulo 948°.- “Quien de buena fe y como propietario recibe de otro la posesion de una cosa mueble, adquiere
el dominio, aunque € enajenante de la posesion carezca de facultad para hacerlo. Se exceptlian de esta regla
los bienes perdidos y los adquiridos con infraccion a la ley penal”.



Stuacion que dfecta a su adquiscion) y que reciba la posesdn dd bien mueble materia

delatransferencia

A fin de acreditar la mda fe dd tercero, eso es, d conocimiento de agudla
gtuacion que afecta @ derecho adquirido, se recurre a determinados mecanismos de
informacion que permiten tomar conocimiento objetivo solre la titularidad dd  derecho,
estos medios son también denominados “signos de recognoscibilidad” ™ y tienen como
mision brindar seguridad juridica en base a la publicided, de td suerte que se cuente con
informacion objetiva sobre la titularided de derechos y de los riesgos o garantias que
implica la adquiscion de bienes y sarvicios, sea éda a titulo oneroso o grauito. A,
“signo de recognoscibilidad” a que hace referencia d articulo 948° dd Caodigo Civil,
gue regula la denominada adquisicion a “non domino”, es la posesion en base ala cudl,
indusve s reputa propietario d poseedor (articulo 912° dd Cddigo). En tad sentido, €
tercero que contratd con @ poseedor de un bien mueble no inscrito, vdidamente recibira
como informacion que su tranderente odenta la titularided de bien, sdvo que se
demuestre que aquél contaba, a su vez, con otrainformacion que difierade lo anterior.

Respecto a los bienes inmuebles, € aticulo 2014° dd C.C., consagra como
“signo de recognoscibilidad” a la inscripcion registral, de forma que quien adquiera
ampaandoe en la apariencia registrd sera protegido por € Derecho, sempre que
concurran los dguientes requistos a) La titulaidad regisrd dd tranderente, esto es
gue su derecho se hdle inscrito en los Registros Publicos y que aparezca con facultades
digpostivas b) Que no exida inexactitud regidra que decte d derecho dd titular
regigrd, y de exidir dguna, que éta no pueda ser reconocida, precisamente por no
goarecer en d registro; ¢) Que d titulo dd tercero sea vdido, aun cuando @ derecho o
titulo de su tranferente adolezca de un defecto o paologia (6 adquirente debe ser un
tercero de la relacion juridica afectada por € defecto o patologia); d) La adquiscion de
tercero debe ser de buena fe y a titulo oneroso; y, d) La pogterior inscripcion de su
derecho. Asmismo, la norma civil establece que se presume cierto € contenido de las
inscripciones, produciendo todos sus efectos mientras no s rectifique 0 se dedae
judicddmente su invaidez, conforme alo previgo en d articulo 2013° dd Cadigo Civil.

15 Al respecto véase BULLARD, Alfredo: “La relacion Juridico Patrimonial’. Lluvia Editores, Lima, 1990.



Edando a las normas de proteccion de terceros antes expuestas, cabe preguntarse
S e digpensa igud proteccion a los terceros, en los casos en los que exigte un vicio de
caracter edtructurd en d negocio juridico que sustenta la transferencia dd bien. Al
respecto, la doctrina y la jurisprudencia no ha respondido de modo uniforme ad,
ZUSMAN, sefida “... e Caodigo Civil no ha protegido a terceros adquirentes por las
siguientes razones. - Porque la nulidad, por definicion, arrastra a los negocios
juridicos derivados del negocio nulo. Por elo, de haber querido la ley dar protecciéon a

tales terceros, lo habria hecho explicitamente...” ™ por su parte, MORALES HERVIAS

sefida “... d CC no regula los efectos juridicos de la nulidad. Ello puede resultar
justificable cuando se dice ingenuamente que los contratos nulos nunca producen
efectos juridicos (...) Un Cddigo Civil debe reglamentar los efectos de retroactividad,
de restitucién y de proteccién de terceros cuando un contrato se declare nulo. El CC no
dice nada y ello es grave...” ™; en sentido contrario BULLARD, sefida que “... en é
caso de la transmision nula, ésta tampoco puede perjudicar al sub adquirente en cuanto
éste haya tenido buena fe...””™®; en @ mismo setido VETTORI, refiriéndose a la
oponibilidad, sefida que “La oponibilidad del contrato expresa la proteccion del
adquirente y responde a la general exigencia de seguridad de la circulacion
juridica”™. En sentido smilar, d aticulo 194° dd Cadigo Civil, otorga proteccion a
los terceros adquirentes, de buena fe y a titulo oneroso que hayan adquirido derechos
dd ftitular gparente, no sSendo oponible a éte, tato por las pates o los terceros

perjudicados, lasmulacion exigente.

14 Asimismo, agrega: “ Porque tanto los anteproyectos de la Comision Reformadora del Coédigo Civil de 1936

cuanto e Proyecto de Cddigo Civil incorporaron expresamente, para € caso de nulidad, la proteccion de terceros
adquirentes a titulo oneroso y de buena fe. Debe suponerse, entonces aplicando & método histérico de
interpretacion de la ley que, s e legidador ha partido de los antecedentes legidlativos antes mencionados sin
haber incluido la norma de proteccién a terceros, es porque su intencién ha sido la de no hacerlo; - Porque, unido
a lo anterior, cabe sostener, interpretando a contrario sensu, que s € articulo 194 del Cddigo, en € caso de
smulacion protege restrictivamente a terceros adquirentes a titulo oneroso y de buena fe, es porque la norma
general es de no protegerlos; -Porque, finalmente, interpretar en otro sentido, daria lugar a graves problemas,
como e de determinar si s0lo se protege, de manera general a terceros de buena fe, sin interesar € titulo de la
adquisicion”. (ZUSMAN TINMAN, Shoschana: ‘Teoria de la Invalidez y la Ineficacia’. En lus et Veritas. Afio
V. No. 07, PUCP, Nov. 1993, p.163).

% MORALESHERVIAS: Ob. Cit., p. 33.

156 BULLARD, Alfredo: Ob Cit, p. 287

57 VETTORI, Guiseppe, en cita de MORALES HERVIAS: Nulidad e inoponibilidad del contrato vs. €l principio

delafepublicaregistral”, p. 28.



S bien dgunos autores incduso de forma mayoritaria la jurisorudencia neciond,
ha venido interpretando d at. 2014° dd Codigo Civil, como una totd e irredricta
proteccion dd “tercero registrd”, sogteniéndose incduso que se trata de una opcidn
legidativa que saorifica d derecho subjetivo dd verdadero propigtario, rompiendo la
“cadena de arrastre de las nulidades’™®, interpretacion redizada sobre la base de la
legidacion espaiiola —Ley Hipotecaia-; sn embargo también s ha propuesto la
intepretacion de dicha norma legd en base d andiss de la legidacion comparada,
especificamente la legidacion ltdiana™ y Portuguesa®®; sosteniendo que d  articulo
2014 dd CC protege d tercero (subadquirente con contrato inscrito) de buena fe y a
titlo oneroso Sempre que nO exisa previamente una inscripcion de una demanda de
smulacion, de fraude a los acreedores, de resolucion o de rescison, de una demanda de
nulided o de inoponibilidad. Empero, la dedaracion de nulidad puede s pedida dentro
dd plazo prescriptorio. El aticulo 2014 dd CC no protege d tercero (subadquirente con
contrato inscrito) de buena fe y a titulo oneroso 9 € titulo dd tranamitente es declarado
nuo —s la demanda se inscribe dentro dd plazo de prescripcidn o inoponible por fdta
de legitimidad para contratar™®.

Por nuedra pate, consderamos que S bhien por regla generd se protege d
tercero que adquiere de buena fe, a titulo oneroso y que asume plblicamente € gercicio
de su derecho adquirido sobre d bien maeria de transferencia (con la posesién cuando
s traa de bienes muebles no registrados y la inscripcion en d caso de bienes

regisrados), en € caso que d vicio fuese de una entidad edructurd que determine la

1% véase, ALIAGA HUARIPATA, Luis Alberto: “Apuntes sobre e principio de fe plblica registral” En

Cuadernos Jurisprudenciales. Suplemento mensua de didlogo con la jurisprudencia Afio 1, Nimero 10, Gaceta

Juridica, Lima, Abril de 2002, p. 3.
¥ Enla legidacion Italiana, el Codigo Civil de 1942, s bien se protege a tercero sub adquirente de buena fe con
titulo inscrito, sin embargo esta proteccion es relativa, por cuanto no serd amparado su derecho s previamente se
ha inscrito la demanda de nulidad del negocio juridico impugnado; siempre que la inscripcion de la demanda se
haya realizado dentro del plazo de cinco aflos desde la inscripcion del acto materia de impugnacién; en ta
sentido, tampoco ser4 amparado € tercero en € supuesto que la demanda de nulidad haya sido inscrita aun
después de la transferencia a su favor, sempre que se inscriba la demanda en € plazo antes sefialado.
180 |a legidacion portuguesa recoge parciamente e modelo italiano; en tal sentido, e articulo 291° del Cédigo
Civil de 1966 prevé “La declaracion de nulidad o anulabilidad del negocio juridico respecto a bienes
inmuebles, o bienes muebles sujetos a inscripcion no perjudica los derechos adquiridos sobre los mismos
bienes, a titulo oneroso, por € tercero de buena fe, s la inscripcion de la adquisicion fue anterior a la
inscripcion de la &cion de nulidad o de anulabilidad o a la inscripcién del acuerdo entre las partes acerca de
la invalidez del negocio. 2. Los derechos del tercero no son todavia reconocidos s la accion fue formulada e
inscrita dentro de los tres afios posteriores a la celebracion del negocio” .

181 MORALES HERVIAS: Ob. Cit., pp. 39-40.



nulided dd negocio juridico, en gened, eda nulidad debe sgnificar la ausencia de
proteccion a tercero, tal como refiere MORALES HERVIAS®. En este caso, € articulo
2014° dd Codigo Civil, sdlo otorga d tercero con derecho inscrito una proteccion
relativa, pues £ busca evitar d fraude de la ley, por pate de inexcrupulosos y
edafadores, que ordinariamente, y godando a la “cultura dd engafio” se vaen de
terceros adquirentes, supuestamente de buena fe y titulo oneroso, para obtener ventgas
indebidas’®.  Sin embargo, este criterio no puede ser absoluto, y en casos en que no se
encuentre en juego intereses superiores 0 d hecho no resulte incompetible con los
principios rectores o0 vaores auspiciados por @ ordenamiento juridico, se podra preferir

la proteccion a tercero.

En este orden de idess, y considerando las necesidades de seguridad juridica de
una sociedad con una economia de mercado, ésta debe brindar proteccion y segurided a
sus agentes en d tréfico de bienes, de modo que se incentive @ progreso a través de las
inversones y se gaatice d circuito de intercambio de bienes y sarvidos. Aunque esta
proteccion deberd esar acorde con los principios fundamentdes que orientan nuestro
ordenamiento juridico.

Ahora bien, en d caso de los bienes objeto dd ddito, congderamos que la
Stuacion es totamente clara, y en generd, no se protegera d tercero; caso digtinto d de
la trandferencia de bienes materia de decomiso y de hienes materia de reparacion civil;
en ede UItimo caso, no e trata de bienes originados por € ddito, Sno més bien de
bienes de la titularidad indiscutible del agente dd ddito o dd tercero civil. En ese
sentido, es necesxrio diferenciar brevemente, entre @ hienes de la titularidad de
agente dd ddito o dd tercero dvil; b) bienes sujetos a decomiso por ser efectos o
ganancias dd ddito; y, ¢) bienes objeto dd ddito; dentro de los cudes debemos a la vez
diferenciar cuando € tercero actla de buena fe y con titulo oneroso, cuando actlia con
buena fe atitulo gratuito y cuando actla de maafe.

6.1 RESPECTO A LOS BIENES VINCULADOS AL PAGO DE LA
REPARACION CIVIL

162 MORALESHERVIAS, Romulo: Ob. Git. p. 38.

182 | bidem.



El propio aticuo 97° dd Codigo Pend dispensa proteccion a los terceros
adquirentes, de forma que étos no s veaédn pejudicados con la sancidén de nulidad,
obviamente s es que han adquirido a titulo oneroso y sempre que haya mediado buena
fe en la adquiscion. La proteccion de édtos terceros edtara més asegurada S es que
ademés logran inscribir su derecho en los registros pulblicos correspondientes.

La proteccion de los derechos de los terceros es més clara alin, S se tiene en
cuenta que las disposciones fraudulentas no dempre configuran supuestos de nulidad,
gno por d contrario, en su gran mayoria, condituyen supuestos de inoponibilidad
jetos a la accidon revocatoria, los que s0lo buscan la indficacia dd acto frente d
agraviado, dgando a sdvo la vdidez dd acto frente a los demas.  Asmismo, debemos
precisar que se tratard de bienes sobre los cudes € agente dd ddito o tercero civil
(trandferentes) tienen derechos indiscutibles, y por dlo no podra goreciarse paologias
contenidas en |os registros respecto d derecho del transferente.

Sn embargo, para los casos de vicio de nulidad dd negocio fraudulento (no
Unicamente de inoponibilidad), § e que edwiea en juego, intereses o vaores
superiores protegidos por @ ordenamiento juridico, s optara por dgar sin efecto d
negocio juridico debiendo d tercero redituir € bien recibido. Tdes sxén los casos en
gue = trate de repaaciones civiles por dditos de omidon de asgtencia familiar,
homicidios con herederos agraviados incgpaces de provesr su propia subsgencia,
delitos labordes o dditos que afecten gravemente intereses publicos o colectivos que
goarezcan como prioritarios respecto d interés privado dd tercero; dlo no sucedera en

los supuestos de ddlitos econdmicos o patrimoniaes.

6.1.1. TERCERO DE BUENA FE Y TiTULO ONEROSO

En la doctrina no exige uniformidad de criterio d definir la buena fe, as dgunos
autores la definen como “la creencia en que £ esta obrando conforme d Derecho”,

otros la consgderan como “un estado de ignorancia en que e encuentra la persona en €

s 164

momento en que s gecuta una accio , mientras que para otros es un “sandard de

164 por d contrario, en la jurisprudencia Colombiana, La Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, en
la sentencia @ fecha 23 de junio de 1958 ha sefidado: “Los usos socides y las buenas costumbres que imperan
en una sociedad, son las piedras de toque que Sirven para apreciar en cada caso concreto la buena fe, su acance



conductdd o Smplemente “la ausencia de mda f&'. Sn embargo, gran pate de la
doctrina entiende que la buena fe tiene una dimenson dud, comprendiendo de un lado
a la fiddidad y de otro, la creencia o ignorancia AsS s habla de buena fe probidad y
buena fe creencia La buena fe probidad, es entendida como € comportamiento fid y
led, con basamento en la honedtidad d obrar, su impodbilidad de probanza ha
determinado que en generd < le tome como un principio de indole mord, pero de
indudable trascendencia en la configuracion de la obligacion y su cumplimientd®.  La
buena fe creencia eda referida, de un lado, a la creencia en @ propio derecho y de otro,

alacreenciaen € derecho dd transferente.

Edando a los sgnos de recognoscibilidad admitidos por nuestro  ordenamiento,
dgunos autores como BULLARD heblan de buena fe objetiva y subjetiva; la primera 2
adquiere en base a la exigencia de dichos signos, como € caso de que adquiere en base
a la gpariencia regidrd; mientras que la buena fe subjetiva se deriva dd conocimiento
ubjetivo, as aun cuando @ agente adquiera, sobre la base de lo publictado en €
registro, no podra s protegido por € Derecho, § s comprueba que conocia de
Stuaciones extra registraes que podian afectar € derecho de su tranderente; asi d art.
2014° C.C. prevé que s presume la buena fe dd tercero mientras no se pruebe que
conocia la inexectitud dd registro. Al respecto BOLAFFI sefida “En general, la
apariencia es condicion de la buena fe y ésta se aprecia abstractamente, con criterio
objetivo. En cambio, no puede haber proteccién por apariencia sino respecto a un
sujeto de buena fe, Unico que puede resultar victima de su confianza en la situacion

aparente. La buena fe congtituye asi un requisito o condicion de la proteccion

legal...

» 166

y la ausencia de dla La Buena fe no hace rferencia a la ignorancia o a la inexperiencia, sSino a la ausencia de
obras fraudulentas, de engafio, reserva mentd, astucia o viveza, en fin, de una conducta lesiva de la buena
costumbre que impera en una colectividad. Asi, pues, la buena fe equivae a obrar con ledtad, con rectitud, con
honestidad. Este concepto de la buena fe serd mejor comprendido s lo comparamos con e concepto opuesto,
oseq, d de la mala fe. En genera, obra de mala fe quien pretende obtener ventgjas o beneficios sin una suficiente
dosis de probidad o pulcritud; vae decir, S se pretende obtener algo no autorizado por la buena costumbre.
Desde luego, toda persona trata de obtener ventagja en sus transacciones. Peor quien pretende obtener tales
ventgjas obrando en sentido contrario a la buena costumbre, actlia de mda fe. EI hombre de buena fe trata de
obtener ventaja, pero éstas se encuentran autorizadas por |a buena costumbre’

165 FERNANDEZ CRUZ, Gaston: “La Buena Fe en la concurrencia sobre bienes inmuebles’ . En Revista Derecho
Ne° 41, Fondo PUCP, Lima, 1991, p. 176.

166 BOLAFI citado por FERNANDEZ CRUZ, Gaston: Ob. Cit., p 185.



En td gentido, podulada la pretenson de nulidad corresponde d juzgedor la
evauacion de la buena fe con la que habria actuado € tercero adquirente, la cua debe
ser especifica y concreta; consderandose para su determinacion, no sdlo € hecho que
conozca @ perjuicio que se busca causxr d agraviado con € acto de trandferencia, Sno
gue también € supuesto en que haya estado en razonable Stuacion de conocer 0 de no
ignorar € perjuicio anctado.

En condusdn, 5 € tercero actla de buena fe, a titulo oneroso e inscribe su
derecho, éte serd protegido por € ordenamiento juridico, eto es quedara firme y no
podra ser obligado a la redtitucion conforme a aticulo 97° dd Caodigo Pend, maeria
de egte trabgo. De otro lado, en € supuesto en que d adquirente de buena fe a titulo
ongo0 dd bien decidiera trandferirlo a un tercero sub adquirente, éste no sera
amparado S previamente £ ha anotado la demanda de nulidad de trandferencias, dentro
del plazo de prescripcion de la accion de nulidad y Sempre que sea arparada la mismg;
tampoco serd protegido en @ caso que se ha instrito la medida cautdlar de la inhibicion
de disponer 0 gravar € bien materia de la impugnacion, ordenada dentro del proceso

pend, d ser més que cuestionable la existencia de buena fe.

6.1.2. TERCERO DE BUENA FEA TITULO GRATUITO

Todo ordenamiento, y deste luego € nuedtro, ve con buenos ojos la buena fe, y
por tanto la protege; § actuando de buena fe aguien adquiere derechos @ ordenamiento
juridico les prodiga su proteccion, tanto més cuando se trata de una adquisicion a titulo
onerosn, en cuyo casn, mas dla de la buena fe se produce también una digposicidn
patrimoniad como contrgprestacion d derecho adquirido. En este sentido, aun cuando €
aticulo 97° dd Cdodigo Pend, maeria de comentario, no lo edipula, d aticulo 195° de
Caodigo Civil gplicable en la mayoria de casos (como ya se ha indicado en pégines
anteriores), establece que la accion revocatoria 0 pauliana procedera en todos los casos,
de dispodcion gratuita, esto es incluyendo los supuestos en que d tercero actla de
buena fe, de donde se desporende que paa que @ derecho del tercero quede firme,
ademés de la buena fe, debe exidtir un titulo oneroso, l0 que no sucedera en los casos en
gue d tercero haya actuado a titulo gratuito; por lo que en estos casos procedera la

accion anulatoria en cuestion.  En estos supuestos la buena fe no es suficiente, pues de
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lo contraio, £ edaria protegiendo un enriquecimiento injusto, no permitido por €
ordenamiento juridico.

La necesdad dd titulo oneroso, ademés de la buena fe, para efectos de que €
derecho dd tercero sea inconmovible, también s= agprecia en los aticulos 197°, 1272°,
2014, etc., dd Cadigo Civil.

6.1.3. TERCERO DE MALA FE

Como s ha indicado, la mda fe dd tercero adquirente se determina con €
conocimiento que tiene sobre @ perjuicio que s busca causyr d acreedor (agraviado),
con la digposcion dd bien tranderido 0 gravado. Asmismo, para la incolumidad de los
derechos dd tercero frente a los posbles vicios que pudiera tener d titulo de su
trandferente 0 @ acto de disposicion por € cud se concreta la trandferencia, se requiere
de la buena fe y d titulo oneroso; adicondmente, la poseson publica y congante,
cuando e trata de bienes muebles no registrados, y la inscripcion, s se tratara de bienes
inmuebles 0 de muebles regidrados. En este casn, 9 exige mda fe dd adquirente,
llegado € caso puede ser obligado a la reditucion y eventudmente a pagar los dafios y
perjuicios que se hubieran podido causar.

En los casos dd aticulo 97° dd Cadigo Pend, 9 € tercero hubiera actuado de
mda fe, dempre sera podble la redtitucion dd bien, aun cuando hubiee inscrito su
derecho. Puesto que en ningln caso s puede amparar los actos fraudulentos con los
cudes = indrumentdiza a las indituciones juridicas a fin de lograr objetivos
subdternos.  Pues td como refiere @ Tribund Condituciond, en frases que reflgan
judicia 'y equided: “ El derecho no es un ‘dado marcado’ que puede ser utilizado ante
la mirada aténita de los espectadores, que ven como € jugador mas picaro puede hacer
de las suyas en la mesa sin que nadie pueda ponerlo al descubierto”’,

167 Tribunal Constitucional. EXP: N° 2494 — 2005 — AA. Resolucidn de fecha 21 de noviembre del 2006 (Caso,
Bladimiro Huaranca Ayrampo). Donde ademés agrega: “Es verdad que en € presente caso un pulcro tecnicismo
juridico advertiria que @ Juez pend, a aplicar & articulo 97.° del Codigo Pend, se ha excedido en sus
potestades porque ha dispuesto en € fondo (aunque no de modo expreso, como ya lo hemos sefidado) la
anulacion de decisiones judiciales que ya habian previamente cubierto, con un manto de legdidad, lo que a todas
luces resultaba un evidente acto de mala fe para, precisamente, incumplir una sentencia penal que también tiene,
no hay que olvidarlo, carécter de cosajuzgaday debe, por tanto, ser acatada sin diatribas.

¢Cudl es, pues, la sentencia que debe acatarse como véida? ¢La que convdida e fraude y la maa fe o la que,
reprimiendo € delito, ordené en su momento que los culpables paguen una reparacion civil? ¢De qué lado debe
colocarse este Colegiado d resolver este caso: del lado del fraude o del lado de la justicia que imploran quienes
en su momento sufrieron € agravio del delito y ahora exigen que e derecho no les dé una vez més la espada?
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Aun més de haberse acrediteado la mda fe dd adquirente, incluso podria
imputirsde a titulo de complicidad necesxria la comisén dd ddito de Insolvencia
provocada, Art. 417°-A, incorporado en € cadogo pend mediante Decreto Legidaivo
N° 982, publicado en d Diaio Oficdad El Peruano, con fecha 22 de julio dd presente
aho, dendo sancionado con la misma pena previda paa @ autor dd ddito, conforme a
lo previsto en d articulo 25° dd Cdodigo Pend.

6.2 RESPECTO A LOSBIENESMATERIA DE DECOMISO

Aun cuando d aticulo 188°-A dd Cddigo de Procedimientos Pendes -
modificado por € Decreto Legidativo N° 959 ad como d nuevo Cddigo Procesd
Pend, no s han pronunciado respecto a la proteccion 0 no dd tercero adquirente,
creemos que deben tenerse en cuenta las reglas edtablecidas por d Codigo Civil en
cuanto sea pertinente.  Debiendo precisarse que en edte caso, € tratamiento es digdinto d
de los supuestos vinculados d pago de la reparacion civil, puesto que en este Ultimo
ca0, los bienes objeto de la tranderencia o gravamen son de la titularidad indiscutible
dd agente dd ddito o dd tercero civil en su caso, en cambio en @ caso dd decomiso,
los bienes no integran @ parimonio de agente dd delito, tratandose Unicamente de una
rdacon de hecho entre d sujeto y d bien que no importa la propiedad o d
edablecimiento de derechos redes d amparo de Derecho; pues se trata de productos
dd ddito (efectos o ganancias)®. Asmismo, en los caxs de decomiso no s
comprende d tercero civil, puesto que ése, como consecuencia accesoria dd ddito, no
dcanza d tercero, quien como su nombre lo indica, Unicamente queda vinculado d

pago de la reparacion civil.

Tomar podura entre la seguridad eddica y la seguridad dindmica de las
adquisciones resulta mucho méas complga en este caso, sobre todo traténdose de bienes

gue son efectos dd ddito, puesto que a favor de la primera poscion puede vdidamente

Hay en este caso una evidente incoherencia moral en quienes vienen a esta instancia solicitando que se respete la
“santidad” de una sentencia, cuando saben bien que antes ellos han incumplido y han utilizado € derecho para
dgar desatendida una sentencia penal previa’.
188 Al respecto ver amplio desarollo en: GALVEZ VILLEGAS, Tomés Aladino y GUERRERO LOPEZ, Susana
lvonne: “ Consecuencias accesorias del delito y medidas cautelares reales en e proceso penal. Jurista Editores,
Lima, 2007.
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degase que como quiera que d agente dd ddito (transferente) no tiene titulo dguno
sobre @ bien, @ tercero adquirente tampoco recibira derecho adguno, y por tanto debera
restituirlo amparada que sea la demanda de anulacion materia de presente. Inclusive, s
e tercero actuara de maa fe, esto es, conociendo € origen de los bienes incurrira en la
comison dd ddito de Lavado de Activos cuya pena puede resultar mucho més grave
gue la que coresponde d ddito inicdd. Admismo, dexdle d punto de vida
condiituciond y legd, d derecho a la propiedad d igud que los demés derechos no
puede nacer ni gercitarse contrariando d propio ordenamiento juridico, tanto més s €
nivel de contrariedad resulta tan intenso d haberse afectado los intereses vitdes de la
sociedad  congtituidos  por los  bienes juridicos pendmente  tutdados'®, Sendo esto
incluso admitido por autores que abiertamente priorizan la proteccion dd mercado o la
libre circulacion de los bienes y servicios como BULLARD, cuando afirma que “... €
codigo deberia admitir que la adquisicion a “ non domino” no sea posible en la primera
operacion de intercambio. Pero en la segunda, donde la posibilidad de conocer €
origen ilicito u oscuro del bien se va diluyendo, la adquisicion deberia ser vélida...” 1.
Findmente, podria consderarse que d sustento de la nulidad de los actos de disposicion
sobre bienes sujetos a decomiso, més dla dd conocimiento de origen ilicto dd bien, su
fundamento radica en la imposhilided de poder tranamitir € derecho de propiedad,
dado a que esta “adquiscion” resulta inepta para producir efectos juridicos, por la grave
trasgreson d ordenamiento juridico; por lo que no produciran efectos la primera ni las
posteriores tranderencias, quedando a sdvo desde luego, los derechos dd tercero o
terceros para reclamar las prestaciones que hubiera entregado en los casos de actuacion

de buenafe, asi como e derecho aadquirir por prescripcion adouistiva

Sn embago, d criterio antes expueto podria oponerse los conocidos
argumentos de la necesdad de asegurar @ tréfico de bienes dentro de toda sociedad y
traténdose de bienes inmuebles, podria decirse que @ tercero ha adquirido amparéndose
en d contenido regisrd y dudir la exigencia de buena fe. Sobre € paticular, PENA

BERNALDO DE QUIROZ, sefida que “... la posicién inatacable de que, en

%9 | ordenamiento juridico protege precisamente €l sistema econdmico naciona e internacional asi como también

la limpieza de la circulacién de los bienes y servicios en las interrelaciones econdmicas, enfilando una severa
sancion penal contra los agentes que trafican y lucran con los productos del delito (efectos y ganancias), y por
ello con mayor razén € ordenamiento civil no puede prodigar proteccion alguna a las transacciones de mala fe
sobre estos bienes que constituyen efectos y ganancias del delito.

170 BULLARD, Alfredo: Ob. Cit, pp. 286y 287
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determinadas condiciones, goza € tercero adquirente (y sus causahabientes) es un
excepcional de eficacia de los actos nulos, en razén no solo de la fuerza del Registro
sino también de la concurrencia en la adquisicién de otras circunstancias (entre ellas
la buena fe del adquirente)’'™, induso podria degarse razones de justicia y equidad a
favor de la proteccion de tercero de buena fe y a titulo oneroso. Aun méas, eda ha sdo
la opcion de legidador, 10 que = desprende del andisis de la Ley que regula d proceso
de Pé&dida de Dominio, Decreto Legidativo N° 992, que en su aticulo 17° otorga
proteccion a los terceros de buena fe, quienes podran intervenir en d proceso y
paticipar en la audiencia, ofreciendo los medios probaorios que acrediten
fehacientemente su derecho, afin delograr su desafectacion™>.

Por nuedtra parte, nos pronunciamos a favor de la segurided dindmica de las
adquisiciones™, pero con las siguientes restricciones, en primer témino, traténdose de
bienes muebles, € tercero adquirente no obtendra la proteccion de  ordenamiento
juridico, en méito a lo previgo en d aticulo 948° dd CC. que excluye de proteccion a

los actos sobre hienes adquiridos con infraccion alaley pend.

' pENA BERNALDO DE QUIROZ, Manud: “Derechos Reales. Derecho Hipotecario”. Tercera Edicion. Centro

de Estudios Registrales. Madrid, 1999, Tomo Il, pp. 546
12 Vaga recordar que conforme a articulo 2° de la Ley ae regula € proceso de pérdida de dominio, una de las
causdles para la declaracion de pérdida de dominio es cuando se trate de “bienes o recursos habidos provenga
directa o indirectamente de una actividad ilicita o de la enajenacion de otros de origen ilicito; o hayan sido
destinados a actividades ilicitas; o sean producto, efecto, instrumento u objeto de la actividad ilicita” .

De otro lado, debe precisase que aun cuando e articulo 17° de la Ley de Pérdida de dominio sdlo haga

referencia a la protecci 6n de los terceros de buena fe, ésta solo debe extenderse a los terceros a titulo oneroso y

no alos de titulo gratuito, por las mismas razones expuestas en el presente trabgjo.
173 De lege ferenda ferenda, proponemos que en los supuestos en los que, aun @iando se haya declarado nulo
negocio juridico de transferencia de un bien materia de decomiso, no sea posible e decomiso del bien a haber
sido transferido a un tercero de buena, se imponga a agente e decomiso de bienes equivaentes, ingtitucion que
tiene como finalidad sancionar a sujeto cuyos bienes no pueden ser decomisado, d haber sido destruidos,
consumidos o por encontrarse ocultos. Dicha ingtitucion se encuentra regulada en e Derecho comparado, asi la
Ley de Extincion de Dominio Colombiana -Ley N° 793, en su articulo 3° prevé que ‘tuando no resultare
posible ubicar, o extinguir e dominio de los bienes determinados sobre los cuales verse la extincion de dominio,
al momento de la sentencia, podrd € juez declarar extinguido € dominio sobre bienes o valores equivalentes
del mismo titular”; asi también el comiso sustitutivo o comiso impropio se encuentra previsto en e art. 127° del
Cadigo Penal de 1995, asi como en € 74c SIGB ademan. Al respecto, JESCHECK: Ob. Cit., p. 1102 sefida “el
comiso contra el autor o participe supone como pena accesoria que estas personas sean en € momento de la
sentencia propietarios de las cosas o titulares de los derechos. S después de haber cometido € hecho engjenan
estos a terceros, solo puede imponerse el comiso frente d tercero s éste sigue teniendo los objetos y se dan una
de las causas especiaes contenidas en e 74° (cfr. 76 Il 3). S fata aguno de los requisitos no puede procederse
al comiso. Lo mismo cabe decir, cuando € autor o € participe han inutilizado los objetos, o frustrado la
redizacion del comiso destruyéndolos u ocultandolos. Para estos casos € 74 prevé la posibilidad de decreter €
comiso de una cantidad monetaria por un importe smilar d vaor de los objetos. Este comiso del valor
sustitutorio tiene, todavia con mayor claridad que las otras formas de comiso, un carécter cuasipena”.
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De otro lado, traéghdose de bienes muebles regisrados o de inmuebles, s
requerird la exigencia de titulo oneroso, puesto que en can contraio s edaria
pemitiendo € enriquecmiento injuso con bienes producto de una actividad ddictiva,
upuesto que no puede s tolerado por @ ordenamiento juridico. ASmismo, 9 bien en
edos caos, @ tercero podria degar la fe regidrd, condderamos que no deberia
restringirse la interpretacion dd art. 2014° CC en d sentido que la inexactitud registrd 'y
por ende la maa fe del adquirente se limite d contenido de los asentos regjistrales™™,
sSno que deberd extenderse induso a los titulos archivados que dieron origen a dicha
inscripcion'™, aun més la ignorancia del adauirente respecto d vicio en la transferencia
debe aplicarse incdluso a los hechos que aun cuando no e encuentren detdlados en €
regidro exise una discordancia con la redidad; en este sentido, compartimos d criterio
de MORALES HERVIAS quien con cita de FERRI Y ZANELLI sefida que: ‘La proteccion
del tercero de buena fe congtituye e fundamento ético de la inscripcion la cual confiere
seguridad al trafico juridico. El hecho de pensar que la buena fe debe buscarse sélo en
e registro es una miopia. Por gemplo la verificacién de quien posee la cosa inmueble
es fundamental para comprobar la buena fe del sub adquirente con titulo inscrito y
oneroso. Por eso compartimos la afirmacion que la buena fe del tercer adquirente no

puede pesar mas que |a realidad misma” ™.

1 En este sentido, ALIAGA HUARIPATA: Ob. Cit, pp. 810.

5 En ese sentido, en materia Civil, se ha pronunciado la Corte Suprema de Justicia de la Republica en e
considerando décimo noveno de la Casacion N° 261-2003-Lima, publicada en € Diario Oficid El Peruano € 04
de enero de 2006. Asimismo, en € fundamento tercero de la Casacion N° 695-99 se ha sefidlado: “Que, €
articulo dos mil catorce del Codigo Civil consagra € principio de buena fe registral, en € que para su
aplicacion deben concurrir copulativamente los siguientes requisitos: a) Que € adquirente lo haga a titulo
oneroso; b) Que el adquirente actlie de buena fe tanto al momento de la celebracion del acto juridico del que
nace su derecho, como al momento de la inscripcion del mismo, buena fe que se presumirda mientras no se
acredite que tenia conocimiento de la inexactitud del registro, es decir, se trata de una presuncion iuris tantum;
¢) Que d otorgante aparezca registralmente con capacidad para otorgar el derecho del que se trata; d) Que e
adquirente inscriba su derecho; y €) Que ni de los asentos registrales ni de los titulos inscritos resulten causas
queanulen, rescindan o resuelvan € derecho del otorgante’ . (resaltado es nuestro).

16 MORALESHERVIAS Ob. Cit., p. 35, quien ademés fundamenta su posicion con la cita —entre otras- de las
siguientes gecutorias supremas. En € considerando cuarto de la Casacion N° 3371-2001-LIMA- del 25 de
setiembre de 2002, publicada en € Diario Oficia El Peruano € 20 de abril de 2003 —se determiné que € tercero
no actué de buena fe porque la compraventa era smulada porque se engend € bien sshiendo que se habia
pedido judiciamente e d¢orgamiento de escritura publica, por e vinculo de familiaridad entre los demandados,
por la subvaluacion del precio de venta y por la intervencion del mismo abogado para defender a las
demandadas en los procesos de otorgamiento de escritura publica y de desalojo. En la Casacion N° 1788-2003,
se ha sefidlado que: la compradora conocia la venta irregular desde que su representante legal formaba parte del
estudio juridico que asumi6 la defensa legd de la vendedora en € proceso de nulidad de acuerdos socigarios.
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En todo caso corresponderd d juzgador evduar la buena fe dd tercero
adquirente, la que como hemos sefidado puede trascender d contenido registrd, sendo
gue la vadoracion de la buena 0 mda fe en la conducta de tercero trascendera a la
prueba directa, Sendo cuestionable la exisencia de buena fe cuando d adquirente haya
edado en razonable Stuacion de conocer la procedencia del bien adquirido, por lo que
s de gplicacion € eamen de indicios que puedan exteriorizar dguna de edes
méxime S la insripcion registrd no puede ser usada como excusa paa legitimar
“supuedtas titularidades’ nacides d margen dd ordenamiento juridico y que han tenido
su origen en una actividad delictiva™”.

De otro lado, en @ supuesto en que @ adquirente de buena fe a titulo oneroso ddl
bien decidiera tranderirlo a un tercero sub adquirente, éte no sera amparado s
previamente se ha anotado la demanda de nulidad de transferencias, dentro dd plazo de
precripcion de la accion de nulidad y Sempre que sea amparada la demanda de
nulidad. Tampoco obtendrd proteccion € tercero en @ supuesto en que s haya inscrito
la incautacion dd bien o la medida cautdar de inhibicion de disponer o gravar d mismo
dentro dd proceso pend o durante la invesigacion prdiminar, d cuedionare la

exigenciade buenafe

Y Enla legidacion Colombiana, la Ley de Extincion de Dominio —Ley 793, del 27 de diciembre de 2002, en su

articulo 3° se brinda proteccion a tercero de buena fe, exento de culpa, cabe precisar que la anterior legidacion —
Ley 333, hablaba de culpa grave; en ta sentido, tomando en cuenta la legidacion derogada la Corte
Constitucional de Colombia en la sentencia G374/97 ha sefidlado: ‘En € caso de bienes adquiridos por acto
entre vivos, reviste trascendencia el hecho de s € adquirente olré o no dolosamente o con culpa grave. S

ocurrio asi, lo cual debe ser probado en € curso del proceso, es viable la declaracion de extincion del dominio.
En caso contrario, no lo es, con lo cual se requiere salvaguardar € derecho de los terceros de buera fe, esto es,
e de quienes, aun tratdndose de bienes de procedencia ilicita o afectada por cualquiera de las causas sefialadas
en d articulo 34 de la Congtitucién, los adquirieron ignorando ese estigma, sin intencion proterva o torcida, sin
haber tomado parte en los actos proscritos por € orden juridico, sin haber buscado encubrir al delincuente o al
corrupto, sin entrar en concierto con é, sin pretender ganancia o provecho contrarios a la ley, y no habiendo
incurrido en culpa grave, en los términos dexritos por ella. Desde luego, no puede entenderse que tal culpa

grave se configure, en una interpretacion exagerada de imposible aplicacion, en términos tales que e
comprador de un bien se vea obligado a adelantar una investigacion exhaustiva acerca de |os antecedentes
penales de su vendedor y, menos, de quienes a € le vendieron o le transfirieron € dominio. Esa es una
responsabilidad de las autoridades publicas competentes. S e dolo o la culpa grave han tenido lugar y son
debidamente establecidos en cabeza del adquirente, cabe la extincion del dominio, toda vez que € tercero, en
esas hipétesis, participa del proceso ilicito “ a sabiendas’, o en virtud de imperdonable descuido que constituya
culpa grave aunque se haya acudido a la figura juridica del encargo o la fiducia” . De otro lado, en la sentencia
G-740/03 ha sefidado: ‘Entonces se concluye que, a diferencia de la buena fe simple que exige sblo una
conciencia recta y honesta, la buena fe cualificada o creadora de derecho exige dos elementos a saber: uno
subjetivo y otro objetivo. El primero hace referencia a la conciencia de obrar con lealtad, y € segundo exige
averiguaciones adicionales que comprueben tal situacion. Es asi que, la buena fe simple exige sdlo conciencia,
mientras que la buena fe cualificada exige conciencia y certeza”. Por nuestra parte, discrepamos de la opcién
asumida por la legidacion colombiana, puesto que pareciera ser de por Si una exigencia exagerada e irrazonable,

imponiendo a adquirente cargas excesivas que afectaran ostexsblemente e intercambio de bienes, méaxime s la
actual legislacion solo requiere la existencia de culpay no culpagrave, como lo hacialalegislacion anterior.
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Findmente, tratdndose de indrumentos del delito, sea que se traten de bienes de
propiedad dd agente del delito o de tercero, cabe dfirmar la proteccion dd tercero de
buena atitulo oneroso.

6.3. RESPETO A LOS BIENES QUE CONSTITUYEN OBJETO DEL
DELITO

Cuando d bien objeto de la tranderencia es € objeto dd ddito, sobre d cud s
ha dirigido la accion ddictiva (diginto de los bienes de propiedad dd agente, quien los
transfiere para evitar € embargo, y de los bienes que condituyen efectos 0 ganancias
de ddito), d asunto queda més dao, puesto que expresamente se ha establecido en d
aticulo 94° dd Cabdigo Pend, que debe redtituirse € bien aunque se hdle en poder de
terceros, incdluso e edtablece @ derecho de tercero de reclamar la prestacion que
hubiera entregado a cambio. La propia doctrina establece con claridad: “La facultad de
persecucion o repersecutoriedad es una caracteridica ddl derecho red que aribuye a su
titular la posbilided legdmente protegida de perseguir o ir a buscar la cosa donde
quiera que esté y quienquiera que sea la persona que la detente.  El propietario puede
recdlamar que su derecho de propiedad sea reconocido mediante una accion declaraiva
frente a quien lo desconozca y puede también gercitar una accion revindicatoria para

obtener la redtitucién de la cosa que aguien indebidamente detenta’ '

. Eto nos parece
indiscutible, y no creemos que dguien se aventure a sodtener lo contrario (aungue no
fdtan utilitaritas amantes de la seguridad juridica a toda costa, que pueden sostenerlo),
pues dlo implicaria auspidar un orden juridico inmord y generador de su propia
contradiccion™™.  Pues a nadie se le ocurriria sostener por gemplo, que luego de
trandferido por € agente dd ddito d automdvil hurtado, € tercero adquirente sea €

legitimo  propietario, s9lo porque ha llegado a inscibirlo a su nombre®. Al respecto

8 DIEZ-PICAZO, Luisy GULLON, Antonio: “Sistema de Derecho Civil”. V. 111, Tecnos, Madrid, 2002, p. 51.

179 Al respecto, conviene recordar las palabras de MORALES HERVIAS: “En nuestro pais —es lamentable decirlo-
se vive de la cultura del engafio y muchos se valen de las interpretaciones —importadas del sistema juridico
espafiot del articulo D14° del CC para obtener ventgas indebidas. Actualmente un propietario con su titulo
inscrito no puede estar seguro de oponer su derecho de propiedad. Los estafadores se valen de los terceros
(subadquirentes con contrato inscrito) de buena fe y a titulo oneroso mediante la apropiacion ilegal del bien de
su verdadero propietario para obtener beneficios. El ordenamiento juridico no puede separarse del ambiente
cultural en € que se halla inmerso. Por eso la solucién adecuada de los casos también se impone mediante
continuas interpretaciones interpretativas del ordenamiento vigente”. Ob. Cit. p.38.

180 Sobre d particular, la Jurisprudencia de Costa Rica, pronuncidndose en un caso en € que un sujeto que se habia

gpropiado ilegamente de un inmueble, hipaecandolo posteriormente a un prestamista de buena fe y
vendiéndolo luego a un tercero de buena fe, ha ponderado por encima de la tutela que brinda € registro piblico a
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conviene reiterar las judticieras frases dd Tribund Condituciond: “El derecho no es un
‘dado marcado’ que puede ser utilizado ante la mirada adnita de los espectadores, que
ven como d jugador més picaro puede hacer de las suyas en la mesa sSn que nadie
pueda ponerlo d descubierto”

6.4. TERCERO Y PRESCRIPCION ADQUISITIVA

Aun cuando cas en la mayoria de casos, € tercero debe redtituir € bien materia
dd acto de disposcion o eventudmente dgar sSn efecto € gravamen, puede darse d
cay en Qque an exidiendo vicios en d tituo de adquidcion, € bien quede
definitivamente en poder dd tercero. Edte es € caso en que dicho tercero gana la
propieded del bien por preripdén adquisitiva™.  Sin embargo la prescripcion no
opera de igud modo para todos los bienes a8 como tampoco para todos los sujetos.
Ello dependera de § == traa de un bien de propiedad de agente dd ddito o tercero
cvil, de bienes sjetos a decomiso y de bienes objeto dd ddito. Asmismo también
dependerdde 5 d sUjeto actud de maa o buenafe, mediando o ro justottitulo.

641 CUANDO SE TRATA DE BIEN DE LA TITULARIDAD DEL AGENTE DEL DELITO
O DEL TERCERO CIVIL

Estos son los supuesios referidos a la transferencia o gravamen fraudulentos de
bienes dd agente dd ddito o dd tercaro avil con la findidad de burlar € pago de la

quien adquiere de buena fe, € interés particular de la victima del delito despojada legalmente del bien, dejando
al tercero la posibilidad de cobrar los dafios y perjuicios a agente productor del dafio o al Estado, sefidando
expresamente respecto a principio de buena fe registrd: “...no puede, en forma alguna, constituirse como
mampara de legitimacion de los hechos delictivos, al punto de ser un obstaculo para que la victima de un delito
-el propietario original, despojado de su bien por un documento falso que ha logrado inscribirse- pueda
recuperarlo -de hecho y de derecho-. La proteccién que concede € numeral 456 del Cadigo Civil, se entiende
que rige frente a aquellos casos en que la nulidad o rescision del titulo sobrevengan por situaciones juridicas
cuya ilicitud sea de indole civil estrictamente, mas no para oponerse a quien ha sido la victima original de un
despojo fraudulento, hecho al amparo de documentos publicos falsos y de inscripciones y asientos registrales
logrados bajo su manto, ain s con posterioridad a ese acto, se hayan realizado otras transacciones en que se
vean comprometidos terceros de buena fe, quizas también victimas de alguna empresa delictiva.. Permitir que la
publicidad registral ampare un gercicio antisocial de los derechos por su medio consagrados, es consentir la
persistencia del abuso y por €llo, la sentencia debe, al ordenar la supresién del acto generado en un documento
falso, restablecer a la victima en el pleno goce de sus derechos, quedando, para los terceros de buena fe, salvos
sus derechos de reclamar las indemnizaciones correspondientes ante la jurisdiccion civil, o bien, dentro del
proceso penal, en los casos en que ello sea procedente..” Sentencia 346 de 1998.

Bl En estos supuestos, a diferencia de los casos de adquisicion derivativa en que la adquisicion se hace de quien

tiene capacidad de disposddn o engenacion, se adquiere sin la transmison de su legitimo titular (a non

domino) y por tanto se gana la propiedad de modo originario.
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reparacion civil, los que eddn sujetos d aticulo 97° dd Codigo Pend. En edos
upuestos, con la posesidn continua, pecifica y plblica durante 5 afios S se traa de
inmuebles y de 2 afos § s trata de muebles, d tercero e vera bendfidado por la
prescripcion y su titulo quedara firme, s es que mediara buena fe y judto titulo (en este
cas0 la creencia de parte dd tercero, en la legitimidad de su titulo, a pesar de los vicios
gque presenta); de no mediar buena fe, se requeriran 10 y 4 afios respectivamente.
Inclusve, como ya s ha dicho, d tercero que actle de buena fe, puede adquirir titulo
firme sobre los bienes, aun sSn la prescripdon  adquistiva, dendo  suficiente la
proteccion de los terceros de buena fe que prodiga & Cddigo Civil as como @ propio
aticulo 97° dd Cddigo Pend. Consecuentemente, por la prescripcion adquisitiva, €
tercero adquiere titulo firme con o sin buena fe, sdlo se diferencian los casos de mda 'y

buena fe por € tiempo necesario para favorecerse con la prescripcion.

6.4.2. CUANDO SE TRATA DE BIENESQUE CONSTITUYEN OBJETO DEL DELITO

Cuando = trata de bienes que condituyen objeto de ddito (referidos en d
aticulo 94° de Cdodigo Pend), los terceros podrén ser favorecidos por la prescripcion
0lo 9 hubiesen actuado de buena fe, es decir desconociendo € origen delictivo de los
bienes. En edos casos los plazos de prescripcon son los mismos que paa los
supuestos indicados linees antes.  En cambio, S hubiesen actuado conociendo € origen
Oe los bienes, saran sujetos activos dd ddito de lavado de activos o de receptacion
seglin corresponda’®; en cuyo caso no serdn favorecidos por la prescripcion; ya que d
agente dd ddito no puede verse favorecido por la prescripcion, y por tanto, su titular
podra reclamarlos en cudquier momento; pues, como odiene la doctring, “... para que
e derecho de dominio, y en generd cudquier derecho red, accedan a la proteccion de
Edado, = precisa que hayan surgido como consecuencia inmediata de titulo y causa
justos, esto es, no contrarios a la ley, d orden pablico, ni a las buenas costumbres, y
cumpla la funcién socid que le es propid™®. Igudmente, se sostiene que “.. la

182 Incurriran en delito de receptacion s los bienes tienen su origen en los delitos contra el patrimonio (articulo 194°

del Cdédigo Penal), s los bienes tuvieran su origen en otro delito, incurriran den delito de lavado de activos,
conforme a laley N° 27765. Aunque, S bien con la modificatoria introducida en la Ley penal contra € Lavado
de Activos por & Decreto Legidativo N° 986, se ha incluido como delito precedente a los delitos contra €l
patrimonio en su modalidad agravada; sin embargo, éste Ultimo tipo penal tiene otras exigencias tipicas, en este
cao, que @ agente ademéds haya dificultado la identificacion del origen de los bienes, su incautacion o
decomiso.

183 ESPITIA GARZON, Fabio: Ob. Cit.. p. 41.
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prescripcion protege a quien no tiene titulo, no a aguéd que lo ha obtenido en forma
espuria’ . Esto en virtud a que la prescripcion adquisitiva debe entenderse como una
sancion d titular dd derecho, que por negligencia u otra causa a @ imputable no gercita
su derecho, y por dlo, lo pierde a favor dd poseedor diligente™®; sn embargo, en d
ca0 de los bienes sudraidos, € titular dd derecho, dga de gercer la poseson (o
propiedad), no por dguna causa a @ imputeble sSno precisamente por efectos de la
udraccion dd  bien, y por taito no s le puede imputar negligencia adgung
consecuentemente, tampoco puede operar en U agravio, la prescripcion adquisitiva a
favor dd agente de la sudtraccion o dd agente de otro ddito (Receptacion o Lavado de
Activos). Egto es, d Derecho no puede ampaar a los agentes que han actuado,
precisamente, contrariando sus normas protectoras de los bienes juridicos vitdes, hacer
dlo implicaria amparar acciones de inmordidad e inequidad.  Criterio amilar s asume
en d BGB demé@n, d Code Napoledn, d Cddigo Civil Suizo, d Cddigo Civil itdiano de
1861, d Cddigo Civil holandés y en d common law, entre otros, los mismos que no
permiten la agoropiacion de los bienes hurtados por pate dd agente de  ddito;
permitiéndosda dlo a favor de terceros, en @ caso que d bien hubiera Sdo trandferido
habiendo actuado d tercero de buenafe y haya operado la prescripcion a su favor™™.

Sn embargo, eda solucion no es asumida en todas las legidaciones.  Ad, la
legidacion espafiola, ampara la prescripcion adquisitiva a favor dd propio agente dd
delita, como puede apreciarse en d articulo 1956° de su Codigo Civil'™. Por su parte,
d Codigo Civil itdiano de 1942 no hace ninguna excepcion para la adquidcion de las
cosas muebles por € poseedor de buena fé®, ain cuando los bienes condtituyan objeto
dd ddito; no obgante, d amparar la adquisicidon, sdlo cuando es de buena fe, se excluye
a agente dd delito, toda vez que éste Sempre actlia de maa fe (dolosamente).

184 ESPITIA GARZON, Fabio: Ob. Git. p. 55.

185 Como se sabe, ningin ordenamiento juridico ve con buenos ojos a la negligencia, y por elo es que en la mayoria
de casos |la sanciona con aguna consecuencia juridica desfavorable.

186 GALGANO, Francesco: “Atlas de Derecho privado comparado’.  Traduccion de Juan Antonio Fernandez
Camposy Rafadl Verdera Sarver, Fundacion Cultural del Notariado, Madrid, 2000, pp. 102y ss.

187 Art. 1956°.- “Las cosas muebles hurtadas o robadas no podran ser prescritas por los que las hurtaron o

robaron, ni por los complices o encubridores, a no haber prescrito e delito o falta, o su pena, y la accién para

exigir laresponsabilidad civil, nacida del delito o falta”.

18 GALGANO, Francesco: Ob. Cit. 2000, pp. 102y ss.



En ese sentido, exigen posicones que no admiten la prescripcion de bien
objetlo dd ddito a favor dd propio agente y otras que § la permiten; y en todos los
casns e permite la adquisicion por prescripcion del tercero adquirente de buena fe. No
se admite, en cambio la adquiscion por pate del tercero de maa fe, éste, de ser € caso,

cometera otro delito (receptacion o lavado de activos).

En nuestra legidacion no son de recibo los criterios que permiten la prescripcion
0 adquidcidén de los bienes objeto dd ddito, por pate dd propio agente dd ddito, en
olicacion dd  aticulo 948 dd nuestro Cddigo Civil, y por la propia tradicion
normativa de nuestro Derecho pend; td como puede advertirse dd aticulo 68° dd
Codigo Pend derogado, donde se edtablecia que la prescripcion no favorece d agente
dd ddito. Igudmente, en estos casos, la prescripcion no favorece d tercero que ha
actuado de maafe en laadquiscidn dd bien.

6.43. CUANDO SE TRATA DE BIENESQUE CONSTITUYEN EFECTOSO GANANCIAS
DEL DELITO

Edos son los supuestos comprendidos en los aticulos 102°, 221°, 231°, 401°-A
del Codigo Pend y leyes especides como la Ley de Lavado de Activos o la Ley de
Ddlitos Aduaneros, en las que d bien sub materia; aun cundo no condituye objeto ded
delito (sobre € que recae la accion ddictiva), tiene su fuente de origen en la comisién
dd ddito, es decir, es producto de éste. En estos supuedtos, d igud que en @ anterior,
no opera la prescripcion a favor dd agente de ddito, pero s a favor dd tercero
adquirente de buena fe. El de mda fe, incurrird en la comisén dd ddito de Lavado de
Activos (no en d de Receptacion, d que se resarva s0lo para € objeto dd ddito en
nuestro ordenamiento juridico).

La diferencia entre los casos de hienes objeto ded ddito y los bienes que
condituyen efecto o ganancia dd mismo, edriba Unicamente en que en los primeros no
s ampaa la adquisicion dd tercero de buena fe antes de que opere la prescripcion
adquistiva a su favor, d contrario, de los segundos, S se ampara la adquisicion de
tercero de buena fe antes de la prescripcion, aungue con dgunes sdvedades, conforme
s ha detdlado anteriormente.
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Cuando s trata de bienes objeto dd ddito y de efectos 0 ganancias dd mismo,
en todos los casos prosperard la accion anulatoria materia de andisis™; sdvo que los
terceros adquirentes nuevamente hubiesen redizado tranderencias a otras personas, en
Cuyo caso huevamente s evaduara S edos Ultimos actuaron conociendo o no € origen
de los bienes. De haber actuado conociéndolo estaran incursos en € ddito de Lavado
de Activos y se aplica’d d mismo razonamiento que en @ caso anterior, pues nada
impide que € lavado de activos o receptacion opere “en cadend’. En cambio en € caso
de bienes de la titularidad del agente del ddlito o dd tercero civil, @ tercero adquiere por

prescripcion en todos |os casos.
6.5. CONCLUSIONES

a) Cuando == trate de bienes dd agente dd ddito o dd tercero civilmente
responsable trandferidos 0 gravados con la findidad de burlar  pago de la
reparacion civil, € tercero de buena fe y a titulo oneroso, adquirird titulo
firme sobre los bienes, sobre todo § s encuentra en posesion dd  bien
mueble no regisrado, 0 ha inscrito su derecho cuando == trate de bienes
inmuebles 0 muebles regidrados. S € tercero trandiere @ bien a un Wb
adquirente, éte no sera amparado S previamente e ha inscrito la demanda
de nulided, dentro dd plazo de prescripcion de la accién de nulided y
sempre que sea amparada la demanda. Tampoco obtendrd proteccion en los
upuestos en que £ ha insrito la medida cautdar de inhibicion de disponer
0 gavar € bien, d s cuedionable la exigencia de buena fe en d tercero
adquirente.

b) S su adquiscion fuera a titulo gratuito de todes maneras estard obligado a
redtituir € bien, aun cuando hubiera actuado de buena fe.

189 En sentido similar se pronuncia ARANGUEZ SANCHEZ, Carlos, cuando refiere: “La condena por blanqueo de
capitdes, en tanto que declara la redizacion de una actividad delictiva, supone la nulidad de las transacciones
que han servido para @ blanqueo. Puesto que ta nulidad puede afectar a terceros de buena fe, es imprescindible
que los interesados sean oidos en € proceso que les pueda afectar, y aplicar las digposiciones civiles relativas a
contratante de buena fe en un negocio nulo. En cuaquier caso la nulidad debera se declarada de oficio una vez
que la sentencia haya constatado que e negocio juridico era congtitutivo de un delito de blanqueo”. “El ddlito
de blanqueo de capitales’ Marcia Pons, Madrid 2000, p. 306
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d)

Q)

Cuando s trate de bienes objeto dd ddito, d tercero no adquiere titulo
firme, aun cuando hubiera actuado de buenafe y atitulo oneroso.

Cuando == trate de bienes efectos 0 ganancias dd ddito, € tercero sera
anpaado cuando haya actuado de buena fe, a titulo oneroso y haya
procedido a regisrar su derecho (Sempre que s trae de bienes muebles
regisrados o inmuebles), debiendo evaduarse su buena fe no Sdlo desde d
agpecto objetivo Sno también subjetivo, 1o que implicar)d & andiss de los
hechos que dieran lugar a la inscripcion. S d tercero trandfiere @ bien a un
ub adquirente, éste no sera amparado S previamente s ha insito la
demanda de nulided, dentro dd plazo de prescripcion de la accion de nulided
y dempre que £ ampare dicha demanda. Tampoco sera amparado € derecho
del tercero adquirente en & supuesto en que e ha inscrito la medida cautelar
de inhibicdon de disponer o gavar d bien o la incautacion ded bien.
Tratandose de bienes muebles no inscritos, srd de agplicacion € articulo
8° dd Cadigo Civil.

S s trda de bienes objeto dd ddito o0 efectos y ganancias dd mismo, s €
tercero hubiera actuado de mda fe (conociendo € origen de los bienes),
incurrira en la comisién dd ddito de lavado de activos o receptacion, segln
corresponda

En caso de bienes de la titulaidad dd egente dd ddito o dd tercero
civilmente responsable, d tercero adquirente en todos los casos 2 bendficia

con la prescripcidn adquisitiva, aunque hubiera actuado de mdafe.

S = tratara de hienes objeto dd delito o de bienes que condituyen efectos o
ganancias dd ddito, y d tercero hubiera actuado de mda fe no s
benficiard con la prescripcion adquisitiva, ya que seria agente dd delito de
lavado de activos o receptacion, y la prescripcion no favorece a agente del

ddito.

PRESCRIPCION DE LA ACCION DE NULIDAD



A diferencia de la prescripcion adquistiva de la que acabamos de hablar, en este
numerd vamos a referirmnos a la prescripcion extintiva, esto es, d efecto dd tiempo en
la extincién de la accion para gercitar la nulidad por pate dd titular dd derecho, en
ede can d agraviado por d ddito o d Minigeio Publico. Obviamente, no nos
edamos refiriendo a la prescripcion de la accion de resarcimiento -la que esta prevista
en d aticulo 2001° inc. 4) dd Cobdigo Civil, concordante con d aticulo 100° de
Codigo Pend, a los que debemos agregar d aticulo 1993° dd Cddigo Civil, rdativo a
la sugpenson de plazo de prescripcion Sno mas bien a la prescripcion de la accidn de
nulidad de los actos fraudulentos contenidos en d articulo 97° dd Cogido Pend.

Al respecto, debemos entender la prescripaon extintiva como un modo generd
de extincion de los derechos™; dejando de lado @ criterio establecido en nuestro medio
por la legidacion, la doctrina y la jurisprudencia, que entienden que por la prescripcion
extintiva se extingue Unicamente la accion dgando a sdvo d derecho, pues un derecho
sin una accién que la respalde no tiene razon de ser, tal como refiere MERINO ACURA™
sntetizando € criterio de los egpecidisas d respecto.  En ete sentido, la prescripcion
extintiva es un derecho dd deudor 0 sujeto pasvo de una relacion juridica cudquiera,
en virtud d cud, d paso dd tiempo lo libera de la carga en que conggtia la obligacion o
rdacion juridica Sin embargo, traténdose de un derecho de contenido particular
(puesto que s puede renunciar d mismo) para que la prescripcion surta sus efectos, se
requiere de un acto mediante d cud d beneficiado exprese su voluntad de servirse de la
prescripcion'®,

El inadecuado tratamiento de orden sugtantivo y procesd con que 2 ha legidado
repecto a la prescripcidn extintiva, viene impidiendo a edta inditucion (que debiera

% BIGLIAZI GERI, Ling BRECCIA, Humberto; BUSNELLY, Francesco, NATOLI, Ugo: “Derecho Civil’.

Tomo I,Vaol. I. En: Normas, Sujeto y Relacion Juridica. Traduccion de Fernando Hinostroza, Primera edicion,
Universidad Externado de Colombia, 1987, p. 448.

1 MERINO ACUNA, Roger Arturo: “Algunos apuntes en torno a la prescripcion extintiva y la caducidad”. En

Didlogo con la Jurisprudencia, N° 104, Gaceta Juridica, Lima, mayo 2007, pp.22y ss.

192 L, , - . . - .
.. la prescripcion es un fendémeno juridico complgjo que contiene dos fases: una preliminar que se configura

con e vencimiento del periodo de tiempo sefidado por la ley, y otra congtitutiva , en la que e fendmeno
prescriptorio se perfecciona con € actuar de quien se beneficia con €”. ARIANA DEHO, Eugenia
“Imperatividad de las normas sobre la prescripcion”. En: Codigo Civil Comentado. Tomo X, Gaceta Juridica,
Primera edicion, 2005, p.259.



tener un gran rendimiento préctico) cumplir con su cometido de la mgor manera, pues,
s le concede efectos Unicamente de orden procesd, negandosde su carécter sugtantivo,
a la vez que s viene rechazando la poshilidad de utilizarla via accion, aceptandola slo
cuando s la plantea como excepcion.  Incdusve los plazos y los supuestos de
uspenson e interrupcion de éstos, no resultan caos, lo que ha propiciado su
indeterminacion en casos de interrupcion continua

Pese a lo anotado, en d presente trabgo, y desde una perspectiva de lege lata,
dgando paa otra oportunidad la propueta de lege ferenda, vamos a aribar a
conclusiones en estricto uso de la normatividad vigente.

En ede santido, y teniendo en cuenta que la accion anulatoria de los actos
fraudulentos tretados, vigbiliza la accidon de nulidad as como la revocatoria a favor dd
agraviado por @ ddito, d plazo més amplio para licitar la nulidad de los actos
fraudulentos en cuestion, serd de 10 afios, td como lo establece expresamente € inciso
1) dd aticulo 2001° dd Cadigo Civil, rdaivo a la prescripdon de la nulidad dd acto
juridicd®. Esto es, @ agraviado tendra 10 afios para solicitar la nulidad de los actos en
cuestion.  En este caso, la via para su gercicio dependera de § existe un proceso pend
en giro, en cuyo caso, 9 este procesd estuviera en la etapa de ingdruccion o investigacion
preparatoria, 0 induso en la egpa intermedia, se podra interponer la accidén en d propio
proceso pend gpdando a la via incdentd, td como hemos referido en pégines
anteriores, de lo contrario e deberd gercitar la accion de nulidad en la via civil, en €

correspondiente proceso de conocimiento.

Ege plazo de 10 afios puede suspenderse 0 interrumpirse, conforme a lo
edablecido por los aticulos 1994° y 1996 dd Codigo Civi En d caso de la
interrupcidn, luego de édta, como quiera que = empieza a contar de nuevo d plazo,
puede interrumpir indefinidamente, Sn  embargo, s transcurriera @ plazo  de
prescripcion adquisitiva a favor dd tercer adquirente, € acto fraudulento quedara firme,
descartandose todo intento de redtitucion por pate de agraviado; €lo cdaro esta S es
que € tercero permaneciera en posesion pacifica, publica y continua dd bien materia de
latransferencia

198 Al respecto, s bien es mayoritario en la doctrina y la legidacion comparada e criterio de que la accion de

nulidad es imprescriptible, a tal punto que las comisiones de reforma del Cédigo Civil asi lo consideran, estando
al mandato normativo, vamos a asumir los 10 afios como plazo de prescripcion de la nulidaddel acto juridico.



8. CRITERIOS Y TENDENCIAS EN LA JURISPRUDENCIA
NACIONAL E EXTRANJERA

8.1. PRONUNCIAMIENTOS DEL PODER JUDICIAL EN CONFORMIDAD CON EL
MINISTERIO PUBLICO.

Desde la vigencia dd Codigo Pend de 1924, y con poderioridad en d Caddigo
Pend de 1991, eda vigente la norma que etablece la nulidad de los actos fraudulentos
materia de andids, sn embago, no habia una norma egpecifica que respecto d
procedimiento que debia seguirse paa dercitar dicha accion, sendo € criterio
mayoritario que debia gercitarse en un proceso de conocimiento en la via civil. Recién
con d Decreto Legidaivo N° 959 (agosto dd 2004), se regula € procedimiento a seguir
en estos casos (aendiendo que d Codigo Procesd Pend no esta vigente en todo d
territorio de la Republica). A partir de esta fecha se establece una nueva tendencia en la
jurisorudencia d respecto, aun cuando no son numerosos los casos en que s ha
gercitado la accion anulatoria, pese a que como veremos en d trabgo edadidtico de la
presente invedtigacion, son numerosos los supuestos en que deberia gercitarse esta
accion.  En los pocos casos que hemos encontrado, se advierte en lineas generdes los

Sguientes criterios:

a) Se sodiene que aun cuando la conducta se encontraria dentro de los acances del
aticulo 97° dd Cddigo Pend, la causd de nulidad invocada, conforme d articulo
219° dd Codigo Civil debe hacerse vader en via de accion ante la ingancia judicid
competente, esto eslaviacivil.

(Criterio de una Sala Penal de la Corte Suprior de Lima, emitido con fecha
11 deabril del 2002, anterior alavigenciade D. Legidativo N° 959).

b) Adgmismo, la Sda Trangtoria de la Corte Suprema sodtiene que seglin lo previsto
en d aticulo doscientos diecinueve, indso sptimo dd  Codigo Civil, d acto
juridico es nulo “cuando la ley lo declare nulo”; norma que guarda relacion con lo
dispuesto en @ aticulo noventa y sSete dd Codigo Pend, que faculta a los Jueces
Pendes a dedaar nulo los actos juridicos practicados o las obligaciones
adquirides con poderioidad d hecho punible en cuento digminuyan €



parimonio dd condenado y lo hagen insuficente para la reparacion, sSin perjuicio
de aqudlos actos juridicos cdebrados de buena fe por terceros, que en € caso sub
examne d haber quedado insolvente € sentenciado con € fin de no pagar la
reparacion  civil dedararon procedente la solicitud de nulidad, disponiendo la
nulided ded acto de digposcion de unos inmuebles cuya tranderencia habia
redizado € condenado. Aun cuando en ede caso, exise un voto discordante de
uno de los miembros de la Sda que dispone que la accon de nulidad debe
vertilarse en laviacivil.

(Fallo defecha 19 dejunio ddl 2003, anterior alavigenciade D. Leg. 959).

También la Sda Pend de la Corte Suprema a través de su Vocdia de Ingtruccion,
s pronuncia regpecto d procedimiento establecido por d D. Leg. N° 959,  cud
S concrefa en un pequeio incidente que tiene como U punto centrd en una
audiencia en la que todas la pates pueden gportar pruebas y esgrimir los
agumentos que condderen conveniente, d respecto dice “.. d procedimiento a
Seguir dentro de la ingancia pend, no vulnera d debido proceso ya que todas las
pates intervinientes en € caso tienen facultades para ofrecer la prueba que
congderen conveniente, pueden intervenir en @ procedimiento y cuesionar lo que
condderen petinente formulando degatos eritos 'y ordes, |0 que permite
deducr que d Juez Pend puede resolver la nulidad solicitada sn que esto
sgnifique transgresion de las garantias juridicas de las partes, Sempre y cuando €
pedido haya sdo hecho con las formdidades y dentro dd plazo establecido por la
ley”.

Sn embargo, contradictoriamente a esto, también refiere que esta accion de
indficacia de un acto juridico oneroso s tramita en via de proceso de
conocimiento, jamés en via sumaia, pues dlo condituye una redriccion d
derecho de defensa que le asse a todo judiciable pues s edta recortando
inudificadamente & plazo que le adge para defenderse de los hechos que se
invocan en su cortra Con lo que tacitamente esta contradiciendo a su criterio
anterior, puesto que en d proceso pend € procedimiento es un incidente que no
tiene mayores dilaciones Clao que con dicha incidencia no s resudve en
definitiva, 1o cud = haa en la sentencia; Sn embargo, ete incidente es la etgpa
de prueba propiamente hablando para resolver la accion anulatoria



d)

Q)

(Fallo dela Vocalia Suprema de Instruccion, de fecha 14 dejunio del 2006).

Igudmente, la Vocdia Suprema de Ingruccion, se ha pronunciado respecto a que
cuando no se plantea la accidén anulatoria en la etgpa de indtruccion (investigecion
preparatoria con € nuevo Codigo Procesd Pend), s tiene que ventilar en un
proceso civil, no pudiendo interponerse en @ juicio ord O en gecucion de
sentencia

(Fallo dela Vocalia Suprema de Ingtruccién, de fecha 14 dejunio del 2006).

La Sda Supeior Pend dd Cusco, asume que es poshble admitir la solicitud de
nulidad de trandferencias fraudulentas en gecucion de sentencia, y en gpdacion
dedlaa “Nulos todos los actos poderiores d hecho punible, que disminuyen €
patrimonio de los condenados, practicados por édos, entre dlos € anticipo de
legitima de fecha 6 de mayo de 1997". Respecto a ede criterio, ya nos hemos
pronunciado hadendo ver su inconveniencia, pueto que vertilar la nulidad en
gecucion de sentencia, podria afectar @ derecho de defensa y consecuentemente
€ debido proceso.

(Sala Penal del Cuzco, Exp. N° 181-2002. Resolucion del 6 de diciembre del
2002).

La corte Superior de Lima, en d caso conocido como Crouslla Lopez Torres,
declara de oficio la nulidad de transferencia de acciones de una empresa televisva
a favor de sus hijas, con lo que revoca € contenido de la resolucién de primera
indancia (seguido en el incidente de nulidad), que habia decdlarado que no
procedia disponer la nulidad de dicha tranderencia, toda vez que paa ee
momento @ procesado todavia no tenia la cdidad de condenado. Con lo que s
pronunciaba a favor de la tess redrictiva que conddera que d aticulo 97° ded
Codigo Pend s0lo puede aplicarse cuando sobre € agente ha recaido sentencia
condenatoria, mas no ad cuando tiene la cdidad de procesado o imputado, y
menos aln cuando ni Squieraha sdo sometido d proceso pend.

(Segunda Sala Penal Anticorrupcion, 8 de agosto del 2006).

Findmente, en varias resoluciones la Vocdia de Ingtruccion de la Corte Suprema
y € Segundo Juzgedo Pend anticorrupcion, ha abierto a prueba a través de la via



8.2

incidental, sendas <olicitudes de nulided de tranderencias, y luego de la
correspondiente  audiencia dan por concduido d trédmite incidentd y disponen la

anotacién preventiva dela medida en los registros correspondientes.

PRONUNCIAMIENTO DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Exp. N° 2494 — 2005— AA. Fecha: 21 de noviembre del 2006.
Caso: Bladimiro Huaranca Ayrampo.

También d Tribund Condituciond, ha tenido la oportunided de pronunciarse

repecto a la nulidad de tranderenciass maeria dd presente trabgo, pronunciamiento
efectuado en d marco de una Accion de Amparo ventilada ante dicha Tribund, entre los
criterios que ha esbozado podemas Sintetizar |os Sguientes.

a)

9)

83.

El Tribund asume que la accion de nulidad previga en d aticulo 97° dd Cddigo
Pend, es un supuesto de nulidad de acto juridico previgo en d inciso 7) de
aticulo 219° dd Cddigo Civil. Con lo que descarta la condderacion como smple
caso de inoponibilided o ineficacia

Que lanulidad en cuestion puede ser declarada de oficio.

Reconoce la competencia dd Juez Pend para conocer de la accién de nulidad
materia de andiss

Asume que s puede ampaar la accion de nulidad sub materia, aun cuando €
derecho dd adquirente esté debidamente inscrito en los Registros Piblicos.

Asume que = puede ampaa la nulidad incdusve ante d reconocimiento de la
titularidad dd derecho dd tercero adquirente por pate de una sentencia firme,
cuando lamisma se haya sustentado en una pretens6n dolosa.

Admismo, sodiene que la nulidad en cuedtion, tiene como fundamento, garantizar
la adecuada indemnizacion o reparacion alavictima

Que en judicia y equidad, corresponde amparar a la victima por encima de la
seguridad  juridica amparada por los Regisros Publicos y por la propia cosa
juzgeda, cuando es vicima de los actos fraudulentos meteria de nulidad.

JURISPRUDENCIA EXTRANJERA
SALA TERCERA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE COSTA RICA.

Sentencia dd tres de abril de mil novecientos noventa y ocho.



La sentencia referida, aun cuando no se trata @& una resolucion expedida en un

proceso pend y eda vinculada més d bien objeto dd ddito, asamgandose més d
supuesto previso en @ articulo 94° de nuestro Codigo Pend que d supuesto dd articulo

97°, que es lo que més nos interesa, arroja importantes luces para entender la ingtitucion

materiadd presente andids. En efecto:

a)

b)

0)

d)

Establece que en @ caso de conflicto entre intereses de la persona despojada
ilegamente del bien e intereses dd tercero adquirente de buena fe que confié en
la publicddad regigrd, prevdece d interés de la primera, en cuanto es una
victima de la accion ddictiva, quedando expedito € derecho dd tercero para
solicitar los dafios y perjuicios dd agente productor dd dafio o dd Estado; (hay
gue recordar que en Espafia exise un fondo para indemnizeciones de las
victimas que no pudieron obtener @ resarcimiento de los agentes dd ddito o de

tercero aivil).

Sodienen también que pexe a la importancia de la publicidad regigrd y sus
principios, éta no pueden prevdecer sobre d derecho de la victima, quien es €
legitimo propietario, originariamente despojado en forma fraudulenta, de mantener
la titularided plena sobre sus bienes, 0 en todo caso, d derecho a ser redituido en
e goce de los mismos por exidir un imperdivo legd y l6gico de restablecer la
paz socid, restaurando las cosas a su estado origindl.

Egablece que d dedaarse nulo € acto juridico fraudulento, de inmediato procede
la nulided del asento registra en & que aparece regisrado € derecho dd tercero,
aun cuando este hubiese actuado de buenafe.

Congdera que la publicidad regidrd, es un indrumento establecido y erigido por
d Edado, para asegurar d tréfico de bienes, déndole seguridad y respaddo a la
informecién  dli  condgnada, pero que dicha publicidad es Unicamente un
ingrumento més para amparar los derechos de quienes se ven perjudicados por
erores u omisones en la informacion condgnada o bien paa ampaa en €
redamo indemnizatorio a quienes han ddo victimas de agudlos que vdiéndose
de e indrumento, lo utilizan para asegurar las consecuencias econdmicas ded

fraude, pero de ningln modo puede servir de mampara de legitimacion de los
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hechos ddlictivos (Al respecto, Sn embargo es preciso condderar que otra de las
Sdas, seriade criterio digtinto).

La proteccion que concede d aticulo 456° del Codigo Civil (de Cogta Rica), se
entiende que rige frente a aguellos casos en que la nulidad o rescison dd titulo
sobrevenga por Stuaciones juridicas cuya ilicitud sea de indole civil estrictamente,
més no para oponerse a quien ha ddo victima origind de un despojo fraudulento
configurdivo de ddito; puesto que la victima tiene € derecho a la reparacion de
las injuriass 0 dafios recibidos en su persona propiedad o intereses moraes,
legd mente reconocidos.
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CAPITULO 111

PROCESAMIENTOY ANALISISDE LA
INFORMACION
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1. CONTRASTACION EMPIRICA DE LASHIPOTESIS
(Trabajo Operacional)

Ege punto s ha desarollado en base a los dao obtenidos de la redided
edudiada, los cudes se han sometido a proceso de verificacion mediante contraste
edadisico con cuyo andiss estamos en condiciones de determinar la correccion de
nuestras hipdtess de investigacion, tomando en cuenta fundamentamente & vdor
gproximado de cada una de las varidbles de investigad 6n considerados para td fin.

Como quiera que los vdores de las vaidbles edudiadas no pueden
operaciondizarse con exactitud numérica, en cada contraste inferimos una 0 mMéas

hipotesis de trabajo a patir de vador de las varidbles e indicadores (interpretacion de
los resultadas) con las que verificamos nuestras hipotesis de investigacion.

Edas hipdtess de trdbgo s han redizado por separado, de un lado la
informacion obtenida de los expedientes andizados, y de otro los datos obtenidos dd

indrumento  encuesta, aplicado a los Jueces, Fscdes, Abogados y agraviedos
comprendidos como unidades integrantes de |a poblacion objeto de estudio.

1.1. CONTRASTES SOBRE LOS DATOS OBTENIDOS DEL
ESTUDIO DE EXPEDIENTES

1.1.1. UNIVERSO

Se ha trabgado can todos los expedientes remitidos d S&imo Juzgado Pend de
Lima en d peiodo comprendido entre Julio dd 2004 y Noviembre dd 2006, edo es,
durante 2 afios y cuatro meses, en un numero gproximado de 6,000 expedientes.

11.2. MUESTRA

Se trata de una muestra cuya magnitud se ha determinado teniendo en cuenta la
gran smilitud de los expedientes, asi como a las semganzas en las caracteridticas de las
unidedes de invedigecion (expediente). Habiéndose tenido cuidado de que sea lo
suficientemente representativa del universo.

De la totdidad de los 6,000 expedientes que integran € universo, s ha tomado
una muestra de 3,000 expedientes, que corresponde d 50 por cento dd totd, a fin de
determinar en cuantos de estos expedientes resultaba necesario Solicitar la nulidad de
tranderencias maeria de invedigacion, en cudntos s licitd 'y en  cuantos
efectivamente se ampar6 ta solicitud.

Debe precisarse aamismo, que aun cuando no s ha podido condderar casos
epecides que £ encuentran a nivel de primera ingancia en los Juzgados y Vocdias de
Ingtruccion encargados de los procesos Anticorrupcion, en los que se conoce que £ ha
solicitado la nulidad en cuetion, hemos hecho d seguimiento de estos casos, habiendo
obtenido informacion Util en la Procuraduria Anticorrupcion Ad — Hoc.
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Admismo, también hemos condderado en la nuedra, supuestos acaecidos antes
de la vigenca dd D. Leg. 959, ed0 es cuando an no s habia esablecido
normativamente € trémite a seguir en @ proceso pend ante las solicitudes de nulided.

A. PRIMER CONTRASTE

CUADRO CORRESPONDIENTE AL UNIVERSO
(EXPEDIENTESCOMUNES)

NUMERO TOTAL DE EXPEDIENTES (Universo) 6,000 100 %

Expedientesintegrantes de la muestra 3,000 50 %

Expedientes en que se han realizado actos fraudulentos 150 5 %
CuadroN® 1

INTERPRETACION DE RESULTADOS:

En d 5 por ciento de los expedientes integrantes dd universo, e gorecia la posble
redizacion de actos de digposicion fraudulentos con fines de burlar € pago de la
reparacion civil.

1) PrimeraHipétessde Trabajo:

En un nimero significativo de expedientes se han realizado actos de disposicion
fraudulentos con la finalidad de no cumplir con @ pago de la reparacion civil o
evitar € decomiso de bienes

B.- SEGUNDO CONTRASTE

CASOSEN QUE SE HA SOLICITADO Y AMPARADO LA
NULIDAD DE ACTOS FRAUDULENTOSEN PROCESOS
CONS DERADOSEN EL UNIVERSO

EXPEDIENTESEN QUE SE HAN REALIZADO A. F. 150 100 %
Expediertes en los cuales se solicité la nulidad del A. F. 2 |133%
Expedientes en los cuales se ampar 6 la solicitud 1 | 0.66%

CuadroN°2
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INTERPRETACION DE RESULTADOS:

De totd de los casos (150) en que se habrian redizado actos fraudulertos con fines
de burlar d pago de la reparacion civil o evitar d decomiso de bienes Sdlo en 2
cans (equivdente d 1.33 por ciento dd totd) se ha solidtado la nulidad de las
transferencias fraudulentas.

De egtos dos casos en que = solicitd la nulidad, sdlo en uno (01) se ha amparado la
licitud de nulidad, esto es en SHlo & 0.66 por cento.

2) SegundaHipdtesisde Trabajo:
Pese al numero significativo de expedientes en que se han realizado actos de
disposicion fraudulentos con la finalidad de no cumplir con € pago de la
reparacion civil o evitar € decomiso de bienes, sdlo en un numero exiguo (1.33
%), se ha solicitado la nulidad de dichos actos fraudulentos.
3) Tercera Hipétesisde Trabajo:
A pesar del reducido nimero de causas en que se ha solicitado la nulidad de los
actos fraudulentos en cuestion, solo en la mitad de solicitudes se ha admitido tal
peticion.
C. TERCER CONTRASTE
CUADRO DEL TOTAL DE LOSCASOSEN QUE SE HA
SOLICITADO LA NULIDAD
Solicitados por la Procuraduria Ad-Hoc a los Juzgados Anticor rupcion 42
Solicitudes antesde la vigenciadel D. Leg. 959 2
Solicitudes en los procesos or dinarios considerados en e universo 2
TOTAL 46
Cuadro N° 3.

INTERPRETACION DE RESULTADOS:

El nimero totd de solicitudes de nulidad de actos fraudulentos encontrados en la
investigecion, es de 46, pese a que edfa inditucion et vigente desde 1924, con €
Codigo Pend de dicho alo, y es admilada integramente por d Cddigo Pend de
1991

El nimero de solicitudes de nulidad antes de la vigencia dd D. Leg. 959, es tan sdlo
de dos (02), pese a que la inditucion en comento esta vigente en nuestra legidacion
por méas de 80 afios.
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La mayor cantidad de casos, 42 de los 46, esto es d 91.3 por ciento dd totd, se han
solicitado durante la vigencia dd D. Leg. 959, por la Procuraduria Anticorrupcion
Ad- Hoc.

Cuarta Hipotessde Trabajo:

No obstante la vigencia de la ingtitucion materia de anélisis desde hace mas de
80 afos no se ha venido aplicando.

QuintaHipoétesisde Trabajo:

Recién con la promulgacién del D. Leg. 959, que establece € procedimiento
dentro del propio proceso penal de la nulidad materia de andliss, s ha
recurrido en mayor medida a solicitar la nulidad en cuestion.

Sexta Hipétessde Trabajo:

Es en los procesos Anticorrupcion a cargo de la Procuraduria Ad — Hoc, donde
s ha solicitado en un corto tiempo corto la mayor cantidad de nulidades de
actosjuridicos fraudulentos ( 42 ddl total de 46).

----000----
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1.2. CONTRASTE CON LOSDATOS OBTENIDOS A TRAVES

DEL INSTRUMENTO ENCUESTA, DIRIGIDA A JUECES,

FISCALES ABOGADOS Y AGRAVIADOS

Previamente s formulo @ correspondiente cuestionario de preguntas, para luego
proceder a redizar la ENCUESTA a todos los sujetos o individuos integrantes de la
muestra, Jueces en un nimero de treinta (30), Fiscales en un nimero de sesenta (60),

Abogados en un nimero de cien (100) y Agraviadosen un nimero de cien (100).

Seguidamente s2 ha procedido a formular Hip6tesis de Trabajo a partir de las

respuestas obtenidas en la encuesta

MUESTRA
JUECESESPECIALIZADOSEN LO PENAL 30
FISCALES ESPECIALIZADOSEN LO PENAL 60
ABOGADOS PATROCINANTES 100
AGRAVIADOS 100

CuadroN° 4

D. CUARTO CONTRASTE

En d curso de su quehacer jurisdiccional, fiscal o gercicio de la defensa:
¢Ha tenido la oportunidad de conocer casos de nulidad de actos juridicos
fraudulentos realizados con la finalidad de frustrar € pago de la reparacion

civil o evitar @ decomiso de bienes?

CUADRO SOBRE LAS RESPUESTAS DE JUECES, FISCALES, ABOGADOS Y AGRAVIADOS
SOBRE LOS CASOS QUE HAN CONOCIDO RESPECTO

A LA ACCION ANULATORIA

OPERADORES / NINGUNA MENOSDE 10 MASDE 10 TOTAL
RESPUESTA N° % N° % N° %
Jueces 0 0 5 17 25 83 30
Fiscales 5 8 5 8 50 84 60
Abogados 0 0 0 0 100 100 100
Agraviado 10 10 10 10 80 80 100
Cuadro N°5.

INTERPRETACION DE RESULTADOS:
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Del presente cuadro se advierte que Jueces, Fiscdes Abogados y Agraviados por €
ddlito, han conocido casos de actos juridicos fraudulentos con € fin de no pagar la
reparacion cvil o evitar d decomiso de bienes en un porcentge superior d 80 por
ciento.

Todos estos operadores han conocido en més de 10 casos, s0lo un porcentge exiguo
de Fiscdes y agraviados, no han conocido ningln supuesto de casos maeria de la
nuidad maeia de andids  Probablemente porque muchos Fiscaes no participan
en @ proceso y por dlo no se vinculan mayormente d pago de la reparacion divil o
e decomiso de bienes y en cuanto a los agraviados porque pueden darse casos en
gue han tenido un solo caso.

7) SéimaHipdtesisde Trabajo:
Jueces, Fiscales, Abogados y agraviados, han conocido un ndmero importante
de casos de actos fraudulentos realizados para burlar € pago de la reparacion
civil o evitar € decomiso de bienes. Lo que a la vez muestra que en la préctica
se producen un porcentaje devado de etas actuaciones fraudulentas.
E. QUINTO CONTRASTE
En los casos que ha conocido: ¢Qué tratamiento se asumié o debid asumirse
frente alos actos fraudulentos?
CUADRO SOBRE LAS RESPUESTAS DE JUECES, FISCALES, ABOGADOS Y AGRAVIADOS
SOBRE LASMEDIDAS QUE SE TOMARON LUEGO DE CONOCIDO
EL ACTO FRAUDULENTO
OPERADORES  / NINGUNA DEMANDA CIVIL VIA PENAL TOTAL
RESPUESTA| N° % N° % N° %
Jueces 28 934 1 33 1 33 30
Fiscales 58 9.6 1 17 1 17 60
Abogados 100 100 0 0 0 0 100
Agraviado 100 100 0 0 0 0 100
Cuadro N° 6.

INTERPRETACION DE RESULTADOS:

De los daos condgnados s agorecia que de todos los casos conocidos por los
operadores juridicos y los agraviados, solo en dos casos s han tomado las medidas

judicides dd caso.
De edos casos, s ha interpuesto las acciones indigintamente uno en la via civil y
otro enlaviapend.

En la gran mayoria de casos, porcentges superiores d 90 por ciento, no £ ha
tomado accion adguna.
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8) OctavaHipoétessde Trabajo:
A pesar de que los operadores juridicos y agraviados conocen de la realizacion
de las acciones fraudulentas en cuestion no se toma acciones judiciales al
respecto.
9) Novena Hipdtessde Trabagjo:
No existe un criterio uniforme entre los operadores procesales respecto a la via
procedimental (penal o civil) y la forma como debe gercitarse este tipo de
acciones.
F. SEXTO CONTRASTE
En los casos que ha conocido:  ¢Ha aplicado alguna de las siguiente medidas
cautelares?
CUADRO DE LAS RESPUESTAS DE JUECES, FISCALES, ABOGADOS Y AGRAVIADOS
SOBRE LA MEDIDAS CAUTELARESAPLICADASEN CASOSDE LA
SOLICITUD DE LA ACCION ANULATORIA
OPERADORES  / EMBARGO INHIBICION ANOTACIONDE TOTAL
RESPUESTA|  N° % N° % DEMANDA
N° %
Jueces 0 0 2 100 2
Fiscales 0 0 2 100 2
Abogados 0 0 0
Agraviado 0 0 0
Cuadro N° 7.
INTERPRETACION DE RESULTADOS:
De los datos que gparecen en d cuadro se gorecia que de |os casos en que Jueces y
Fscdes han conocido que s ha iniciado acciones judicides, no se han aplicado las
medidas cautelares de embargo e inhibicidn ceengjenar.
En todos los casos conocidos, s0lo s ha gilicado la medida de anotacion
preventiva
9) NovenaHipétesisde Trabajo:

En todos los casos de acciones anulatorias judicialmente gercitadas, sdlo se

ha aplicado la medida de anotacion preventiva de la demanda o solicitud.
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G. SETIMO CONTRASTE

En los casos que ha conocido : ¢Se ampar6 la medida?

CUADRO DE RESPUESTAS DE JUECES, FISCALES, ABOGADOSY AGRAVIADOS
RESPECTO A LOS CASOSEN QUE SE AMPARO SU

PRETENSION ANULATORIA
OPERADORES / DESCONOCE SE AMPARO NO SE AMPARO TOTAL
RESPUESTA N° % N° % N° %
Jueces 28 934 1 33 1 33 30
Fiscales 58 96.6 1 17 1 1.7 60
Abogados 100 100 0 0 0 0 100
Agraviado 100 100 0 0 0 0 100

Cuadro N° 8.

INTERPRETACION DE RESULTADOS:

De los datos consignados se gprecia que més del noventa por ciento de Jueces y
Fiscdes encuestados desconocen d§ las solicitudes de nulidad presentadas d Organo
Jurigdicciond, de los que tuvieron conocimiento, finadmente fueron o no amparadas.

Asmisno, un indgnificante 3.3 por ciento de Jueces y un 1.7 por ciento de Fiscaes
odienen que s ha ampaado la medida, y un porcentge igud de ambos
funcionarios esiman que no se haamparado lamisma

10) DécimaHipdtessde Trabajo:

Los encuestados (Jueces, Fiscales, Abogados y agraviados) cas en su totalidad
desconocen s la accion de nulidad interpuesta tanto en la via civil asi como en
la penal, finalmente fue 0 no amparada.

H. OCTAVO CONTRASTE

A su criterio, la accion anulatoria en cuestion es; Una accion de nulidad de
acto juridico, una accién revocatoria, una accion de anulabilidad.

CUADRO DE LASRESPUESTAS DE JUECES, FISCALES Y ABOGADOS SOBRE LA
NATURALEZA DE LA ACCION ANULATORIA

OPERADORES / NULIDAD ANULABILIDAD REVOCATORIA | DESCONOCE | TOTAL
RESPUESTA N° % N° % N° % N° %

Jueces 9 30 3 10 9 30 9 30 30

Fiscales 30 50 0 0 10 16.6 20 344 60

Abogados 40 40 0 0 40 40 20 2 100

Cuadro N°9.
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INTERPRETACION DE RESULTADOS:

De las respuedtas anotadas, se advierte que no existe uniformidad en las respuestas
respecto a la naturdeza juridica de la accion anulaoria materia de andiss, sendo
dto d porcentge en que Jueces, Fiscdes y Abogados, responden que desconocen la
naturaleza de estaaccion (30, 34.4 y 20 por ciento respectivamente).

Aun cuando no exige uniformidad de criterios entre los operadores procesaes,
repecto a la naurdeza juridica de la inditucdon materia de andiss, d criterio
mayoritario es en d sentido de que se trata de una accion de nulided de acto juridico
(en promedio 40 por ciento de los entrevigados). Sin embargo un dto porcentge
también s pronuncia en d sentido que se traa de una accion revocatoria (28,8 por
ciento).

Undécima Hipétesisde Trabajo:

Existe un alto grado de desconocimiento de parte de los operadores juridicos
(Jueces, Fiscales y Abogados) respecto a la naturaleza juridica de la accion de
nulidad de actos fraudulentos en € proceso penal.

Duodécima Hipdétesis de Trabajo:

No existe uniformidad de criterio respecto a la naturaleza juridica de la accion
de nulidad bajo andliss.

Décimo terceraHipotesisde Trabajo:

El criterio mayoritario respecto a la naturaleza juridica de la ingitucion en
comento, es en € sentido que se trata de una accion de nulidad de acto juridico.

Décimo cuarta Hip6tesisde Trabajo:

También existe en alto grado (promedio 28.8 por ciento) entre los operadores
procesales, € criterio de que la ingitucién materia de andlisis se trata de una
accioén revocatoria.

----000----
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2. DISENO DE COMPROBACION DE LASHIPOTESIS
DE LA INVESTIGACION.

Egte capitulo e ha desarrollado teniendo como base la contrastacion empirica o
trabajo operacional correspondiente d sub cgpitulo anterior (numerd 1. dd presente
cgpitulo). Es decir, d tratamiento edtadidtico de la informacion, condgente en la
presentacion de los datos, su lectura e interpretacion y la formulacidn de las hipétesis de
trabgjo que ocondituyen la dnteds dd trabgo opeaciond. Es decr, de la
gdemdizacion de los datos obtenidos de la revison de los expedientes y de las
encuedtas y entrevisgas redizadas a los operadores procesdes (Jueces Fiscdes y
Abogados) comprendidos en la muestra de la investigacion.  Igudmente, la informacion
obtenida de la encuesta y entrevigta gplicada a los agraviados por los diversos dditos de
leson, as como la informacion obtenida dd seguimiento de los casos embleméicos y
conocidos por haberse ventilado plblicamente la solicitud de las medidas en cuestion.

Asmismo, habiéndose tenido como base los fundamentos tedrico — doctrinarios
desarollados en d caoitulo 11) de presente trabgo referido d “ Desarrollo sistematico
de las ingtituciones juridicas comprendidas en & marco tedrico de la investigacion”,
en d mismo que s ha llegado a las respectivas conclusiones sobre las indituciones o
caegorias juridicas vinculadas d tema de investigacion, en cada uno de los puntos
donde s ha desarollado directamente los aspectos vinculados a las vaidbles
invesigadas.  Precisandose que las conclusones se han determinado a partir dd andiss
l6gico — juridico, vdidado con d criterio de auctoritas doctrinario, en dgunos caos los
criterios consensuados y en otros asumiendo nuestra propia postura persond a partir del

andigsjuridico, enriquecido con lainformacion obtenida en lainvestigacion empirica

Debe precisarse asmismo que, como quiera que las Hipdtesis de Investigacion
conjugan aspectos empiricos, tedrico — doctrinarios, as como también  normativos
(propios de todo fendmeno juridico), para la comprobecion de las mismas también
hemos utilizado las condusiones tedrico — doctrinarias y hermenéuticas a las que hemos
aribado en d desarollo dd marco tedrico; habiéndonos servido directamente de las
conclusones de la parte tedrica y las Hipdtess de Trabgo de la contrastacion empirica,

con las que 2 ha determinado € valor de las variables contenidas en las HipGtesis.
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Con dicho andisgs y dntess esamos en condiciones de asumir con un aceptable

grado de rigurosidad, que se ha comprobado o verificado la CORRECCION Y
VALIDEZ de las Hipdtesis de Invesigacion formuladas como respuestas o soluciones
d PROBLEMA INVESTIGADO.

2.1.

211

HIPOTESISDE LA INVESTIGACION

HIPOTESIS (H-1):

Los operadores juridicos no han comprendido significativamente la naturaleza
de la Accion de Nulidad de los Actos Juridicos de disposicion y gravamen de
los bienes dd condenado y de tercero civil que inciden en & incumplimiento
del pago de la reparacion civil proveniente del delito asi como de los bienes
sujetos a decomiso, contenida en d articulo 97° de Cdodigo Penal, € Decreto
Legidativo 959 y e Codigo Procesal Penal, o que ha determinado la exigua
aplicacion de esta ingtitucion en la préctica, asi como su escasa contribucién a
la resolucion de los problemas patrimoniales generados por la comisiéon del
delito.

2111 VARIABLES:

V. INDEPENDIENTE (X):

X1. Nivel de conocimiento de los operadores procesales de la
naturaleza juridica de la institucion objeto de investigacion.

V.  DEPENDIENES (Y):

Y1. Grado de aplicacion de la Nulidad de Actos Juridicos de
disposicion y gravamen de los bienes del condenado y del tercero
civil que incidan en e incumplimiento del pago de la reparacion
civil proveniente del delito asi como de los bienes sujetos a
decomiso.

Y2.  Grado de contribucion de la ingtitucién juridica bajo andlisis a la
resolucion de los problemas generados por la comision del delito.

Como s ha edablecido en d trabgo operaciond, d vdor de las vaiadles de

eda hipdtesis ha quedado debidamente establecido en la misma medida en que se indicd

en eda hipdtess d iniciar la presente investigacion. Estos vaores se ven corroborados

con las concusiones a las que s« ha aribado en d desarollo dd marco tedrico
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correspondiente a las indituciones juridicas comprendidas en cada una de edas

variables; en efecto:

El vdor variable independiente rdativa al nived de conocimiento de la

ingtitucion en comento por parte de los operadores procesales, con las
Hipdtess de Trabgo 12) Duodécima y 13) Décimo tercera, se ha determinado
gue es EXIGUO. Lo cud alavez s corrobora d contenido de las Hipdtesis de
Trabajo 2) Segunda, 3) Tercera, 4) Cuartay 9) Novena

Ede EXIGUO conocimiento a la vez determina @ vdor de las variables
dependientes referidas al nivel de aplicacion de la accion anulatoria materia
de andliss por los operadores juridicos y la nula contribucion de esta
ingtitucion a la solucion de los problemas generados por € delito; apesar de su
elevado rendimiento préctico comprobado en los procesos anticorrupcion de los
gue ha dado cuenta la prensa en los Ultimos tiempos.  La exigua gplicacion de la
inditucion se verifica con las Hipdtesis de Trabgo 2) y 3); aamismo, £ excaso
grado de contribucion a la solucién de los problemas se verifica con la HipGtess
de Trabgjo 1) Primera, y se corrobora con las Hipdtesis 8) Octavay 10) Décima

Admigno, la exactitud dd vdor de las varigbles materia de andliss as como de
la hipétess que las contiene, se corroboran con las conclusiones tedrices a las
gue s ha aribado en @ rubro correspondiente a la Ineficacia de los Negocios

Juridicos, punto 2.7, que acontinuacion setranscriben:

a) La accon anulaoria contenida en @ aticulo 97° dd Cddigo Pend rediva
a la nulided de actos juridicos fraudulentos condituye una accion de
nulidad de acto juridico; aun cuando dados los dementos configurativos
de eda inditucion, nada impide a que s conddere y gercite como una
accion revocaorio 0 de inoponibilidad cuando lo conddere pertinente €
titular de laaccion, esto es e agraviado por @ ddlito.

b) En los casos actos de digposcion o gravamen de bienes dojeto dd ddito o
Ujetos a decomiso, contenidas en @ Decreto Legidativo N° 959 y d nuevo
Codigo Procesd Pend, la accion anulatoria tiene una naturdeza
indiscutible de nulidad de acto juridico, descartandose la posbilidad de la
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naturdeza revocatoria o de inoponibilidad. Cabe precisr que actudmente,
mediante Decreto Legidativo N° 992 se ha regulado @ proceso de pérdida
de dominio, como medida aitdénoma de naurdeza jurisdicciond, de
carécter red, de contenido patrimonid y que a su vez se tramita dentro de
un proceso especid.

c) Pueden s comprendidos en la accion anulaoria en cuestion tanto los
actos de disposicidn o gravamen redizados por € agente dd ddito asi
como los redizados por @ tercero civilmente responssble, en éste Ultimo

caso 910 en referidos a bienes materia de reparacion civil.

2.1.2. HIPOTESIS (H-2):

En la teoria y en la practica procesal penal no se han eshozado criterios sobre
las relaciones e implicancias de la nulidad de actos juridicos dispuesta en €
proceso penal respecto a la jurisdiccidn civil.

Edta hipdtesis por ser de cardcter eminentemente dogméico, se verifica con los
argumentos |6gico - dogméticos que dan consgencia a las conclusiones tedricas a las
gue s ha aribado en la pate correspondiente dd marco tedrico doctrinario. ASmismo,

se corrobora con lainformacion empirica contenida en |as correspondiente Hipotesis de

Trabgo dd desarollo edadigtico contenido en d Cgpitulo Il de la presente
investigacion; sobre todo con las Hipdtess rdativas a la revison de los expedientes
pendes contenidos en la muestra Al regpecto debe goreciase las  Sguientes
conclusones expresadas en d numerd 3.4. dd rubro Sgnado con d N° 3, rddivo d
gercicio de la pretenson de indficacia de los negocios juridicos, es decir las
condusiones

a) No hay entre los operadores juridicos uniformidad de criterios repecto a la
via procedimentd en que debe gercitarse la accion anulaoria previga en
e aticulo 97° dd Codigo Pend. Unos afirman que de debe gercitarse en

laviacivil y otrosen @ proceso pend.

b) El Decreto Legidativo N° 959 y d aticulo 15° de nuevo Cddigo Proced
Pend que establece como la via procedimentd de esta accidén en € propio
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proceso pend, no afecta € derecho de defensa y consecuentemente €
debido proceso legd; pueto que da la oportunidad a los judicidbles para
geacar todos los medido de defensa y aticulaciones que condderen
conveniente.

C) Segin lo reglado por las normas antedichas, la accion puede interponerse
en la egpa de indruccion o investigacion preparatoria asi como también en
la etapa intermedia, con lo que se da la oportunidad de redizar actuaciones

probatoriasincdlusveend juicio ord.

d) Herdtar la accion en d juicio ord 0 en la etgpa de gecucion de sentencia,
condderamos que aecta € derecho de defensa y @ debido proceso legd.
Consecuentemente, S no e gercita en la etgpa de ingruccion o intermedia,
debe ¢gercitaase en la via cvil en d correspondiente proceso de

conoaimiento.

e) La acdon de nulidad de transferencias de bienes materia de decomiso, a
pesar de su igud tratamiento legidativo con la accién de nulidad referida a
actos de disposcion de bienes materia de reparacion civil, tienen didinta
naturdeza juridica y caracteridicas, por lo que aguella deberia ser tratada
independientemente  dentro de una norma que regule expresamente d
decomiso de bienes.

2.1.3. HIPOTESIS (H-3):

En la Jurisprudencia y la Doctrina nacionales no s ha comprendido ni
precisado la situacion juridica dd tercero adquirente frente a la nulidad de los

actos juridicos anotados, lo que ha determinado la existencia de criterios
arbitrarios al respecto.

Eda hipdtess, d igud que la anterior, se veifica con los argumentos l6gico -
dogméicos que dan condgencia a las conclusiones tedricas a las que se ha aribado en
la pate correspondiente del marco tedrico doctrinario; corroborada con la informacidn
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contenida en d trabgo empirico. Edtas conclusones estan contenidas en € punto 6.5.,

relativo d tercero adquirente, y son las Sguientes:

a)

b)

©)

d)

Cuando == trate de hienes dd agente dd ddito o dd tercero civilmente
responsable trandferidos o gravados con la findidad de burlar d pago de la
reparacion civil, € tercero de buena fe y a titulo oneroso, adquirird titulo
firme sobre los bienes, sobre todo S se encuentra en posesidon de bien
mueble no regidrado, o ha inscrito su derecho cuando se trate de bienes
inmuebles 0 muebles regidrados. S d tercero trandfiere @ bien a un sub
adquirente, éte no sd amparado S predamente s ha instrito la demanda
de nulidad, dentro del plazo de prescripcion de la accion de nulided y
sempre que sea ampaada la demanda. Tampoco obtendra proteccion en
los supuestos en que s ha inscrito la medida cattdar de inhibicion de
digooner o gravar € bien, d ser cuestionable la existencia de buena fe en €
tercero.

S s adquiscion fuera a titulo grauito de todas maneras estara obligado a
redtituir € bien, aun cuando hubiera actuado de buena fe.

Cuando == trate de bienes objeio dd ddito o de bienes que condituyen

efectos 0 ganancias dd ddito, @ tercero no adquiere titulo firme, aun

cuando hubiera actuado de buenafe y atitulo oneroso.

Cuando se trate de bienes efectos 0 ganancias de ddlito, @ tercero sera
anpaado cuando haya actuado de buena fe, a titulo oneroso y haya
procedido a registrar su derecho (dempre que e trate de bienes muebles
registrados 0 inmuebles), debiendo evduarse su buena fe no slo desde d
agpecto objetivo sno también subjetivo, 1o que implica’d d andiss de los
hechos que dieron lugar a la inscripcion. S d tercero trandfiere € bien a un
sub adquirente, éte no sera amparado § previamente s ha inscrito la
demanda de nulidad, dentro dd plazo de prescripcidn de la accion de
nulided y dempre que se ampare dicha demanda Tampoco serd amparado
e derecho dd tercero adquirente en € supuesto en que s ha inscrito la
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medida cautdar de inhibicidn de disponer o gravar @ bien o la incautacion
del bien. Traandose de bienes muebles no inscritos, serd de aplicacion d
articulo 948° dd Cadigo Civil.

S = trata de bienes objeto del ddito o efectos y ganancias de mismo, 9 €
tercero hubiera actuado de mda fe (conociendo @ origen de los bienes),
incurrird en la comision de ddito de lavado de activos o receptacion seguin

corresponda.

En caso de bienes de la titulaidad dd agente de ddito o dd tercero
cvilmente responssble (supuesto &), € tercero adquirente en todos los
casns £ beneficia con la prescripcion adquisitiva, aunque hubiera actuado
de maafe Laprescripcion no beneficiad agente dd ddlito.

S < tratara de bienes objeto dd ddito o de bienes que condituyen efectos
0 ganancias dd ddito, y € tercero hubiera actuado de mda fe, no
beneficiard con la prescripcion adquistiva, pueto que seria agente dd
ddito de Lavado de Activos o Receptacion, y la prescripcion no favorece
a referido agente.

HIPOTESIS (H-4):

En la préactica procesal no se viene aplicando medidas cautdlares para
asegurar la eficacia de la decisén anulatoria expedida en € proceso penal, 1o
gue determina la ineficacia de dichas decisiones.

2111 VARIABLES:

INDEPENDIENTES: (X):

X1  Nivd de glicacion de medides cautdaes paa asgurar la
eficacia de la decison anulatoria.

DEPENDIENTES: (Y):

Y1  Grado de ineficacia de las decisones de los operadores juridicos
respecto alos actos en cuestion.
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Como s ha indicado en la primera Hipdtess de Investigacion (H-1), los
vaores de las vaiables de esta Hipotess se han determinado con las HipGtess de
Trabgo formuladas en d trabgo operaciond, los que se han corroborado con las
conclusones a las que s ha aribado en € desarollo dd maco tedrico
correspondiente d punto  4.1.5. dd subcgpitulo Medidas aplicables en € gercicio
de la pretension anulatoria en € proceso penal.

En este sentido, d vaor variable independiente relativa al nivel de aplicacion
de las medidas cautelares, con las Hipdtesis de Trabgo 10) Décima, de la que
s adviete que en ningln caso s ha aplicado les medides de embargo v e

inhibicidn de engenar, y s0lo en dos casos s ha gilicado la medida de
anotacion de la demanda; resultado que se corrobora con las conclusones a las
que se arribd en e marco tedrico, apartado 4.1.5.

A la vez que ede resultado negativo, tiene dta incidencia en @ nivd de
desgprobacion e indficacia de la adminisracion de judicia respecto a la
golicacion de macanismos asegurativos orientados d pago de la reparacion civil;
e mismo que ademas = gprecia de las Hipdtess de Trabgo 2), 3), 4), 8), 9) 10)
y 12).

----000----

De esta manera, quedan debidamente comprobadas metédica y rigurosamente,
nuesiras HIPOTESIS DE INVESTIGACION, las mismas que fueron formuladas al
empezar € presente trabajo como probables respuestas al problema planteado, luego
de estudiar la realidad y detectar las inconveniencias e indiferencia de los operadores
juridicos respecto al tema de investigacién y a la falta de correspondencia entre lo
normado y lo resuelto por dichos operadores, determinada fundamentalmente por €l
desconocimiento de la ingtitucion materia de andliss por parte de éstos y de las
propias victimas de los ddlitos.
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En este sentido, las hipotess de investigacion formuladas, debidamente

comprobadas, se convierten en TESIS que describen 'y explican la accion de nulidad
prevista en € articulo 97° de Cddigo Penal y desarrollada procesalmente por €
Decreto Legidativo N° 959 y por d articulo 15° del nuevo Codigo Procesal Pena, asi

como su funcionalidad en & Ordenamiento Juridico Nacional.



CONCLUSIONESFINALES

PRIMERA: Los opeadores juridicos no han comprendido sgnificativamente la
naturdeza de la Accion de Nulidad de los Actos Juridicos de digposicion y gravamen de
los bienes dd condenado y dd tercero cvil que inciden en d incumplimiento dd pago
de la reparacion civil proveniente dd ddito, as como € decomiso de bienes, contenida
en d aticulo 97° dd Cdbdigo Pend, d Decreto Legidativo 959 y d Cddigo Procesd
Pend, lo que ha determinado la exigua gplicacion de edta indtitucion en la préctica, asi
como su escasa contribucion a la resolucion de los problemas patrimonides generados
por lacomisén dd ddito.

SEGUNDA: En la teoria y en la practica procesd pend no se han esbozado criterios
sobre las rdaciones e implicancias de la nulidad de actos juridicos dispuesta en €

proceso pend respecto alajurisdiccion civil.

TERCERA: En la Jurisprudencia y la Doctrina naciondes no se ha comprendido ni
precissdo la Stuacion juridica dd tercero adquirente frente a la nulided de los actos
juridicos anotedos, |0 que ha deerminado la exigencia de criterios arbitrarios d
respecto.

CUARTA: En la pré&tica procesd no se viene golicando medidas cautdares para
asegurar la eficacia de la decisdn anulatoria expedida en € proceso pend, lo que

determinalaineficacia de dichas decisones.

QUINTA: La accion anulatoria contenida en d aticulo 97° dd Codigo Pend rdativa
a la nulidad de actos juridicos fraudulentos condituye una accién de nulidad de acto
juridico; an cuando dedos los dementos configuraivos de esta ingitucion, neda
impide a que s conddere y gercite como una accion revocatorio o de inoponibilided
cuando lo consdere pertinente d titular de la accion, esto es d agraviado por € ddito.
Traténdose de la nulidad previga en € Derecto Legidaivo N° 959 y art. 15° dd Cddigo
Procesd Pend, regpecto a bienes materia de decomiso, condituye una accion de
nulidad, totamente didinta a la accion revocaoria Mediante Decreto Legidaivo N°
992 s ha regulado d proceso de pérdida de dominio, € que es autonoma, de naturdeza
jurisdicciond, de caracter red, de contenido patrimonid y que a su vez s tramita dentro
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de un proceso especid, € que entrard en vigencia redén d 20 de noviembre de

presente afio.

SEXTA: Pueden ser comprendidos en la accion anulaoria en cuestion tanto los actos de
digposcion o gravamen redizados por d agente dd ddito as como los redizados por €
tercero cvilmente responsdble, en este Ultimo caso sOlo en los supuestos referidos a
bienes materiade reparacion civil.

SETIMA: No exige uniformidad de criterio entre los operadores juridicos respecto a la
via procedimenta en que debe gercitarse la accion anulatoria prevista en € aticulo 97°
dd Cbdigo Pend y Decreto Legidativo N° 959, unos afirman que de debe gercitarse en
laviacivil y otrosen @ proceso pend.

OCTAVA: H Deceo Legidaivo N° 959 y d aticulo 15° dd nuevo Cddigo Procesa
Pend que edablece como la via procedimentd de esta accion en @ propio proceso
pend, no aecta € derecho de defensa y consecuentemente € debido proceso legd,;
puesto que da la oportunidad a los judiciables para gercer todos los medios de defensa
y aticulaciones que consideren conveniente.

NOVENA:  Segin lo reglado por las normas antedichas, la accion puede interponerse
en la egpa de indruccion o investigacion preparatoria asi como también en la eapa
intermedia, con lo que s da la oportunidad de redizar actuaciones probatorias inclusve

end juido ord.

DECIMA: El gercicio de la accion anulaoria en d juicio ord 0 en la egpa de
gecucion de sentencia, dfecta @ derecho de defensa y € debido proceso legd.
Consecuentemente, S no e gercita en la egoa de indruccion o intermedia, debe

gercitarse en laviacivil en @ correspondiente proceso de conocimiento.

UNDECIMA: Cuando se trate de bienes dd agente del ddito o dd tercero civilmente
responsable transferidos o gravedos con la findidad de burlar d pago de la reparacion
cvil, d tercero de buena fe y a titulo oneroso, adquirira titulo firme sobre los bienes
sobre todo 9§ se encuentra en poseson de bien mueble no registrado, o ha inscrito su
derecho cuando <e trate de bienes inmuebles 0 muebles registrados.



DUODECIMA: S s adquidcion fuera a titulo gratuito de todas maeneras estard
obligado a redtituir € bien.

DECIMA TERCERO: S s trata de bienes objeto dd ddito, € tercero no adquiere
titulo firme, por € contrario, S hubiera actuado de maa fe (conodendo d origen de los
bienes), incurrird en la comisén dd deito de lavado de activos o receptacion, segln
corresponda.

DECIMA CUARTA: Cuando s trate de bienes efectos o ganancias de ddito, d
tercero sra amparado cuando haya actuado de buena fe, a titulo oneroso y haya
procedido a regisrar su derecho (Sempre que e trate de bienes muebles registrados o
inmuebles), debiendo evduarse su buena fe no Sdlo desde @ aspecto objetivo sno
también subjetivo, lo que implica’)da € andiss de los hechos que dieron lugar a la
inscripcion. S d tercero trandfiere @ bien a un sub adquirente, éte no serd amparado 9
previamente s ha inscrito la demanda de nulided, dentro del plazo de prescripcion de la
accion de nulidad y sempre que e ampare dicha demanda Tampoco sera amparado €
derecho dd tercero adquirente en d supuesto en que se ha inscrito la medida cautdar de
inhibicion de digooner 0 gravar € bien o la incautecion dd bien. Traandose de bienes
muebles no inscritos, serd de gplicacion d articulo 948° dd Cadigo Civil.

DECIMA QUINTA: En cao de bienes de la titularided del agente dd delito o dd
tercero civilmente responsable, @ tercero adquirente en todos los casos se beneficia con
la prescripcion adquistiva, aunque hubiera actuedo de mala fe. La prescripcion no
beneficiad agente dd ddito.

DECIMA SEXTA: S < traaa de bienes objeto del ddito o de hienes que condiituyen
efectos 0 ganancias dd ddito, y € tercero hubiera actuado de mda fe, no se beneficiara
con la prescripcion adhuistiva, puesto gque seria agente del ddlito de lavado de activos o
receptacion, y la prescripcion no favorece d referido agente.

----000----



RECOMENDACIONES.

PRIMERA.- Se debe implementar programas o cursos de cgpecitacion d interior del
Minigerio Pdblico y € Poder Judicid a fin de capecitar a sus miembros, entre otros
agpectos en d conocimiento y mangjo de la inditucion maeria de andiss. A la vez que
las facultades de derecho de las universdades deben implementar entre sus materias de
ernssfianza, mecanismos orientados a resolver d conflicto creedo por @ delito, sobre
todo d referido d resacimiento dd dafio ocesonado. Entre estas medidas s debe

tratar € problema materia de la presente investigacion.

----000----

PROPUESTA DE LEGE FERENDA

Resulta necesario modificar € Decreto Legidativo N° 959 y at. 15° dd Cddigo
Procesl Pend, a fin de brindar un tratamiento didinto a la nulided de actos de
disposcion de ingrumentos, efectos 0 ganancias dd  ddito maeria dd  decomiso,
respecto a la nulidad de actos de digposicion de bienes con d fin de frustrar € pago de
la reparacion civil, por tener naturdeza juridica, findidades y caracteridicas distintas.
As como compatibilizar eta norma y las normas sobre decomiso e incautacion de
bienes con & actud proceso de pérdida de dominio.

-----000-----
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1. PRONUNCIAMIENTOS DEL PODER JUDICIAL

S PACHASAVALOS
ENRIQUEZ COLFER
HERRERA CASSNA

Exp. N° 330497 “A”

RESOLUCION N° 523
Lima, once de abril
Dd afio dos mil dos-

AUTOSY VISTOS: oido € informe ord, interviniendo como
Vocd Ponente d Doctor ENRIQUEZ COLFER 'y de conformidad con lo opinado por & Sefior
Fiscd Superior en su dictamen de fojas trescientos sesentisete dd presente cuaderno, y
ATENDIENDO: Que, d recurrente Banco Centrd de Reserva del Perdl gpda & Auto que
declaré Improcedente la solicitud de nulidad de la adquisicion por terceros referente  a los
bienes de propiedad dd condenado Leond Sdomdn Figueroa Ramirez, y estando a que
conforme es de verse de autos en la ficha literd que obra a fojas trescientos treintiuno a
trescientos cuarenta € procesado Leond Salomoén Figueroa Ramirez 'y su conyuge transfieren
d inmueble signado con los nimeros ciento quince puerta principal y ciento diecisete puerta
de savicio, con frente a la Cdle Rall Cohen, de la Urbanizacion Proyecto Visa Alegre, dd
Digtrito de Santiago de Surco, de la Provincia y Departamento de Lima a favor de la sociedad
conyugd conformada por Ramiro Octavio Figueroa Ramirez y Ana Maria Solano Bozzo segin
Escritura Plblica de fecha diez  de setiembre  de mil novecientos noventiuno conforme se
gorecia dd adento dieciséis de la referida copia literd; asi mismo a fojas trescientos
cuarentidos a trescientos cuarenticuatro obra la copia literd de la ficha cuatrocientos once mil
quinientos uno en la que se encuentra inscrito d Departamento nimero ochocientos uno del
octavo piso con acceso por la Cdle Bdtazar la Torre nimero ciento cuarenta del  Distrito de
San Isdro de la Provincia y Departamento de Lima, donde se verifica la transferencia  de este
inmueble a favor de la sociedad conyuga formada por Benjamin Moisés Rey Tordoya y su
eposa  Hilda Inés Sun Han Romero seglin - escritura publica de fecha diecisete de Diciembre
de mil novecientos noventisiete; ambos hechos pogteriores a la comision dd evento ddlictivo
ingruido con fecha seis de setiembre de mil novecientos noventiuno; que s bien esta conducta
se encontraria inmersa dentro de los presupuestos  establecidos en @ numerd noventisete del
Cadigo Pend, la causal de nulidad invocada es un derecho que conforme se colige dd articulo
doscientos diecinueve inciso séptimo dd Codigo Civil debe hacerse vder en via de accion ante
la indancia judicid competente, asi mismo conforme es de verse en la sentencia que obra a
fojas trescientos cuatro a fojas trescientos veinte, la esposa y co- propietaria de los bienes ded
sentenciado Figueroa Ramirez, Dofla Gladys Margarita Kcomt Che de Figueroa fue absudta en
la presente causa; en consecuenciaa. CONFIRMARON: la resolucion de fojas trescientos
cuarentinueve a trescientos cincuentiuno de presente cuaderno de fecha primero de agosto de
dos mil uno que resudve declaar IMPROCEDENTE Ia peticién incoada respecto a la
nulidad de la adquisicién por terceros a los bienes de propiedad dd condenado Leond Saomén
Figueroa Ramirez, con lo demés que contiene natificandose y o devolvieron.-
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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL TRANSITORIA
R.N. N° 1451-03

LIMA

Lima, diecinueve de junio
Dd afio dos mil tres .-

VISTOS; con lo expuesto por & Sefior Fiscd
Supremo, y CONSIDERANDO: Que, la parte civil interpone recurso de nulidad concedido en
via quea, contra la resolucion de fecha once de aoril dd afio dos mil dos, que confirma la
apdada, por la cud s dedard improcedente la peticion de nulidad de la adquisicion por
terceros, de los bienes de propiedad del sentenciado Leond Sdomon Figueroa Ramirez; Que,
seglin lo previsto en d articulo doscientos diecinueve, inciso séptimo del Cadigo Civil, d acto
juridico es nulo “cuando la ley lo declare nulo”; norma que guarda relacion con lo dispuesto en
e articulo noventa y siete del Cédigo Pend, que faculta a los Jueces Pendes a declarar nulo los
actos juridicos practicados o las obligaciones adquiridas con posterioridad a hecho punible, en
cuento disminuyan € patrimonio de condenado y o hagan insuficiente para la reparacion, sin
perjuicio de aguellos actos juridicos celebrados de buena fe por terceros, Que, en @ presente
cas0, € citado sentenciado con d fin de quedarse insolvente y no responder por @ pago de la
reparacion civil, trangfirio dos de sus inmuebles con fecha posterior, a la apertura instruccion,
con la agravante, que uno de los inmuebles vendidos, ha sido adquirido por Ramiro Octavio
Figueroa Ramirez, hermano del sentenciado, por 1o que, s debe proceder con areglo a lo
dispuesto en @ articulo noventa y sete del Cadigo Pend; Que, siendo esto asi, de conformidad
con @ aticulo doscientos noventa y nueve del Codigo de Procedimientos Pendes en
concordancia con € articulo noventisiete dd Codigo Pend; Por Mayoria declararon: HABER
NULIDAD en la resolucion de vista de fecha once de abril del dos mil dos, que confirmando
la apdlada de fojas diez mil ochocientos cincuenta y cuatro a diez mil ochocientos cincuenta y
sais que declard improcedente la peticion de nulided de adquisicién de dos inmuebles dd
sentenciado y reformandola revocaron la apelada de fojas diez mil ochocientos cincuenta y
cuatro a diez mil ochocientos cincuenta y sais, declararon procedente la solicitud dd Banco
Centrd de Resarva, debiendo anularse la adquisicion de dichos inmuebles ubicados en la Cdlle
Rall Cohen nimero ciento quince a ciento diecisete de la Urbanizacion  Proyecto Vista Alegre
del Digrito e Surco y @ inmueble ubicado en la Cdle Bdtazar La Torre nimero ciento
cincuenta departamento ochocientos o — San Isdro — Lima; y los  devolvieron, interviniendo
e Sefior Bdcazar Zelada por impedimento dd Sefior Vadez Roca.
S.S.
GONZALES CAMPOS
ALARCON MENENDEZ
VEGA VEGA
SAAVEDRA PARRA
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El voto en discordia del Doctor José Maria Balcazar Zelada Vocal Supremo es como
sigue:

VISTOS; con lo expueto en d Dictamen dd Minigerio Plblico; y
CONSIDERANDO: Que, s hien e ha declarado fundado € recurso de Queja, también lo es
que, revisados los autos gparece que éstos se encuentran en gecucion de sentencia la misma que
tiene la cdidad de cosa juzgada, que en tad orden de idess, d Juez de Ejecucion, en primer
lugar, no etd facultado para resolver una peticion sobre nulidad de actos juridicos donde
intervienen terceros, y en segundo lugar, porque, @ articulo noventisiete de Codigo Pend sdlo
establece una sancién de nulidad, s se llega a determinar actos fraudulentos, obviamente, “sin
perjuicio de los actos juridicos celebrados de buena fe por terceros’; que, S se imputa
connivencia 0 mala fe, entre los sentenciados y terceros, tiene que ser demandada por accién
revocatoria en la via civil y no en la pend, méxime s como dgamos anotado la causa ya ha
concluido por sentencia firme —cosa juzgada; que, a lo resuelto por € Juzgado de fojas mil
ochocientos cincuenticuatro y su confirmatoria de fojas once mil doscientos noventisete, solo
queda por agregar que, debe dgarse a sdvo € derecho de la parte civil para que formule su
demanda de nulidad de acto juridico y dd documento que lo contiene —induido € asiento
registrd- en la via civil conforme aley. Por tales consideraciones, mi Voto es porque se declare
No Haber Nulidad enla resolucion recaida de fojas once mil doscientos noventisete, que
confirma la agpelada de fojas diez il ochocientos cincuenticuatro, que declarar improcedente la
peticion de nulidad de la adquisicion por terceros de los bienes de propiedad dd sentenciado
Leond Sdomon Figueroa Ramirez.



VOCALIA SUPREMA DE INSTRUCCION
SALA PENAL PERMANENTE

Exp. 34-03
Lima, Catorce de Junio de dos mil sais.-

VISTA: La nulided de transferencia deducida por & sefior Procurador Publico
Ad Hoc Antonio Jorge Madonado Paredes de fojas ochenta y seis, y, CONSIDERANDO que:
Primero: El sefior Procurador Publico Ad Hoc, deduce la nulidad de la escritura plblica y de su
aclaratoria, de fechas tres y catorce de mayo de dos mil uno, otorgadas ante € Notario de Lima
Alberto Hores Bardn, asmismo, solicita la nulidad dd acto juridico que contienen y
cancelacion de la inscripcion registra de la compraventa de la parcda nimero seis del fundo
denominado “Molino Hospita”, ubicado en la provincia de Huaraz-Lima que cdeoraa d
sentenciado Carlos Bolofia Behr y su conyuge Luisa Sylvia Acufia Koetzle de Bolofia a favor de
la Empresa “Industria Quesera Atahudlpa’ Sociedad Andnima. Segundo: Dicho pedido, se
fundamenta en que @ La Trandferencia se redizd con @ evidente propésito de disminuir €
patrimonio del condenado con fecha posterior a la comisén dd hecho punible, a efecto de
hacerlo insuficiente para € pago de la reparacion civil. b) Al redizarse la trandferencia €
sentenciado era gpoderado de la citada empresa y llegd a ser Presidente del Directorio tal como
figura en los asentos registraes nimeras (...), por lo que la vinculacién entre la empresay €
sentenciado y las fechas de los actos de disposicidn, determinan que respecto del acto juridico
cuestionado no puede aegarse “buena f&' por parte de los contratantes. C) El acto juridico
cuestionado es nulo de pleno derecho, sSendo evidente que fue hecho con € fin de ocultar
patrimonio en la eventudidad de un pago por reparacion civil. Tercero: Ampara su pedido en
los dispuesto en € articulo noventa 'y siete del Cadigo Pend y € aticulo ciento ochentay ocho
“A” inciso dos, parégrafo “f” del Codigo de Procedimientos Pendes Cuarto: La defensa del
sentenciado  Bolofia Behr, sefid que la pretenson civil dd Estado debe s declarada
improcedente porque la misma ha precrito, esto por que en d presente caso ya se emitié
sentencia tanto en primera como en segunda instancia —veintiocho de enero y diecisete de junio
de dos mil cinco-; que, s bien @ actor civil pretende acogerse d apartado “f” del inciso dos dd
articulo ciento ochenta y ocho “A” dd Cddigo de Procedimientos Pendes, de la copia dd
asiento (...), consta la inscripcién del dominio de la parcda (...) dd fundo Moalino a favor de
Industria Quesera Atahualpa Sociedad Anénima, por lo que dicha transferencia no fue un acto
secreto, oculto o desconocido para la Procuraduria Pdblica Ad Hoc que “descubrid” luego de la
etgpa de ingtruccidn; ademas, que con dicho documento se demuestra que tal inscripcion fue
redizada € cuatro de junio de dos mil uno, esto es, antes que se formule denunciay e inicie
proceso pend € trece y veintisete de octubre de dos mil tres, respectivamente. ASmismo, €
articulo dos mil doce dd Cddigo Civil sefida que se presume, sSin admitir prueba en contrario
gue toda persona tiene conocimiento del contenido de las inscripciones registrdes, en
consecuencia @ Procurador Publico Ad Hoc no puede alegar que la tranferencia era un acto
oculto y por tanto no puede invocar d sefidado aparatado “f” del inciso dos del Articulo ciento
ochenta y ocho “A” dd Cddigo de Procedimientos Pendes. Quinto: Asmismo, € tercero
adquirente sefida que en la tramitacion celebrada no ha existido maa fe —que a su juicio, no ha
sdo acreditada por la parte civil-, o intencién de perjudicar a dguna persona'y menos ad Estado,
ya que la adquisicion ha sdo pulblica, sn que se oculte que los integrantes de la sociedad
conyugal vendedora se encontraban vinculados a la empresa, ademés, que los actos juridicos
gque se cedebraron son anteriores d inicio del proceso penad en gecucidn y la Procuraduria
Plblica Ad Hoc como & Minigterio Pdblico conociendo perfectamente de la transferencia cuya
nulidad se demanda, conocimiento que se presume en base d principio de publicidad de los
actos que se inscriben en Registros Publicos; que por otro lado, la legidacion civil establece que
la ineficacia de un acto juridico oneroso se tramita en via de proceso de conocimiento, jamas en
via sumaria, pues dlo congtituye una restriccion a derecho de defensa que le asiste a todo
justiciable, pues se esta recortando injudtificadamente @ plazo que le asiste para defenderse de
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los hechos que se invocan en su contra. Sexto: Como se gprecia de autos, la transferencia de la
parcela (...), por pate dd sentenciado Bolofia Behr y su conyuge a favor de la Empresa
“Indudtria Quesera Atahudlpa’  Sociedad Anonima, se rediz6 d tres de mayo del afio dos mil

uno y fue aclarada @ catorce de mayo del mismo afio, inscribiéndose en los Registros Plblicos

de Limay Cdleo € treintay uno de mayo de dos mil uno (...), @nerdéndose con esto Ultimo la
presuncion de conocimiento registral —principio de publicidad materiak, dispuesto en € articulo
dos mil doce dd Cddigo Civil, con lo que s determina que la parte civil tenia conocimiento de
la inscripcion registral efectuad efectuada por la compradora “Industria Quesera Atahuallpa’,

siendo inocuo aegar desconocimiento de td transferencia; que por otro lado, se advierte que se
denuncié pendmente a sentenciado € trece de octubre de dos mil tres y se le dbrid instruccion
e veintisete de octubre de de dos mil tres, dictandose sentencia condenatoria € veintiocho de
enero de dos mil cinco, sin que en d transcurso de la ingtruccion la parte civil solicitara la
nulidad de la transferencia ahora invocada, advirtiéndose en @nsecuencia, que la solicitud de la
parte civil no fue formulada en su oportunidad ya que esta debid ser pedida en la dudida etapa
de instruccidn para ser objeto de pronunciamiento en la sentencia, tal como lo sefida @ gpartado
“f” dd inciso dos dd aticulo ciento ochentay ocho “A” del Codigo de Procedimientos Pendes,
no sendo por tanto procedente declarar la nulidad de transferencias cuando esta ha sido
requerida en forma extemporanea. Septimo: Por otro lado, S bien la parte civil invoca d
gpartado “f” dd inciso dos dd articulo ciento ochenta 'y ocho “A” dd Cdédigo de Procedimientos
Pendes, que faculta la nulidad en gecucion de sentencia, es de tener en cuenta que dicha
disposicion contiene un requisito previo, esto es, se descubra una transferencia luego de
culminada la etapa de ingtruccion, Situacion que evidentemente no se da en d caso de autos,

careciendo por tanto td fundamento del demento féctico necesario para pretender la nulidad

tantas veces dudida. Octavo: La normdividad pend vigente, que regla € procedimiento de
nulidad de transferencias, y que se tiene en las concordancias de los articulos noventa y siete del

Cadigo Pend y ciento ochenta y ocho “A” de Cddigo de Procedimientos Pendes, incorporado
por € Decreto Legidaivo nlmero novecientos cincuenta y nueve, es dlara d sefidar que es

procedente instar la nulidad de un acto juridico que hubiera sido redizado ilegamente con €

propésto de disminuir € patrimonio del condenado; asi también, la Ultima norma, regla €
procedimiento a seguir dentro de la instancia pena,  mismo que no vulnera € debido proceso
ya que todas las partes intervinientes en € caso tienen facultades para ofrecer la prueba que
consideren conveniente, pueden intervenir en € procedimiento y cuestionar lo que consideren
pertinente formulando aegatos escritos y ordes, lo que permite deducir que € Juez Pena puede
resolver la nulidad solicitada sin que esto signifique transgresion de las garantias juridicas de las
partes sempre y cuando € pedido haya sido hecho con las formdidades y dentro de plazo

establecido por ley, 1o que no s da en & presente proceso, por |o que en todo caso, € asunto
debe vertilarse en una via digtinta a la pena. Por lo que, esta Vocdia Suprema de Ingtruccion

declara | M PROCEDENTE por extemporaneo, € pedido de nulidad de transferencia planteado
por Antonio Jorge Luis Madonado Paredes, Procurador Piblico Ad Hoc, de la compra venta de
la parcda nimero sais dd fundo denominado “Molino Hospitd”, que celebrara @ sentenciado
Carlos Alberto Bolofia Behr y su cdnyuge Luisa Sylvia Acufia Koetzle de Bolofia a favor de la
Empresa “Industria Quesera Atahualpa’ Sociedad Andnima, dgando a sdvo su derecho para
gue lo haga vder en la via correspondiente.- Fdo. José Luis Lecaros Corngjo.- Vocd Supremo
Instructor.-Fdo. Salazar Casas.- Secretaria



CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA
SEGUNDA SALA PENAL ESPECIAL

D.D. DR. BARANDIARAN DEMPWOLF EXP. N°. 011 - 2001
(Juzgamiento Reservado - Reo Contumaz)

SENTENCIA
Lima, ocho de agosto del afio dos mil seis.-

VISTA: En Audiencia Plblica, d proceso Pend RESERVADO, seguido contra JOSE
ENRIQUE CROUSILLAT LOPEZ TORRES, identificado con Documento Naciona de
Identidad nimero cero seis millones trescientos setentidds mil doscientos veintiocho, de
setentitrés afios de edad, de naciondidad peruana, naturd de Pimentd, provincia de Chiclayo,
departamento de Lambayeque, nacido € tres de diciembre de mil novecientos treintidds, hijo de
don Jost Algandro y de dofia Gracida, de estado civil divorciado, con hijos, de religion
cadlica, con instruccion Superior, de ocupacion empresario, sin domicilio habitud en la ciudad
de Lima, gpareciendo registrada ante d RENIEC, la direccion de Maecon de la Resarva nimero
ciento noventicinco, departamento quinientos uno, distrito de Miraflores, como COMPLICE
PRIMARIO dd ddito contra la Adminidracion Publica - Peculado por apropiacion, en
agravio del Estado.

(...)

G. Sobre la Nulidad de Transferencia de acciones

103.De igud modo aparece corriendo adjunto a la presente causa € cuaderno incidenta
dieciocho - dos mil uno - "E", en d cud se declaré improcedente la nulidad de transferencia de
acciones redizada por € acusado José Enrique Crousillat Lépez Torres a favor de sus hijas
Maria Soledad, Karen Marie, MdUu Marie, Frances Marie y Jmena Maria Crousillat Carrefio, d
considerar que en dicha ocasién no tenia la condicion de condenado, por lo que estando a que a
criterio de éste Colegiado se ha establecido su responsabilidad pend en estos hechos,
corresponde declarar de Oficio la Nulidad de dichas transferencias a apreciarse que
efectivamente se produjeron con posterioridad a la redizacion de los hechos ddictivos, e
incluso con pogterioridad a inicio de este proceso pend, pues td anticipo de legitima esa
fechado € doce de marzo de dos mil uno.

IV-RESOLUCION:

104.Estando a las consideraciones expuestas y de conformidad con los articulos ciento
treintiocho, incisos uno, tres, ocho, once, doce, catorce y € articulo ciento treintinueve de la
Condtitucion Palitica del Estado, los articulos s&imo, octavo y noveno dd titulo Preliminar del
Codigo Pend numerdes doce, ventitrés, venticinco, veintiocho, treintisds, treintinueve,
cuarenticinco, cuarentiséis, noventidds, noventitrés, noventicuatro, noventisiete, ciento cinco,
trescientos ochentisiete del Cadigo Pena, en concordancia con los articulos doscientos ochenta,
doscientos ochenticinco del Codigo de Procedimientos Pendes y las normas legdes citadas en
los considerandos que preceden; LA SEGUNDA SALA PENAL ESPECIAL DE LA CORTE
SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA, con la potestad que € Estado le ha otorgado, en
nombre de laNacion FALLA:

(...)

CUARTO.- En glicacién de lo dispuesto en d articulo noventisete dd Cddigo Pend,
declararon DE OFICIO, la NULIDAD de la trandferencia de acciones efectuada por € acusado
Jost Enrique Crousillat Lépez Torres respecto a sus acciones en la empresa Compafiia Peruana
de Radiodifuson Sociedad Andnima - Cand cuatro, a favor de sus hijas Maria Soledad, Karen




Marie, Mal Marie, Frances Marie y Jmena Maria Crousillat Carrefio, del doce de marzo de dos
mil uno, a congderar que dicho acto de disposicion afecta gravemente la reparacion civil a
favor del agraviado.

(...)".



Exp. N° 105-2005 (C.C.01) ,
INCIDENTE DE NULIDAD DE ESCRITURA PUBLICA
Sec. VILLANUEVA

Resolucién N° 05

Lima, once de agosto
Del afio dos mil seis.-

AUTOS Y VISTOS Puesto a despacho @ presente incidente de
nulidad de escritura plblica, interpuesto por la Procuraduria Plblica de Estado, en & proceso
gue = le sgue a Gregorio Eduardo DEL CASTILLO COLONA; y, ATENDIENDO:
Primero.- Que, con fecha trece de junio dd dos mil sais, la Procuraduria Pdblica Ad Hoc del
Estado solicita en un otrosi digo del escrito obrante a fojas noventa y nueve y siguientes, la
nulidad de la escritura publica de fecha trece de diciembre del dos mil dos, otorgaeda ante €
Notario Plblico de Lima, Doctor Moisés Javier ESPINO ELGUERA, y por tanto la Nulided del
Acto Juridico contenido en dla, mediante d cud d procesado Gregorio Eduardo CASTILLO
COLONA y su conyuge condituyen parimonio familiar dd inmueble sto en la Avenida
Centrd nimero 960, Block A-4 Depatamento 102, Digtrito de Santiago de Surco, Provincia y
Departamento de Lima, cuyo dominio corre inscrito en la partida registral nimero 49005449 del
Registro de la Propiedad inmueble de Lima y Cdlao; Segundo.- Que, mediante resolucion de
fecha catorce de junio del presente, se digouso correr tradado dd mismo & imputado y a su
conyuge por @ término de cinco dias, transcurridos d mismo mediante resolucion de fecha
veintisete de junio del afio en curso se aorid d incidente a prueba por € término de ocho dias,
plazo que ya ha transcurrido a la fecha de las notificaciones; Tercero.- Que, € aticulo 188-A
del Cddigo de Procedimientos Pendes establece en su inciso d) lo sguiente “Actuadas las
pruebas se dictara resolucion dando por concluido e tramte incidental. El 6rgano
jurisdiccional sentenciador al dicta sentencia se pronunciar sobre la nulidad demandada.”,
Cuarto.- Que, las partes comprendidas en e presente proceso han sido debidamente notificadas
de las actuaciones ddl proceso incidental, por 1o que ha transcurrido por demés € término para
que ofrezcan sus pruebas, Quinto.- Que, la presente indtruccion se tramita en la via ordinaria,
por lo que la expedicion de la sentencia le corresponde d Superior Colegiado; por los
fundamentos antes indicados. SE RESUELVE: Declarar CONCLUIDO d presente tramite
incidental, correspondiendo a la Sda Pend Especid pronunciarse sobre la nulidad demandada
a momento de sentenciar. Proveyendo d quinto otrosi digo del escrito, obrante a fojas ciento
sete, presentado por la Procuraduria Plblica dd Estado, estando a lo solicitado y d amparo dd
articulo 188° inciso 1° dd Cddigo de Procedimientos Pendes y d articulo 673° dd Cddigo
Procesd Civil gplicado supletoriamente en virtud a su primera disposicion complementaria y
find, SE DISPONE: La ANOTACION PREVENTIVA DE LA SOLICITUD deNulidadde
Escritura PUblica en la Partida Registral nimero 49005449 de los Registros Plblicos de Lima y
Cdlao, Oficiandose Y Notificandose.




VOCALIA SUPREMA DE INSTRUCCION
SALA PENAL PERMANENTE

Exp. N° 24-03
Cuad. De Nulidad de Transferencia

Lima, once de Junio
del dos mil seis-

Dado cuenta, con d oficio remitido por d Jefe de la Centrd de Notificaciones, y
atendiendo a los cargos de las cédulas de natificaciones, obrantes de fojas ciento cuarenta y
cuatro a fojas ciento cincuenta y aho, que se ha cumplido con cursar las respectivas cédulas de
notificaciones, de la resolucién de fojas ciento cuartentiuno, de fecha siete de Junio del afio en
curso; por € que se dispone dar por concluido € tramite incidentd, reservar  la solicitud de
nulidad de transferencia y ordenar la anotecion preventiva de la solicitud de Nulided de
Trandferencia y no habiéndose interpuesto ningln recurso impugnatorio, por lo que Téngase
por consentida la resolucion de fecha sete de Junio Ultimo y conforme a lo ordenado en la
parte in fine de dicha resolucion, clrsese los oficios respectivos para la ANOTACION
PREVENTIVA; notificandose.- Fdo. Cdderdn Cadtillo — Vocal Supremo Instructor - Fdo.
Sdazar Casas.- Scretaria




CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA
SEXTO JUZGADO PENAL ESPECIAL

Exp. 46-2003 (C.C. 02)

INCIDENTE DE NUL IDAD DE TRANSFERENCIA
Sec. VILLANUEVA

Lima, catorce de Junio
Dd afio dos mil seis.-

AUTOS y VISTOS Puestos a despacho d presente incidente, con la razén de
secretaria que antecede, y con los escritos obrantes a fojas ciento seis, ciento veintiséis y ciento
treinta y cuatro; yy ATENDIENDO: Primero.- Que, con fecha cinco de abril del dos mil seis,
la Procuraduria Pliblica Ad Hoc dd Estado solicita la nulidad de la escritura plblica de fecha
veintidés de agosto del dos mil dos, asi como todos los actos juridicos contenidos en dicha
escritura publica, en donde conda la transferencia en anticipo de legitima del bien inmueble que
fuera de titularidad dd encausado Carlos Alberto Gabrid Fernando MODONESE COBIAN y
U esposa a favor de su hija Tdia MODONESE FERNANDEZ STOLL; Segundo.- Que,
mediante resolucién de fecha Siete de abril del presente, se dispuso correr tradado del mismo d
imputado y a la adquiriente por € témino de cinco dias, transcurrido € mismo mediante
resolucion de fecha cinco de mayo del afio en curso se abrid € incidente a prueba por € término
de ocho dias, plazo que ya ha transcurrido a la fecha de las natificaciones, tercero.- Que,
articulo 188-A dd Cobdigo de Procedimientos Pendes establece en su inciso d) lo siguiente:
“Actuadas las pruebas se dictard resolucion dando por concluido € tramite incidental. El
Organo jurigdiccional sentenciador al dictar sentencia s pronunciara sobre la ndidad
demandada.”, Cuarto.- que, las partes comprendidas en € presente proceso han sido
debidamente notificadas de las actuaciones del presente proceso incidental, por lo que ha
transcurrido por demas @ término para que ofrezcan sus pruebas, Quinto.- Que la presente
ingtruccion se tramita en la via ordinaria, por 1o que la expedicion de la sentencia le Declara
CONCLUIDO € presente tramite incidenta, correspondiendo a la Sda Pend Especid
pronunciarse sobre la nulidad demandada d momento de sentenciar. Proveyendo € escrito que
antecede, presentado por Antonio Luis Jorge MALDONADO PAREDES, Procurador Plblico
Ad Hoc dd Estado, estando a lo solicitado y a amparo del articulo 188° inciso 1° dd Codigo
de Procedimientos Pendes y d aticulo 673° dd Cddigo Procesd Civil aplicado
supletoriamente en virtud a su primera disposicion complementaria 'y find, SE DISPONE: La
ANOTACION PREVENTIVA DE LA SOLICITUD de Nulidad de Transferencia en la
Patida Registra nimero 90283162 DE LOS Registros Plblicos de Limay Cdlao, Oficiandose
Y Notificandose- //Fdo. Carolina Lizarraga Houghton: Juez Penal Especial; Walter
Villanueva Luicho: Secretario Judicial -
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2. PRONUNCIAMIENTOS DEL MINISTERIO PUBLICO

Exp: 105-2005

Sec: Villanueva

6° J.P.E.

Dictamen N° 96-2006

INCIDENTE DE NULIDAD DE ESCRITURA PUBLICA:

SENORA JUEZ PENAL DEL SEXTO JUZGADO PENAL ESPECIAL:

Se remite d presente cuaderno incidentd a este Minigterio Plblico a fin de emitir
nuestro pronunciamiento de Ley, respecto dd recurso de fs. 99 medante € cud & Procurador
Plblico dd Estado sdlicita d juzgado declae LA NULIDAD dd acto juridico contenido del
documento de fs. 76 mediante € cud @ processdo  GREGORIO EDUARDO DEL CASTILLO
COLONA y su esposa a su favor  patrimonio familiar del inmueble sito en la Av. Central N°
960, Block A-4 Dpto. 102, Didrito de Santiago de Surco, Provincia y Departamento de Lima,
cuyo dominio corre inscrito en la Partida Registral N° 49005449 del Registro de la Propiedad
Inmueble de la oficina Registrd de Limay Calo, segiin esde verse afs. 123.

El procurador Publico dd Estado ampara su solicitud en € hecho que € encausado
GREGORIO EDUARDO DEL CASTILLO COLONA cderd d acto de trandferencia de
dudido inmueble, con fecha posterior a la comisién del evento ddictivo, es decir, € 13 de
Diciembre del 2002, cuando d ilicito pend que se investiga se ha redizado entre los meses de
Agosto y Setiembre de 1995, seglin es de verse del auto de apertura de instruccion obrante a
proteger su patrimonio , de tal forma que resulte inauficiente para @ pago de la Reparacion Civil
que se le debera fijar en la sentencia que dicte & Organo Jurisdicciona respectivo.  Agrega
también, que la congtitucion del patrimonio familiar materia de la nulidad que sdlicita, fue hecha
a beneficio de s mismo, lo cud revela la mdiciosa, ilegd y manifiesta nula operacion que
pretende declare € Organo Jurisdicciondl.

Por su pate CONSUELO NERY CACERES MAZA, esposa dd encausado Gregorio
Eduardo Dd Cadtillo Colona, d fundamentar suoposicion a fs. 133, refiere que la condtitucion
dd patrimonio familiar no se encuentra en ninguno de los supuestos en € Art. 97 dd Cadigo
Pend y d Art. 183-A dd Cddigo Procedimientos Penades, por cuanto que, no es un acto de
disposicién, sno una nedida asegurativa y consarvativa, por o mismo que la propia ley, en d
caso de sentencia condenatoria prevé, las formas de embargo y redizacion de los bienes sujetos
a patrimonio familiar, y como tal no es un acto que disminuya @ patrimonio de la personay lo
haga insuficiente para  pago de la Reparacion Civil, en d supuesto negado de que fuese
condenado. Precisa ademés, que € bien inmueble (Departamento) sobre € que se condituy6
patrimonio familiar, no se encuentra sUjeto a decomiso, ya que no existe indicio de su
procedencia ilicita, puesto que cuaquier Oficid Genera con mas de 30 afios de servicios, es
humano que cuente por o menos con un departamento, una cochera.

Pues bien, s bien es cierto que de actos practicados con lo estipulado en € Art. 97 dd
Codigo Pend ... “Los actos practicados o las obligaciones adquiridas con posterioridad a hecho
punible son nulos en cuanto disminuyan € patrimonio del condenado y lo hagan insuficiente
para la reparacion, sin perjuicio de los actos juridicos celebrados de buena fe por terceros’,
también es cierto que € Ar. 183-A dd Cddigo de Procedimiento Penales relacionado con €
procedimiento de nulidad de transferencia refiere que “... la declaracion de nulidad se acordara
en d proceso pend d emitirse sentencia, Sin perjuicio de la anotacion preventiva y/o de otra
medida cautdar que corresponda para asegurar la eficacia de la nulidad gue habra de dictarse
con la sentencia; es por dlo que , d tratarse de un proceso sujeto d procedimiento en la via




ordinaria, consideramos que por ahora, deberd declararse improcedente la solicitud de su
propdsito, debiendo la parte recurrente hacer valer su derecho en la etgpa procesd que
corresponda.

Por las consideraciones expuestas en € parrafo anterior, esta Fiscdia Provincid en lo
Pend OPINA en d sentido que, por ahora, se debera declarar IMPROCEDENTE la solicitud
del Procurador PUblico del Estado obrante afs. 99, la misma que ya seindicd.

OTROSI DIGO: Se acompafia copia del presente copia del presente dictamen para que sea
notificado d Procurador Plblico del Estado.

Lima, 25 de Julio dd 2006



3. PRONUNCIAMIENTOS DE LA PROCURADURIA PUBLICA

Expediente:
Cuaderno: INCIDENTAL
Sumilla; Nulidad de Transferencia

SENOR JUEZ DEL PRIMER JUZGADO PENAL ESPECIAL DE LIMA.-

XXXXKXX XXX XXX XX XXX, Procurador
PUblico Ad-Hoc sefidando domicilio red y

procesa en cale Scipidn LLona 350, Mddulo 6,
de digtrito de Miraflores, en @ proceso seguido
CoNtra. XXXXXXXXXX XXXXXXXXX XXXXXXXX Y Otros,
por los ddlitos de Colusion Deded en agravio dd
Estado, con € dehido respeto, a usted digo:

|.- PETITORIO-

En representacion y defensa de los intereses del Estado Peruano, y de conformidad con lo
disuesto en d aticulo 97° dd Cddigo Pend y d aticulo 188° “A” dd Codigo de
Procedimiento Pendes, recurro a su Despacho a fin de que judiciamente se declare:

3

b)

d)

f)

La NULIDAD dd Acta Notarid de transferencia Vehicular en via de Anticipo Legitima de
fecha 28 de noviembre de 2005, otorgada ante € Notario Pldblico de Lima Doctor
XXXXXXXXX y por tanto, la NULIDAD dd acto juridico contenido en ella, mediante €
cud d procesado XXXXXXX XXXXXXX XXXXXXX y su egposa XXXXXXXX
XXXXKXXXK XXXXXXX XXXXXXX trandfiren @ su hija XXXXXXXXXX STELLA
KXXXXXXX XXXXXXX XXXXXXX, en propiedad sus acciones y derechos sobre €
siguiente vehiculo:
Camiongla XXXX

La NULIDAD dd escritura publica dd anticipo de legitima de fecha 28 de noviembre de
2005 otorgada ante € notario publico Dr. XXXXXXXX y por tanto la NULIDAD de acto
juridico contenido en dla mediante & cud d procesado XXXXXXX  XXXXXX
XXXXXXX y s egp0sa XXXXXXXXX XXXXXXXXXX XXXXXXX  trandfieren a su
hija en propiedad sus acciones y derechos sobre € siguiente bien inmueble.

Unidad Inmobiliaria XXXXX

LaNULIDAD de la Escritura Piblica de fecha 06 de octubre de 1999 otorgaeda ante Notario
Plblico de Lima Doctor XXXXXXXX y por tanto la NULIDAD dd acto juridico contenido
en dla, mediante d cud d procesado XXXXXXXX XXXXXX XXXXXXX y su esposa
XXXXXXX XXXXXX XXXXXX XXXXXXX condituyen a favor de dlos mismos
Patrimonio Familiar sobre & sguiente bien inmueble:

Ubicado en XXXXXXXXXXX
Como consecuencia de las Nulidades solicitadas, se debera disponer la CANCELACION
de la inscripcion de dichos actos juridicos que corren inscritas en los Asientos Registraes
correspondientes de las partidas de |os bienes indicados.
Considerando lo mencionado anteriormente, solicito que luego de declarada la Nulidad
delos actos indicados, se proceda a decretar la medida de Embargo Preventivo en
formadeinscripcidon quedeberarecaer sobrelasaccionesy derechosdel procesado ,a
fin que = garantice efectivamente € pago de la Reparacion Civil, que nos corresponde
como parte agraviada, en caso de condena.
Asmismo, sn penjuicio de lo solicitado en los puntos precedentes y de conformidad con lo
dispuesto por d inciso primero de articulo 188 dd cddigo de Procedimientos Penadles pido




b)

c)
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a su Despacho e sirva disponer la anotacion preventiva de las Nulidades indicadas en las
Partidas Registrales de |os bienes sefid ados las mismas que se precisan a continuacion:

En relacion a inmueble inscrito en @ Registro de Propiedad Inmueble de
En relacion d inmueble inscrito en d Registro de Propiedad Inmueble de Lima
En relacion d vehiculo,

.FUNDAMENTOSDE HECHO

Conforme se advierte en los presentes actuados, mediante Resolucion de fecha se dict6 d
Auto de Abrir Ingruccion comprendiendo a XXXXXXX XXXXXX XXXXX, como
presunto complice dd delito contra la Administracién Piblica en su moddidad de Colusién
Deded en agravio dd Estado; Imputdndosde que, conjuntamente con la procesada

...haber participado en la smulacién de la compra 'y posterior venta de un terreno a favor
de ... exigiendo indicios razonables de una posble concertacién con la findidad de
defraudar a Estado.

Que, en d Auto de Abrir Ingtruccion se ha ordend trabar embargo preventivo sobre los
bienes dd procesado hagta por € monto de § 120,000.00 (CIENTO VEINTE MIL Y
00/100 NUEVOS SOLES) habiéndose solamente gecutado esta medida hadta la suma de
. 17,000.00 (DIECISIETE MIL 00/100 NUEVOS SOLES) sobre las acciones y derechos
de los siguientes vehicul os del procamlo
Automévil Volkswvagen de ... por la suma de §. 10,000.00 (DIEZ MIL Y 00/100
NUEVOSSOLES)
Motocicleta Piaggio de ... la suma de §. 7,000.00 (SETE MIL Y 00/100 NUEVOS
SOLES).

En ta sentido y como puede gpreciarse de los hechos expuestos, una futura Reparacion
Civil afavor dd Estado no se encuentra cubierta por lo que los actos juridicos cuya nulidad
se licitan, asi como los documentos que los contienen, son nulos de pleno derecho, a
haber Sdo ceebrados por d procesado XXXXX XXXXX XXXXX con posterioridad a la
comisién del hecho punible materia del presente proceso pend, esto es en marzo de 1996y
con & muy probable “ Propdsito de disminuir su patrimonio”.

FUNDAMENTOS DE DERECHO -

a)

b)

El articulo 97° dd Codigo Pendl', establece que “los actos y obligaciones adquiridas con
posterioridad al hecho punible son nulos en cuanto disminuyan €l patrimonio del
condenado y lo hagan insuficiente para la Reparacion Civil”

La competencia para que se resudva la presente solicitud de Nulidad, esta regulada en d
aticulo 188°-A dd Cadigo de Procedimientos Pendes’, que establece claramente que la
declaracion de nulidad se acordara en € proceso pend d emitirse Sentencia

“Articulo 97°.- Los actos practicados o las obligaciones adquiridas con posterioridad a hecho punible son nulos

en cuanto disminuyan e patrimonio del condenado y lo hagan insuficiente para lareparacion, sin perjuicio de
los actos juridicos celebrados de buena fe por terceros’.

“Articulo 188-A..- Procedimiento de Nulidad de transferencias.

1. En los supuestos del articulo 97 del Cddigo Pend y cuando se trate de bienes sujetos a decomiso on
areglo a articulo 102 del Codigo Pend, que hubieran sido transferidos ilegamente, la declaracion de Nulidad

se acordaréd en € proceso pend a emitirse sentencia, sin perjuicio de la anotacion preventiva y/o de otra medida
cautelar que corresponda pera asegurar |a eficacia de la Nulidad que habra de dictarse con la sentencia

2. El procedimiento se sujetara alas siguientes reglas:

a) El Fisca o, en su caso, la parte civil, una vez identificada una transferencia de un bien sujeto a decomiso o
que puede responder a la reparacion civil y que se considere incurso en € numera 1), introducira
motivadamente la pretension anulatoria correspondiente e instalard a Juez que forme e cuaderno de Nulidad de
transferencia. En ese mismo escrito ofrecerd la prueba pertinente.



d)
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El articulo 188-A dd Cddigo de Procedimientos pendes sefida en su primer inciso que a fin
de garantizar la eficacia de la nulidad solicitada se podra anotar preventivamente o efectuar
aguna otra medida cautdar que corresponda.

Se debe tener en cuenta, que e bien juridico protegido por € articulo 188°-A, viene a ser d
resarcimiento econdmico de un eventud dafio producido por € ddincuente a la victima de
la manera mas “eficaz’ poshle. En este sentido, € Juzgador también debera tener en cuenta
ad momento de resolver, lo expresamente dispuesto por € aticulo 220° dd Cadigo Civil
guefacultaal Juez adeclarar deoficiolaNulidad del Acto Juridico en caso deser ésta
manifiesta’.

IV.NORMATIVIDAD COMPLEMENTARIA
Resultan de aplicacion ademés para € presente caso, en forma complementaria, las siguientes
normas:

u

a CODIGO PENAL:
El aticuo 101° que sefida que “la Reparacion Civil se rige, ademas, por las
disposiciones pertinentes del Cadigo Civil”.
b) CODIGO CIVIL:
El aticulo 219° Inciso 7° establece la Nulidad de aguellos actos que la ley declara nulos®
(que en d presente caso viene a ser la ley pend, concretamente € articulo 97° dd Cdodigo
Pend)
El aticulo 220° que contempla d supuesto de Nulidad practicada de oficio por d Juez
cuando resulte manifiesta’.

ViA PROCESAL
La Nulidad peticionada deberd tramitarse en la via incidental” paralo cud solicitamos que
Despacho digponga la formacion del Cuaderno correspondiente tal como lo edtablece €

articulo 188°-A dd Codigo Procedimientos Penales, incorporado por € Decreto Legidativo N°
959.

IV.MEDIOS PROBATORIQOS.-

Cumplimos con ofrecer los siguientes medios probatorios:

b) El Juez correra tradado del requerimiento de Nulidad tanto a imputado cuando a adquirente y/o poseedor

del bien cuestionado, para que dentro del quinto dia de notificados se pronuncian acerca del petitorio de Nulidad.

Los emplazados, conjuntamente con su contestacion, ofrecerén la prueba que consideren conveniente.

c) El Juez, absuelto € tramite o transcurrido € plazo respectivo, de ser € caso, abrira € incidente a prueba por
ocho dias. Estén legitimados a intervenir en la actuacién probetoria las partes y quienes hayan sido emplazados

como adquirentes y/o poseedor del bien cuestionado.

d) Actuadas las pruebas se dictard resolucion dando por concluido € trdmite incidentd. El o6rgano
jurisdiccional sentenciador al dictar sentencia se pronun ciard sobre la Nulidad demandada.

e) El adquirente y/o poseedor del bien cuestionado estd autorizado a intervenir en todas las actuaciones
procesales que puedan afectar su derecho y, especidmente, en € juicio ora, en que podra formular alegatos

escritosy oral. En este Gltimo caso intervendra luego del tercero civil.

f) S la transferencia se descubre luego de culminada la etapa de instruccion, se podra instar la Nulidad en

gjecucion de sentencia. Se seguird, en lo pertinente, e mismo establecido en este numerd”

La corte en Casacion ya ha definido el concepto de Nulidad manifiestaal indicar que“... Por Nulidad

manifiesta se conoce agquella que no requiera otro examen o informacion diferente ala constante en €l

documento que instrumente & negocio o aquellaalaque & Juez hayaaccedido en & curso de un procedimiento

en € cua € negocio haya surgido, s bien no como cuestionando su validez...” (Cas. 1479-2000-Lambayeque.

El Peruano 30-01-2001.)

“Articulo 219.- El acto juridico es nulo:

(--)

7.- Cuando laley lo declaranulo.”

“Articulo 220°.- LaNulidad a que se refiere d articulo 219 puede ser alegada por quienes tengan interés o por €
Ministerio Pablico. “f Puede ser declarada de oficio por € juez cuando resulte menifiesta. No puede subsanarse
por la confirmacion”.
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a) E méito de lo actuado en lo principa de presente proceso — Denuncia Fiscd, Auto de
Abrir Indruccion, y demas actuados-, cuyas copias certificadas formardn € presente
cuaderno incidental y que acreditan los hechos por los cudes se encuentra procesado
XXXXX XXXXXXX XXXX y la cronologia de los hechos que determinan nuestro pedido
de Nulidad.

b) El Oficio -SUNARP-Z.1X/GBM-RPV.PR y los documentos que lo acompafian en 36
folios que obran en € Cuaderno de Embargo dd procesado. Entre los documentos que se
acompafian d oficio de la SUNARP s debera tener en cuenta especidmente la Boleta
Informativa del Registro de propiedad del vehiculo de placa de rodaje en d que =
aprecia que € hien e encuentra registrado a nombre de la hija dd procesado dofia Maria
Luisa Sela XXXXX XXXXX XXXXX; y d Acta de Anticipo de legitima de vehiculo
automotor expedida por d Notario Plblico Doctor xXXXX XXXXX XXXXXXXX con
fecha 29 de noviembre de 2005.

c) Copia de la Escritura Plblica de fecha 06 de octubre de 1999 otorgada ante Notario Plblico
de Lima Doctor XXXXXXXXX por la cud € procesado XXXXXXXX XXXXXXXX
XXXXXXXX y s egposa XXXXXXXX XXXXXXXX XXXXXXXX XXXXXXXX
condituyen a favor de elos mismaos Patrimonio Familiar sobre € bien inmueble ubicado en
la dd Registro de Propiedad Inmueble de Lima La copia de esta Escritura Plblica deberd
ser solicitedaa Notario ... asu oficing Lima

d) Copia de la Escritura Plblica de Anticipo de Legitima de fecha de noviembre de 2005
otorgada atte @ Notaio Publico Doctor XXXXXXXX por la cud € procesado
XXXXXXXX XXXXXXXX XXXXXXXX y U eposa XXXXXXXX XXXXXXXX
XXXXXXXX XXXXXXXX transfieren a su hija en propiedad sus acciones y derechos
sobre @ inmueble sgnado como Unidad. La copia de esta Escritura Plblica debera ser
solicitada @ Notario, Lima

e) Asento D 00001 de la Partida Registra) N° del Registro de Propiedad Inmueble de Lima en
la cua obrala congtitucion de Patrimonio Familiar de inmueble ubicado en XXXXX.

f) Adento C 00003 de la Patida Registrd N° del Registro de Propiedad Inmueble en la cud
obra la tranderencia via Anticipo de Legitima a favor de XXXXXXXX XXXXXXXX
XXXXXXXX de inmueble sgnado como Unidad.

g) Copia de Fichas registrdes de los vehiculos de placa XXXX en las cudes obran los
Embargos Preventivos gjecutados por orden de su Despacho solamente hasta por la suma de
S/. 17,000.00 (DIECISIETE MIL Y 00/200 NUEVOS SOLES).

POR TANTO:

Sirvase, Sefior Presidente, admitir la presente solicitud y declararla fundada oportunamente, en
todos sus extremos, por ser de judticia.

PRIMER OTROSj DIGO:- Cumplo con gpersonar a los Abogados Auxiliares de esta
Procuraduria Ad Hoc, Dr. WALTER MIGUEL HOFLICH CUETO, con registro del Colegio
de Abogados dd Cdlao N° 4389 , Dr. ALBERTO AMIEL SAENZ, con registro dd Colegio de
Abogados de Lima N° 15373, y, Dr. JOSE LUIS MALAVER HURTADO, con regisro de
Colegio de Abogados de Lima N° 21896, a quienes se les otorgara todas las facilidades del caso
parae desempefio de sus labores, en defensa de los intereses del Estado.

SEGUNDO OTROSI DIGO.- Se adjuntan a presente, en cdidad de anexos los siguientes
documentos:

ANEXO 1.A: Copia smple de Resolucion Suprema N° 267-2004-JUS

ANEXO 1.B: Adento D 00001 de la Partida Regisira; N° del Regisiro de Propiedad Inmueble
de Limaen lacud obra ja congtitucion de Patrimonio Familiar dd inmueble.

ANEXO 1.C: Adento C 00003 de la Patida Registraj N° ... ddl Registro de Propiedad
Inmueble de en la cud obra la transferencia via Anticipo de Legitima a favor de Maria Luisa
Sela XXXXXXXX .
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ANEXO 1.D: Fichas regigraes de los vehiculos de placa en las cudes obran los Embargos
Preventivos gecutados por orden de su Despacho solamente hasta por la suma de /. 17,000.00
(DIECISIETE MIL Y 00/100 NUEVOS SOLES)

TERCER OTROSI DIGO: Que, a efectos que se dé cumplimiento con lo dispuesto por €
literd b dd inciso 2 dd aticulo 188 del Codigo de Procedimientos Pendes — tredado de
requerimiento de nulidadk, cumplo con sefialar como domicilio de la esposa del procesado y
su hija, tal como obra en € Acta Notarial de transferencia vehicular ......; adjuntandose
copias suficientes del presente escrito para el procesado y cada unade elas.
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4. PRONUNCIAMIENTOSDE LA DEFENSA

Exp. 023-02
Absudve tradado

INCIDENTE DE NULIDAD DE TRANSFERENCIA

SENOR PRESIDENTE DE LA QUINTA SALA PENAL ESPECIAL DE LIMA:

ALDO WILFREDO RODRIGUEZ CESTI, identificado con DNI 09579471,
sefidando domicilio procesa en € Jr. Cuzco 412 Of. 501, Lima, a usted con respeto decimos.

Que absolviendo d tradado de la pretendida nulidad de transferencia efectuada por la
Procuraduria Ad-Hoc respecto a los inmuebles ubicados en la Av. Vicus 636 de la Urbanizacion
la Cagtdlana, Surco y Arg. Enrique Seoane 373, didtrito de San Borja, debemos manifestar o
sguiente;

Primero.- Los inmuebles dudidos fueron transferidos en una acto ilicito, legd, y en gercicio de
las facultades concedidas a los propietarios por d articulo 923 dd Caédigo Civil, en ANTICIPO
DE LEGITIMA a titulo gratuito a nuestros hijos Liesbeth Eliana, Gisda Margot, Ursula
Giuliana, Aldo Martin'y Lorena Luz Rodriguez Westphalen.

Debiendo precisar que dichos inmuebles fueron adquiridos hace aproximadamente 20
afios atrés, en € caso de inmueble ubicado en los Vicus lo compramos solo en casco con €
producto de nuestros ahorros y € Dto. De San Borja mediante un sorteo y fue pagada en cuotas.

Segundo- En € tiempo en que se produjo la transferencia, los inmuebles no se encontraban
sujetos a ninguna medida judicid ni extrgudica que limite su dominio; asmismo los
recurrentes no se encontraban inmersos en ningln proceso pend que pudiera limitar gercer sus
derechos de propiedad y libre disposicion sobre dichos inmuebles.

Tercero.- Por d contrario dichos inmuebles fueron embargados indebidamente por orden del
Sexto Juzgado Pend Especid, motivo por d cud los adquirientes interpusieron una accion
judicad de TERCERA EXCLUYENTE DE DOMINIO por ante d 23 Juzgado Civil de Lima,
expediente que se encuentra en tramite y que dilucira en forma lega sobre la propiedad de los
inmuebles. En esa accidon judicid también interviene la Procuraduria, que iguamente
formulé & mismo pedido de nulidad de transferencia que fue desestimado por € Juzgado y es
por dlo que sorprendiendo a Colegiado, toda vez que como lo referimos se encuentra en
tramite una accion de terceria ante @ Juzgado Civil, hace eda peticion por ante la Sda de
vuestra Presidencia.

Cuarto.- Igudmente se trata de anular un Anticipo de Legitima a favor de nuestros hijos como
S ya hubieran encontrado culpable de la comisidn de los dditos imputados a Aldo Wilfredo
Rodriguez Cedti, sin tener en cuenta que € Juicio Ord donde se ventilara la responsabilidad o
inocencia ni dquiera se ha iniciado. Igudmente de etda forma se viola € Principio
congtituciona de la Presuncién de Inocencia

Quinto.- Asmismo se ignora de una forma olimpica que la transferencia no sdlo la rediza
Aldo Wilfredo Rodriguez Cedti, Sno que también lo hace Ursula Westphden Romero en su
condicién de co-propigtaria ddl 50% de los bienesy dlaNO SE ENCUENTRA PROCESADA.
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Sexto.- Findmente la via pena incidental no es la pertinente para declarar la nulidad de un acto
juridico que se rediz6 dentro del marco de la ley y sdlo se puede deducir su ineficacia en un
proceso civil.

MEDIOS PROBATORIOS.--

1.- Laremision dd expediente, en copias certificadas, del juicio que sobre Terceria Excluyente

de dominio girapor ante d 23 Juzgado Civil de Lima, Exp. 28840-03, Especidista Legd.

Ramiro Bringas, acreditando su preexistencia con la cédula de natificacion que adjuntamos.
Por tanto:

A usted sefior Presidente solicitamos tenga por absuelto € tramite conferido y resolver
conforme aley.

Lima, 28 de agosto dd 2006
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5. PRONUNCIAMIENTOSDEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP. N.° 2494-2005-AA
LIMA
BLADIMIRO HUARANCCA AYRAMPO

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima a los 21 diass dd mes de noviembre de 2006, reunido d Tribuna
Condtituciona en sesion de pleno jurisdicciona, con la asistencia de los sefiores

magistrados Garcia Toma, presidente;, Gonzdles Ojeda, vicepresdente; Alva Orlandini,
Bardelli Lartirigoyen, Vergara Gotelli y Landa Arroyo, pronuncia la siguiente sentencia

ASUNTO

Recurso de agravio condituciond interpuesto por don Bladimiro Huarancca Ayrampo
contra la resolucién expedida por la Sda de Derecto Congituciond y Socid de la Corte
Suprema de Judticia de la Replblica, de fojas 58 dd segundo cuaderno, su fecha 22 de
setiembre de 2004, que declard infundada la demanda de autos

ANTECEDENTES

Con fecha 6 de junio de 2003 € recurrente interpone demanda de amparo contra €
Sexto Juzgado Pend y la Primera Sda Pend de la Corte Superior de Judticia de Cusco por
considerar que la resolucion de fecha 6 de diciembre de 2002, emitida en € proceso seguido por
Leandro Paucar Tito contra Gumercinda Airampo, madre del recurrente, viola su derecho a la
propiedad y a la tutela judicia efectiva, toda vez que dicha resolucion declara € embargo sobre
un inmueble que mediante proceso civil ha sdo declarado de su propiedad.

Sogtiene que la referida resolucion ha excedido las competencias legadmente asignadas a
un juez pend, pues este, degando su facultad de garantizar una adecuada indemnizacion a la
victima, ha terminado declarando la nulidad del anticipo de legitima que su progenitora le habia
otorgado, acto juridico que habia sdo declarado vdido por € juez civil, ya que en vida de que
no se le permiti6 oponer su derecho de propiedad en @ proceso pend se vio obligado a
dilucidarlo en d fuero civil. Por élo, consdera que € proceso penad no sdlo ha afectado su
derecho de dominio (como consecuencia de la declaracion de embargo definitivo sobre su
inmueble) sino, ademés, su derecho fundamental de acceder a los tribunaes, dado que en este
proceso se le impidid oponer su derecho de propiedad; findmente, sostiene que se ha violado €
repeto de la cosa juzgada, puesto que d juez pend ha desconocido € criterio dd civil que
declara vdidos los actos juridicos de transferencia de propiedad que su madre redliz6 a su favor.

La Procuradora Publica a @argo de los asuntos judicides del Poder Judicid contesta la
demanda aegando que la resolucion cuestionada ha sido dictada por @ juez competente y que
emana, por tanto, de un procedimiento regular, razén por la cual consdera que las actuaciones
de demandante solo estén dirigidas a enervar la vdidez y dficacia dd embargo definitivo que
ordena la referida resolucion.

Por su parte, @ voca de la Primera Sda Pend de la Corte Superior de Jugticia de Cusco,
Alcides Bissga Zambrano, hace uso de su defensa directa y sostiene que la decision adoptada
por € juez pena de declarar la nulidad de los actos posteriores d hecho punible que disminuyan
e patrimonio dd condenado, haciéndolo insuficiente para cubrir la reparacion civil, es una
decison conforme d debido proceso, pues se encuentra amparada por € articulo 97.° dd
Cadigo Pendl.



217

A su turno, € vocd ponente del Sexto Juzgado Pend de Cusco, Andrés Quinte Villegas,
contesta la demanda deduciendo la excepcion de caducidad, sosteniendo que € plazo para la
interposicion de la demanda de amparo debe ser computado desde la resolucion de fecha 25 de
julio de 2002, emitida por la Primera Sda Pend de la Corte Superior de Cusco, pues esta es la
resolucion firme, consentida y gecutoriada que genera la presunta afectacion congtitucional. En
e sentido, consdera que, habiendo transcurrido més de 60 dias, desde € 25 de julio de 2002
hasta el 6 de junio de 2003, la demanda debe ser declarada improcedente.

La Primera Sda Civil de la Corte Superior & Justicia de Cusco, con fecha 20 de enero
de 2004, declara fundada, en parte la demanda y, en consecuencia, inaplicables las resoluciones
defecha 25 de julio de 2002 y 6 de diciembre de 2002.

La recurrida, revocando la gpelada, declara infundada la demanda, por estimar que €
proceso pena culmind con la sentencia condenatoria que contenia no sdlo la sancién pend, sino
también la civil, y que atte d incumplimiento de esta Ultima, Smplemente s procedié a
declarar d embargo definitivo dd inmueble sub litis razén por la cud no existe vulneracion de
derecho a la cosa juzgada, maxime S se tiene en cuenta que d demandante nunca llegd a ser
parte del proceso pend.

FUNDAMENTOS
)  Delimitacion del petitorio

1.  H recurrente solicita la nulidad de las resoluciones producidas en etgpa de gecucion de
una sentencia pend, donde se habia dispuesto d embargo de un inmueble para garantizar €
pago de la reparacion civil, que, seglin sostiene, no seria de propiedad de la persona condenada
en d referido proceso pena sino de d. Manifiesta que en la medida en que la decision afecta su
derecho de propiedad [que ademés habria sdo confirmada por las ingtancias judicides
respectivas que han dispuesto a su favor una terceria excluyente de propiedad para desafectar €
bien que habia sdo embargado), se dfecta también @ principio condituciona de la cosa
juzgada y las garantias del debido proceso, toda vez que un Juez Penad 0 una Sda no tendrian
competencia para pronunciarse sobre la validez de un acto juridico civil.

2. De este modo € Tribuna considera que la cuestion de fondo que debe abordarse en €

presente caso es S la Sdla Pend de la Corte Superior de Justicia del Cusco [que en gecucion de
sentencia del proceso N.° 181-2002 dispuso, entre otras cosas, “(...) Nulos todos los actos
pogteriores a hecho punible, que disminuyen d patrimonio de los condenados, practicados por
estos, entre dlos, @ anticipo de legitima de fecha 6 de mayo de 1997, ceebrado mediante
escritura publica de inmueble urbano denominado Cebollapampa Chacatayoc, ubicado en la
Urbanizacién de Ticatica dd didtrito y provincia dd Cusco, otorgado por € sentenciado
Rosendo Castro Sdas y esposa, a favor de sus hijos VIadimiro Hurancca Ayrampo y Rosendo y
Abd Castro Ayrampo(...)"] viol6 los derechos a la cosa juzgada, d debido proceso y € derecho
de propiedad.

1) Elarticulo 97.° del Cédigo Penal y su interpretacion en el caso de autos

3. H rexpddo normativo para declarar la nulidad de los atos de disposicion posteriores a
hecho punible se encuentra en d articulo 97.° del Codigo Pend, que establece:

Articulo 97.- Proteccion de la reparacion civil

Los actos practicados o las obligaciones adquiridas con posterioridad a hecho
punible son nulos en cuanto disminuyan € patrimonio dd condenado y lo hagan
insuficiente para la reparacion, sin perjuicio de los actos juridicos celebrados de
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buenafe por terceros.

A partir de edta disposicion, en € presente caso, la ingtancia pena correspondente ha
establecido, entre otras cosas;

a) Que con fecha 6 de febrero de 1996 se dictd sentencia penad condenatoria que declara
culpables del ddito contra @ patrimonio (estafa) a Rosendo Castro Sdas y Gumercinda
Ayrampo;

b) Que en la referida sentencia se dispuso, ademas de la sancion pend, € pago de la reparacion

civil afavor del agraviado;

c) Que, ate d incumplimiento de pagar € monto indemnizatorio establecido en la sentencia
pend, la indancia pend procedid, en etgpa de gecucion de sentencia, a trabar embargo en un
bien inmueble de propiedad de los condenados,

d) Que no obstante, con evidente intencién de no acatar 1o dispuesto en la sentencia pend, los
condenados, con fecha 5 de mayo de 1997 - es decir, con podterioridad a la sentencia que los
condenaba y que disponia & pago de la reparacion civil -, han procedido a ceder la propiedad

del bien embargado a favor de sus hijos en cdidad de anticipo de legitimg;

€) Que, en consecuencia, la Sda Pend, mediante la resolucion impugnada en esta via, establecio
gue en la medida en que resultaba evidente la intencién de burlar la decisién judicid que
establecia € pago de un monto por concepto de reparacion civil como consecuencia del ddito
cometido, que a la fecha y pese d tiempo transcurido no habia sdo pagado por los
responsables del ddito cometido, no obstante existir decisones judicides que establecian una
terceria de propiedad excluyente a favor de los recurrentes, sin embargo, dado que taes
decisiones se basaban en un acto juridico viciado de nulidad, como es € anticipo de legitima,

también elas resultaban nulas conforme lo establece precisamente € articulo 97.° del Cddigo

Pend.

4.  En ede sntido, la ingancia judicid que ahora resulta emplazada con la presente demanda,
ha establecido que € acto juridico que deviene en nulo no es precisamente una resolucion
judicid como sugiere d recurrente sino € acto juridico privado y previo, esto es, € anticipo de
legitima de fecha 6 de mayo de 1997, otorgado por Rosendo Casro Sdas y Gumercinda
Ayrampo Nufiez a favor de Vladimiro Huarancca Ayrampo, Rosendo Castro Ayrampo y Abdd
Cagtro Ayrampo, en la medida en que dicho acto fue pogerior a la sentencia que les condena
por € ddito de etafa En este sentido, € acto juridico de disposicion dd bien dudido tendria
como Unico propdsto incumplir € mandato expreso de la sentencia penad que en la pate
correspondiente dispuso € pago por concepto de reparacion civil por parte de los condenados,
hasta por la suma de 15 mil nuevos soles, monto que pese a tiempo transcurrido seglin se lee en
la decisén de la Sda pena emplazada, no habria sido pagado.

5. Para este Tribund € problema que subyace en & fondo de esta cuestion es entonces d
incumplimiento, por pate de los condenados por € ddito referido de lo dispuesto en una
sentencia judicid firme y que se pretende dgar sn posbilidad de cumplimiento a través ded
anticipo de legitima

Td como lo ha reiterado este Tribund (Cfr. STC 4080-2004-AC; STC 0015-2001-Al),
la gecucidn de las sentencias en sus redes términos condituye hoy en dia una suerte de
“plebiscito abierto” sobre la viabilidad y préctica del Estado Condtituciond. En este sentido,
egte Tribuna ha establecido que

(.. )tras € reconocimiento del derecho a la gecucidn de las sentencias no sblo et d
derecho subjetivo del vencedor en juicio, sSno también una cuestion de cepitd
importancia para la efectividad de Estado Democrético de Derecho (...) en la medida
gue cuando un Tribuna de justicia emite una resolucién, y esta adquiere la condicion
de firme, con su cumplimiento no sélo se resuelve un conflicto y se restablece la Paz
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socid, sno, ademas, en la garantia de su cumplimiento, se pone a prueba la sujecion
de los ciudadanos y de los poderes publicos d ordenamiento juridico. (STC 0015-
2001-Al, F113)

6. En este sentido, es precisamente € cumplimiento de una sentencia judicia previa, como la
que establecio la responsabilidad pena de quienes luego cedieron en anticipo de legitima la
propiedad de un bien inmueble, en evidente propdsto de incumplir 1o dispuesto en éla, 1o que
debe sar andizado en primer término en d presente caso. El derecho no es un “dado marcado”

que puede s utilizado ante la mirada aténita de los espectadores, qie ven que d jugador més
picaro puede hacer de las suyas en lamesa sin que nadie pueda ponerlo a descubierto.

7. Es verdad que en d presente caso un pulcro tecnicismo juridico advertiria que € Juez
pend, d gplicar d aticulo 97.° dd Codigo Penal, se ha excedido en sus potestades porque ha
dispuesto en d fondo (aunque no de modo expreso, como ya lo hemos sefidado) la anulacion de
decisiones judicides que ya habian previamente cubierto, con un manto de legdidad, lo que a
todas luces resultaba un evidente acto de mala fe para, precisamente, incumplir una sentencia
pend que también tiene, no hay que olvidarlo, carécter de cosa juzgeda y debe, por tanto, ser
acatada sin diatribas.

¢Cud es, pues, la sentencia que debe acatarse como vdida? {.a que convaida € fraudey la
mda fe o la que, reprimiendo @ ddito, ordend en su momento que los culpables paguen una
reparacion civil? ¢De qué lado debe colocarse este Colegiado d resolver este caso: del lado ddl
fraude o dd lado de la judicia que imploran quienes en su momento sufrieron € agravio ded
delito y ahora exigen que €@ derecho no les dé una vez més la egpada? Hay en este caso una
evidente incoherencia mord en quienes vienen a eda indancia solicitando que se respete la
“santidad” de una sentencia, cuando saben bien que antes dlos han incumplido y han utilizado
€ derecho para dgar desatendida una sentencia pend previa

8.  En la medida en que se trataba de aender € derecho condtituciona a la gecucion de una
sentencia que ha adquirido vdidamente la condicion de firme, este Tribunad conddera que la
Sda Pend de la Corte Superior de Judticia del Cusco, que mediante la resolucion impugnada
dispuso la nulidad de los actos posteriores a la condena, ha gercido vadidamente sus potestades
de presarvar la intangibilidad de lo decidido en la sentencia pend, pero, ademas, ta decison
resulta oportuna y eficaz para d fin perseguido, en la medida en que derivar la declaracion de
nulidad a un juez competente, vista la reticencia de los condenados, hubiera supuesto un mayor
perjuicio para los agraviados con € ddito, sobre todo s en € expediente penad se han reunido
todos los supuestos y documentos para que dicha declaracion proceda de oficio, conforme lo
prevé, ademas, e articulo 220 dd Codigo Civil, segiin @ cud la nulidad declarada por ley (art.
219.7) “(...)Puede ser declarada de oficio por € juez cuando resulte manifiesta’.

9. En d presente caso, la nulidad de los actos posteriores a hecho delictivo esta sancionada
en d aticulo 97.° dd Cddigo Pend, lo cud supone una declaracion expresa por mandato, no del
Juez sino de la propia ley, potestad que ha sdo gercida de dficio por € Juez pend, sin que €lo
pueda considerarse violatorio de aguin derecho constitucional, como alegadl recurrente.

(...)

Por estos fundamentos, € Tribuna Condituciond, con la autoridad que le confiere la
Congtitucién Politicadd Pert



HA RESUELTO
Dedaar IMPROCEDENTE lademanda

Publiquese y notifiquese
SS

GARCIA TOMA
GONZALESOJDA
ALVA ORLANDINI
BARDELLI LARTIGOYEN
VERGARA GOTELLI
LADA ARROYO'



6. JURISPRUDENCIA EXTRANJERA

Exp: 97001137-006-PE
Res: 000346-98
SALA TERCERA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. San Jos a las nueve
horas con treinta minutos del tres de abril de mil novecientos noventa'y ocho.
Recurso de casacion interpuesto en la presente causa seguida contraCARLOS OLDEMAR
SERRANO LOPEZ, codaricense, mayor de edad, soltero, vecino de Sarchi de Vaverde
Vega, hijo de Guido Sarano Ledezma y Luzmilda Lopez Caranza, cédula de identidad nimero
2-284-1028; por DOS DELITOS DE FALSEDAD IDEOLOGICA Y DOS DE USO DE
DOCUMENTO FAL SO enpajuicode LA FE PUBLICA, OSCAR JENKINSSALAZAR
Y PRINTY SA. Intervienen en la decison dd recurso los Magistrados Daniel Gonzalez
Alvarez, Presidente, JeslisAlberto Ramirez Quir 6s, Alfonso ChavesRamirez, CarlosL uis
Redondo Gutiérrez y Joaquin Vargas Gené, estos dos tltimos como MAGISTRADOS
SUPLENTES. Intervienen ademés las Licenciadas Mayeda Bonilla Garcia y Viria Apuy Sirias
en cdidad de gpoderadas egpecides judicides dd sefior Oscar Jenkins Sdazar, asi como
también € Ingeniero Orlando Villgplana quien figura como representante de la entidad actora
cvil Printy. Se goersond la Licenciada Ana Eugenia Séenz Ferndndez como representante del
Ministerio Pdblico.

RESULTANDO:

1.- Que mediante sentencia N° 121-B-97 de las dieciséis horas con quince minutos del nueve de
setiembre de mil novecientos noventa y sete, @ Tribuna Superior Segundo Pend, Seccidn
Segunda de San Jos, resolvio: “POR TANTO: En mérito de lo expuesto, normas y leyes
citadas articulos, 39 de la Congtitucidn Politica, 21, 45, 50, 59, 60, 71, 74, 75, 103, 216 inciso
20, 358, 363, dd Cadigo Pend, 122 A 126 dd Cddigo Pend de 1941, 1045 de Cadigo Civil; 9,
11, 56, 57, 539, 544, 546 dd Cddigo de Procedimientos Penales, 17 y 44 del Decreto nimero
20307-J, por € resultado de los votos emitidos, y por unanimidad, este Tribunad RESUEL VE:
Dedaar a CARLOS OLDEMAR SERRANO LOPEZ, autor responsable de dos delitos de
FALSEDAD IDEOLOGICA y dosde USO DE FALSO DOCUMENTO en concurso ided
con € de ESTAFA, cometidos en perjuicio de LA FE PUBLICA, OSCAR JENKINS
SALAZAR y PRINTY SA., imponiéndosdle como sancion e tanto de TRES ANOS de
prison que deberd descontar previo abono de la preventiva cumplida, en € lugar y forma que
determinen los respectivos reglamentos penitenciarios. Se le condena ademas d pago de ambas
costas del proceso y se ordena la inscripcion del falo en € Registro Judicia; expidanse las
copias de egtilo para ante @ Indituto Naciona de Criminologia y € Juzgado de Ejecucidn de la
Pena, para lo de sus cargos. Se declara parciamente con lugar la accién civil resarcitoria
incoada por OSCAR JENKINS. Se ordena la retitucion, afavor del Sefior Jenkins, de la finca
inscrita en € Registro Publico bgjo € sistema de folio red, matricula 1187792-000, Y se anulan,
como consecuencia de dlo y de la fasedad decretada, la escritura nimero ciento cinco otorgada
a las once horas dd veintiséis de agosto de mil novecientos noventa y uno en @ tomo primero
del Notaio ALVARO JMENEZ CHACON; la escritura nimero cuarenta y Siete otorgada a las
11 horas del 5 de setiembre de 1991, dd tomo ndimero cuatro del protocolo de la Notario ROSA
ISABEL PRITE POCHET, as como la nulidad de todos los actos que dependan de esss
escrituras, incluyendo la escritura nimero cuarenta y seis otorgada a las diecisiete horas de
veintidés de junio de mil novecientos noventa y dos en € tomo segundo de protocolo dd
Notario JORGE JKEL JACOBO, cuyo asento de inscripcion registra se ordena cancdar.  Por
no haber aportado la prueba correspondiente, se rechaza @ rubro de dafios y perjuicios que por
concepto de gastos varios salicitd € Sefior Jenkins. Se acoge € rubro por dafio mord, € cud se
fija prudencidmente en la suma de quinientos mil colones. Se condena a Serrano Lépez d pago
de las costas personales en relacion con la accion civil de Jenkins las cudes se fijan en la suma
de setenta y cinco mil colores. Se declara también parcidmente con lugar la accion civil
resarcitoria incoada por PRINTY SA., condenandose a demandado civil SERRANO LOPEZ d



pago de los dafios y perjuicios sufridos por la actora civil; condena que se hace en abstracto
jeta a lo que en definitiva pueda resolverse en sede civil en lo tocante a la declaratoria
definitiva dd derecho de propiedad dd inmueble de relacion. No ha lugar a mantener la
propiedad en & Registro Piblico a nombre de Printy SA. ni a levantar por ahora d adento
registrd mediante e cud se inmoviliz6 la finca en mencion. Se condena d demandado civil d
pago de las costas de la accion civil incoada por Printy SA., las cudes s liquidardn en
gecucion de sentencia Siendo delincuente primario, se otorga a favor del convicto, por un
periodo de prueba de CINCO ANOS d beneficio de gecucion de la pena, advirtiéndosde en
este acto que de cometer nuevo ddito con pena superior a seis meses de prision, dicho beneficio
le serd revocado. HAGASE SABER.-” (dc¢). Fs. LIC. OSCAR MARIO VARGAS
QUESADA. LICDA.LUZ MARIA BOLANOSARIAS. LICDA. LINDA CASAS
ZAMORA -

2.- Que contra d anterior pronunciamiento las Licenciadas Mayda Bonilla Garcia 'y Viria Apuy
Srias en cdidad de gpoderadas especides judicides de sefior Oscar Jenkins Sdazar
interpusieron recurso de casacion. De la misma forma lo hace € actor civil Ingeniero Orlando
Villgplana Cortés. Recur so de Casacion interpuesto por las Licenciadas Bonilla Garciay
Apuy Siria.- Como Unico motivo de recurso se dlega la errénea aplicacion dd articulo 123 de
Codigo Pend de 1941 y 539 dd Codigo de Procedimientos Pendes de 1973, Solicitan se
levante la anotacion de inmovilizacion de la finca de San José, Folio Red Matricula 187992-00-
Recurso de Casacién de Orlando Villaplana Cortés.- Acusa en los motivos de fondo la
errénea gplicacion dd numera 539 dd Cddigo Procesd Pend; 123 parafo find dd Caddigo
Pend de 1941, con concomitante violacion, por ingplicacion de los articulos 1, 5 inciso ¢), 438
inciso b) y 400 parafo primero, todos del Codigo de Comercio; ademés 456 y 472 dd Cddigo
Civil. Como aspectos formaes de recurso cita la violacion de los numerdes 9, 57, 56, 61y 79
dd Cdodigo Procesd Pend- Solicita se case la sentencia y se anule en cuanto ordena la
regtitucion de bien d ofendido Jenkins Sdazar. ordene € reenvio de la presente causa d
Tribuna de origen para su nueva sustanciacion.-

3.- Que parala cdebracion de la audiencia ord se sefidaron las nueve horas con treinta minutos
del diez de febrero de mil novecientos noventay ocho.-

4- Que verificada la ddiberacion respectiva de conformidad con lo dispuesto por € articulo
481 dd Cadigo de Procedimientos Pendes de 1973, la Sda se planted las cuestiones formuladas
en d recurso.

5.- Que en los procedimientos se han observado |as prescripciones legal es pertinentes.

CONSIDERANDO:

|.- Recurso presentado por €l actor civil Oscar Jenkins Salazar. End Unico motivo del
recurso por € fondo se dega la errdénea aplicacion dd articulo 123 ddl Codigo Pend de 1941 y
539 dd Cddigo de Procedimientos Pendes de 1973. Afirma € impugnante en apoyo de su
reclamo, que @ a quo ordend la regtitucion a su favor de la finca inscrita en € Partido de San
Jost bgo € folio red matricula 118792-000 y se dispuso la anulacidn de los actos juridicos
posteriores. Ademas —agrega- € Tribund de ménito denegd su gestidn para que e levantara la
inmovilizacidn que pesa sobre dicha finca no obdante que esta medida nacié Unica y
exdusivamente a peticion dd actor civil Jenkins Sdazar. Lleva razon € recurrente en su
reparo. No exige ninguna disposcion legd que impida d Tribund de ménito levantar dicha
medida cautdar, la cud fue efectivamente solicitada por € ofendido. En todo caso d aplicarse
e articulo 539 dd Cadigo de rito en lo que se refiere a la supresion dd acto faso, y de los que
posteriormente se redlizaron, es necesario que se ordene la restitucion plena del derecho, pues
no tendria ninguna findidad mantener B misma después de que la sentencia adquiera la firmeza,
En otras pdabras, s dicha medida s mantwviera, € titular quedaria imposhilitado para
disponer libremente de su derecho conforme se lo garantizan los articulos 45 de la Condtitucion
Politica y 6 dd Codigo Civil. Debe en consecuencia declararse con lugar € reproche. Se
anula parcidmente la sentencia y resolviendo en cuanto d fondo se ordena levantar la orden de



inmovilizacion que pesa sobre @ citado inmueble, medida que debera ser comunicada mediante
mandamiento d Regidro Plblico de la Propiedad. En lo demés s mantiene incdlume la
sentencia

I1. Incidente de nulidad presentado por la actora civil Printy S.A. El representante legd de
la sociedad actora pide se declare la nulidad de bdo lo actuado con respecto a las acciones
civiles ingauradas en este proceso, por cuanto la litis fue resudta de manera incompleta d no
pronunciarse € a quo sobre d resto de los demandados civiles, contra los cuales acciono €
ofendido Jenkins Sdaza. El incidente debe dedararse sin lugar. Ciertamente d mismo dehio
rechazarse de plano, sin embargo, se reservé para resolverse junto con los recursos dada su
relacion con las pretensiones formuladas por la misma actora civil. La Sda estima que no seha
dividido la causa como lo afirma @ impugnante, ni se han lesionado sus derechos, puesto que lo
que ha pretendido con este incidente es una ampliacion de las pretensiones de su recurso,
cuestion improcedente conforme a lo dispuesto por los articulos 447 y siguientes y 472 dd
Cadigo citado. Ademas, d incidentista carece de legitimacion para recurrir en esta via respecto
a extremos o derechos de los cudes no estitular. Se declarasin lugar € incidente de nulidad.
Recurso de Casacion de Orlando Vil laplana Cortés, como apoderado de“ Printy SA”

[11.- Erréneaaplicacion del parrafofinal del articulo 123 del Cadigo Penal de 1941y falta
deaplicacién delosarticulosi, 5incisoc), 438inciso b y 440 primer parrafo del Codigode
Comercio, asi como de los numerales 456 y 472 del Cédigo Civil : Enlostres motivos de su
impugnacion por vicios de fondo, € recurrente cuestiona la sentencia, en cuanto ordena la
cancelacion de los asentos de inscripcion, ad amparo de los cuaes, su representada adquirié d
inmueble, objeto de la estafa por la que se condend a imputado. A juicio dd impugnante, la
sentencia gplica erréneamente @ parafo find dd articulo 123 de las disposiciones vigentes
sobre responsabilidad civil derivada de ddito, del Codigo Pend de 1941, pues en dla
claramente se establece que, como parte de la reparacion de dafio causado por @ ddito, se
ordenara la restitucién “aln cuando la cosa se halare en poder de un tercero, dgjando a savo los
derechos que la ley civil confiere a éte” 'y, en e caso concreto, su representada, es una sociedad
mercantil que adquirié @ bien inmueble objeto de la estafa juzgada, d amparo de la publicidad
registrd, ignorando por completo la fasedad de titulo inscrito y por €lo, actuando como
tercero de buena fe, que debe, en consecuencia, ser amparado en todo caso, como |o establece
numerd 440 dd Cadigo de Comercio, numerd que aega inobservado, pues en @ s establece
gue la compra venta de cosa gena es vdida, sempre que € comprador ignore ta circunstancia
Por dlo, bien entendido € parrafo finad dd articulo 123 sefidado, su representada debe tenerse
como un tercero de buena fe y, en razon de dlo, los “derechos que la ley civil confiere a éste’,
en este caso concreto, significan € derecho a conservar @ inmueble en su poder, asi como la
inscripcion que ampara su derecho, adquirido bgo € manto de la publicidad registra. El
reclamo no es procedente. Resulta innegable que |as disposiciones que, en € derecho privado,
regulan € tréfico de los bienes, contienen normas directamente encaminadas a sdvaguardar la
seguridad en ese tréfico y la tutela de quienes han contratado, actuando de buena fe, que es €
principio rector —articulo 21 dd Cdadigo Civil-. Cuando las actividades privadas son objeto de
regulacion por € derecho, es porque se estima involucrado, innegablemente, un interés publico
que judtifica ta regulacion, en aras de consarvar la paz y la armonia socid, clima en @ que se
desea se desenvudvan las actividades socides de toda hdole. EI Derecho Privado es, regulador
y ordenador de ciertas esferas de la vida de los particulares que revisten interés socid y que,
convertidas en leyes, son de acatamiento obligatorio. La materia contractual es una de elas y,
en especifico, € tréfico de bienes muebles e inmuebles sujetos a inscripcidn registra es, quizés,
de los més cotidianos.  Es entendido que la regulacion de los contratos —vadga la indgencia se
encamina a garantizar la buena fe, los principios béasicos de expresidén de la voluntad y de
aseguramiento de los derechos de las partes. Son los lineamientos generales dentro de los cudes
las partes han de moverse, en e marco de libertad congitucionalmente consagrado —articulos
28, 45y 46 de la Condtitucion Palitica. No es gjeno ala redidad, que € tréfico y comercio de
bienes, sean d terreno fértil para que se generen situaciones que, ademas de rebasar 1os limites
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de la buena fe, resultan ser ddictivas. Y ya entrados d campo pend, a sector represivo de

Estado, estamos en wn &ea de eminentismo orden publico, desde que € Derecho Pend, en un
Estado de Derecho, d ser concebido como la ultima ratio, se dirige a tutelar, con todo € peso
del poder represivo edad, los bienes juridicos esencides para la colectividad. Y, dentro de esta
testura, nadie ignora que, para la tutela de esos bienes juridicos, se estructuran sanciones que,
cumpliendo con d principio de raciondidad y proporciondidad, también afectan derechos
fundamentales del condenado, entre elos, su propia libertad. De lo dicho resdta que, ambas
esferas del ordenamiento juridico —€l derecho privado y @ derecho pend- s bien conforman una
unidad normativa, dlo no significa que los principios que en uno, se dirigen a asegurar d tréfico
de bienes y la buena fe, prevalezcan o se contradigan con aquél que tutela en forma represiva, la
lesion a los hienes juridicos esenciades y que, con motivo del hecho ddictivo, han lesionado,

ademés, en forma intensa los derechos dd directamente ofendido, una victima que
congtitucionamente, tiene & derecho a “encontrar reparacion para las injurias o dafios que
hayan recibido en su persona, propiedad o interesss morales’-articulo 41 de la Condtitucion
Poalitica, tutdla que existe en todas las esferas dd ordenamiento juridicq pero que se reflga en
forma més intensa cuando se trata de la victima de un hecho ddlictivo, por la lesién a bienes e
intereses fundamentales que eso implica. Por eso, es criterio de esta Sala que, como sucede en €
caso concreto, la victima de un despojo de sus bienes, hecho ad amparo de documentos fasos
gue logran ser inscritos en € Registro Publico, tiene derecho a recuperar € hien que le ha sido,
de esta manera, sustraido en forma fraudultenta, alin cuando haya terceros adquirentes de buena
fe, que a su vez confiaron en la publicidad regidra. Lo dicho no implica, en forma aguna,
desconocer a los terceros de buena fe, la tutdla y defensa de sus intereses, porque ellos
conservan |os mecanismos previstos en la legidacion civil para reclamar, contrad vendedor, la
garantia y, en todo caso, d pago de los dafios y perjuicios, asi como las restantes
indemnizaciones que correspondan —pago de mejoras, por gemplo-, seglin los principios que
ali se esablecen. A juicio de esta Sda, la tutela del tercero de buena fe, no puede implicar que
su Situacién prevalezca sobre la de quien ha sido, en forma fraudulenta, subrepticia e indefensg,
sorprendido con € despojo de la titularidad juridica de los bienes que le pertenecen y que, por
imposicion del Estado, esta obligado a inscribir y registrar. En € caso de los inmuebles y de los
vehiculos, es por una obligacidn, instaurada por € Estado, con d fin de dotar de seguridad d

tréfico de esos bienes, que los mismos deben inscribirse en € Registro. S e funcionamiento de
esa entidad es defectuoso o insuficiente para garantizarle a ese propietario, que debe inscribir

sus bienes, d respeto de sus derechos legitimamente adquiridos, eso no puede ser utilizado

como excusa para legitimar los fraudes que por medio de documentos plblicos falsos y que,

utilizando la propia estructura registral, logran € despojo juridico de los bienes o incluso,
legitimar la adquiscion espuria de los mismos -por gemplo, @ caso de vehiculos robados a sus
propietarios, cuyas caracteristicas son dteradas para luego, mediante falsos documentos, lograr
su inscripcion registrd, despojando, no sdlo de hecho, sino de derecho, a su propietario, del
difrute dd bien-. En € caso de los bienes inmuebles, son muchas las ocasones en que, €
legitimo propietario registra, aln conservando la poseson del bien, es juridicamente despojado
de la misma, d amparo de documentos fasficados que, tergiversan la informacion que €
Registro da a los terceros, que luego, amparados en esos datos, adquieren derechos sobre ellos.

Aun cuando es muy dudosa la transparencia de un negocio, en d que se adquiere un inmueble
gue ni squiera se ha vigto, lo cierto es que puede ser que de buena fe eso suceda, amparado
Unicamente en la publicidad de los datos regidraes. ¢Qué consecuencias tiene esto en la
redidad? La tutela de los terceros adquirentes de buena fe, en los términos que se pretenden por
e recurrente, en casos como @ narrado, implican despojar d legitimo propietario y a actud
poseedor, del bien que le pertenece, para darlo a un tercero, en aras de los principios de
seguridad  regigtrd. Td solucion resulta, sin duda alguna, desmedida, desproporcionada 'y,
findmente, injusta A juicio de esa Sda la importancia de la publicidad registrd y sus
principios, no pueden prevaecer sobre @ derecho de la primer victima -d legitimo propietario,

originariamente despojado en forma fraudulenta de mantener la titularidad plena sobre sus
bienes 0 en todo caso, d derecho a ser redituido en € goce de los mismos. Los
incumplimientos, vicios, erores o defectos en los bienes adquiridos, dentro dd tréfico



comercid, encuentran terreno de regulacion en € Cadigo Civil y, en lo que a su materia toca, en
e Codigo de Comercio. Alli tienen los contratantes -y, por ende, los terceros adquierentes de
buena fe-, las normas y las vias procesdes para solventar los problemas surgidos a raiz de un
contrato. Pero cuando una negociacion surge, se modifica 0 se estructura sobre la base de
falsedades documentdes, es d Derecho Pend d que compete declarar la existencia del hecho,
su responsable 'y determinar las consecuencias juridicas que conlleva, no solo pendes
propiamente -como seria la sancidn-, sno las civiles y las de otra indole que se encuentren
indisolublemente ligadas a la pend vy a su objeto de tutda, pues es la sentencia pend la que
tratard de restablecer la paz social, en lo posible restaurando las cosas d estado en que se
encontraban antes dd hecho. Dgar a sdvo, en d caso de la redtitucion “los derechos de
terceros’, como reza  numerd 123 dd Cddigo Pend de 1941, significa que éstos conservaran
los derechos para accionar contra quien les trasmitio, en reclamo de los dafios y perjuicios
ocasionados y de las restantes indemnizaciones que pudieran corresponder, 1o que bien pueden
hacer, gerciendo la accion civil resarcitoria en sede pend, cuado su vendedor y € imputado de
la causa, sean la misma persona, 0 en la jurisdiccion civil, mediante los procedimientos que
corrrepondan.

V.- H impugrente esima, a propio tiempo, que s ha inobservado & numerd 456 dd Cadigo
Civil, dd que se ha hecho una erdnea rdacion con d aticulo 472 dd mismo Cddigo. El
articulo 456 citado es claro cuando establece que “La inscripcion no convalida los actos o
contratos inscritos que sean nulos o anulables conforme a la ley. Sn embargo, los actos o
contratos que se gecuten U otorguen por persona que en & Registro aparezca con derecho para
élo, una vez inscritos, no se invalidaran en cuanto a terceros aunque después se anule o
resuelva € derecho dd otorgante en virtud de titulo no inscrito o de causas implicitas o de
causas que, aunque explicitas no consten en @ Registro”. S bien d inciso 2 dd articulo 472
sefidado, establece que podra y debera ordenase cancelacion totd de los asientos registraes,
cuando se declare nulo d titulo en virtud de cud se ha hecho la inscripcion, esto debe
relacionarse con d articulo 456 y entender, que quien adquirié a amparo de la publicidad
registral, estarq sempre protegido, pues se considerara tercero de buena fe. En redidad, la Sda
entiende que, segln se andizo, la publicidad regidtra, es un instrumento establecido y erigido
por e Estado, para asegurar € trafico de bienes, dandole seguridad y respaldo a la informacion
ali consignada. Pero es eso, un instrumento més, de innegable valor e importancia para amparar
los derechos de quienes se ven perjudicados por errores, omisiones en la informacion
condgnada o hien para quienes han ddo victimas de agudlos que, vdiéndose de ese
ingrumento, lo utilizan para asegurar, a su vez, € resultado de un proyecto ddlictivo, mediante
la utilizacion de documentos fasos, en perjuicio de los propietarios registraes verdaderos v,
redizar a su amparo, entre otros, falsos tragpasos que luego, so pretexto de la seguridad que la
propia publicidad representa, extender los efectos del delito, a terceras personas que actlan, la
mayoria de ocasiones, de buena fe, 9 bien no faltan casos en los que, quien adquirird “ad amparo
dd regigtro”, también conoce la maniobra fraudulenta y de elo precisamente, espera obtener
provecho, para “legdizar” su situacion y, de ali en adelante, iniciar la cadena de perjuicios, a
los verdaderos adquirentes de buena fe, confiados en la informacion de la publicidad registrdl.
En suma la publicidad registra protege € derecho de los terceros de buena fe que han sido
sorprendidos con manicbras fraudulentas, para poder reclamar la indemnizacion de los dafios y
perjuicios ocasionados, seglin se establece en & campo civil. Pero no puede, en forma aguna,
condituirse como mampara de legitimacion de los hechos ddictivos, d punto de ser un
obstéculo para que la victima de un deito —d propigtario origind, despojado de su bien por un
documento fadso que ha logrado inscribirse pueda recuperarlo —de hecho y de derecho-. Por
élo, en estos casos encuentra plena gplicacion lo dispuesto por los numeraes 539 dd Cadigo de
Procedimientos Pendes de 1973 (468 de Codigo Procesd Pend de 1996), cuando disponeque
en la sentencia declarativa de una falsedad documental ‘@ Tribunal que la dicté ordenara que
e acto sea recondruido, suprimido o reformadd’ y € 541, d establecer que “S se tratare de un
documento protocolizado, la declaracion hecha en la sentenda se anotara, mediante razon, al
margen de la matriz, en los testimonios que se hubieren presentado y en € registro respectivd'.
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Suprimir € documento sgnifica diminar € acto que por su medio se redizd, as como sus
efectos. Como légica consecuencia, los actos posteriores que de é dependan, deben anularse
también, quedando savos los derechos de los terceros de buena fe para d redamo de las
indemnizaciones que procedan. La proteccion que concede € numerd 456 dd Codigo Civil, se
entiende que rige frente a aquellos casos en que la nulidad o rescision del titulo sobrevengan por
Situaciones juridicas cuya ilicitud sea de indole civil estrictamente, mas no para oponerse a
quien ha ddo la victima origind de un despojo fraudulento, hecho a amparo de documentos
publicos fasos y de inscripciones y asientos registrales logrados bgo su manto, alin s con
posterioridad a ese acto, se hayan redizado otras transacciones en que se vean comprometidos
terceros de buena fe, quizés también victimas de aguna enpresa ddictiva “Los actos
realizados al amparo dd texto de una norma, que persigan un resultado prohibido por €
ordenamiento juridico, o contrario a €, se consderaran gecutados en fraude de la ley y no
impediran la debida aplicacion de la norma que se hubiera tratado de dudir’; "La ley no
ampara € abuso dd derecho o € gercicio antisocial de éste. Todo acto u omisién en un
contrato, que por la intencién de su autor, por su objeto o por las circunstancias en que s
realice, sobrepase manifiestamente los limites normales del gercicio de un derecho, con dafio
para tercero 0 para la contraparte, dara lugar a la correspondiente indenmnizacion y a la
adopcion de las medidas judiciales o administrativas que impidan la persistencia del abusd’,
rezan, por & orden, los numerdles 20 y 22 dd Cddigo Civil, normas que con claridad didana
reflgan la plena armonia de lo aqui resudto, con los principios que inspiran la golicacion e
interpretacion juridica. Permitir que la publicidad registra ampare un gercico antisocia de los
derechos por su medio consagrados, es consentir la persstencia dd abuso y por dlo, la
sentencia pend debe, d ordenar la supreson del acto generado en un documento faso,
restablecer a la victima en d pleno goce de sus derechos, quedando, para los terceros de buena
fe, sdvos sus derechos de reclamar las indemnizaciones correspondientes ante la jurisdiccion
civil, o bien, dentro del proceso pend, en los casos en que elo sea procedente.

V.- La jurisprudencia de la Sda Primera Qvil ha reconocido la importancia y los acances de la
publicidad registra en d tr&fico de bienes, d tiempo que ha puntudizado que la inscripcion no
convalida actos que sean anulables o nulos, de conformidad con laley. Asi, ha sefidado que:

"(..)Il.-  El Registro Publico de la Propiedad tiene como fin fundamental la inscripcion,
seguridad y publicidad de los derechos reales. En este sentido todo lo relativo al nacimiento,
vicistudes y extincion de éstos ademas de s trascendente para su titular, adquiere gran
relevancia en cuanto a los terceros, quienes sdlo por la publicidad registral tienen acceso al
conocimiento de la stuacion exacta de eos derechos, tanto en cuanto puedan confluir con
otros derechos reales como respecto de las incidencias de los derechos personales sobre dlos.
Los problemas surgidos entre diferentes derechos reales, o de derechos personales sobre éstos
encuentran su regulacion en @ Codigo Civil en los numerales 455, 456 y 457, sefialando la
jurisprudencia lineamientos muy claros respecto de estas normas, sobre todo luego de la
reforma al articulo 455 operada en virtud de la Ley N°2928 del 5 de diciembre de 1961
(Sntencia de Casacion N° 95 de las 15 horas 45 minutos del 7 de agosto de 1968).(...). Por su
parte en la confluencia de derechos reales y derechos personales naturalmente ha de inperar €
principio de primero en tiempo primero en derecho, de donde aln cuando una escritura publica
hubiere sdo otorgada mucho antes de una poderior, pero no presentada al Registro, tendra
prioridad aquella presentada primero, esto se desprende de la misma norma inalterada de
primer parrafo del articulo 455 del Codigo Civil, sobre € cual no hubo reforma legidativa, y es
la regla admitida en forma reterada por la jurisprudencia.  No obstante lo anterior, €
ordenamiento juridico no pretende darle mayor validez al Registro respecto de cualquier acto
nulo o anulable presentado con anterioridad para su inscripcion en @ Registro, y mucho menos
convalidarlo, de donde la parte tiene abierto € camino para que se declare uno u otro de los
vicios sefialados, sdlo que cuando los actos o contratos fueren gjecutados por persona que en €
Registro aparezca con derecho para €lo, una vez inscritos, no se invalidardn respecto a
tercero, aunque después se anule o resudva € derecho dd otorgante en virtud de titulo no
inscrito 0 de causas inplicitas 0 de causas que aunque explicitas no consten en @ Registro



(Articulo 456 del Cddigo Civil). Y se indica que d ordenamiento juridico no pretende darle
mayor validez al Registro respecto de cualquier acto pues s bien impera la regla de que las
acciones de rescison o resolucion no se aplicaran al tercero que haya inscrito su derecho, eta
regla tiene dos excepciones. la primera tiene un origen consensual, pues S las partes [o han
edtipulado y congta en € Regigtro la accidn de rescison o resolucion perjudica al tercero, v, la
otra, cuando las partes han impulsado la creacion de actos s0 (Sic) contratos en fraude de
acreedores, en este caso opera la rescison o resolucion cuando la segunda engjenacidon ha sido
hecha por titulo lucrativo, o cuando € tercero haya tenido conocimiento dd fraude (Articulo
457 dd mismo Cadigo)". (sentencia 060-F91, de las 15:00 hrs. ddl 24 de abril de 1991, Sda
Primera Civil).

Es evidente d efuezo de puntudizacion que, a patir de los textos legdes, hace la
jurisprudencia para remediar las situaciones de colisién de derechos, dando prioridad a la tutdla
del tercero adquirente de buena fe. Esta Sda comparte esa interpretacion, s bien no la considera
aolicable para d caso en que, la nulidad dd titulo inscrito se deba a la fasedad del documento
que lo ampara, pues en e supuesto, cuando no sdlo la identidad, sno, como ldégica
consecuencia, la voluntad y € consentimiento dd titular registra del bien, han sdo usurpadas
fraudulentamente, para redizar negocios y movimientos registrdes dd bien, que implican un
despojo de la titularidad juridica y, en ocasiones, de la posesion red. En ese caso no puede
hablarse de negocio, de venta y, d amparo de ta acto fraudulento, no pueden generarse efectos
juridicos vdlidos, ain cuando hayan intervenido, en la cadena de transmisiones y movimientos,
terceros de buena fe. Tampoco podrian extenderse esos efectos, para legitimar las desposesiones
-en @ caso de vehiculos- originadas en un delito -hurto o robo, por gemplo-, que permiten, una
vez con la posesion ilegitima del bien, variar sus caracteriticas o smplemente usurpar la
identided del legitimo propietario regigrd y redizar una inscripcién o un traspaso  fraudulento,
aln s con dlo se perjudica luego, a un tercero adquirente de buena fe. Sin embargo, otra es la
interpretacion que, a tema, ha dado la Sda Primera 'y que, esta Sda respeta, pero que, por las
razones dichas, no comparte. Asi, aquédla ha sefidado:

"(..)VIl.- El representante de la sefiora Mufioz Picado, achaca violacion directa de los
articulos 325, 1045, 627 inciso 3 dd Cadigo Civil y 9 de la Ley Nimero 3883 de 30 de mayo de
1967. Lo anterior por cuanto, segin indica, no existe justa causa para condenar al pago de
dafios y perjuicios. Tal reproche no es de recibo. La codemandada dicha disouso de dos bienes
gue no le pertenecian. Sobre dlos, poderiormente, otros demandados adquirieron derechos
reales, de buena fe. Eso impide a la actora gercer los atributos dominicales sobre los lotes
adquiridos nimeros 81473 y 81479. Tal disposicion de la sefiora Mufioz, finalmente,
desemboca en la supresion total del vinculo de caracter real observado por dla con respecto a
es0s bienes. Se produce pues un dafio patrimonial, como efecto, cuya causa esta representada
por la conducta ilicita de la susodicha coaccionada. Configlrase, por ende, en la especie, la
responsabilidad civil extracontractual contemplada por € articulo 1045 dd Cadigo Civil.
Segun establece este precepto, quien "... por dolo, falta, negligencia o imprudencia, causa a
otro un dafio, esta obligado a repararlo junto con los perjuicios’. Ahora, como se ve, la
condena depende de la produccion de un dafio originado en una conducta ilicita. Sobre dlo,
milita prueba abundante en € proceso. No precisa, en consecuencia, como lo pretende la
recurrente, la anulacion de los asientos de inscripcion relativos a escrituras y  planos
catastrados. La coexisgencia numérico-registral de las fincas litigiosas no liberan de
responsabilidad a la recurrente. La dtuacion factica dd caso le permitidé conocer que las
superficies de los inmuebles 81473 y 81479, no correspondian con su derecho dominical. Al
respecto, cabe recordar, la finca madre pertenecia a su esposo. Entonces, son segregados dos
lotes, los cuales posteriormente compra @ sefior Mufioz Gomez. Incluso, uno de esos terrencs,
tiempo después ela misma lo adquiere, aceptando la hipoteca; y aln asi, la superposicion
sobreviene con motivo de sus gestiones, inclusive sobre este Ultimo bien.

VIIl.- Es ad como la entidad actora, ante € dafio sufrido, pretende no sdlo € resarcimento



sino también la recuperacion de ambos inmuebles. Lo Ultimo sin embargo, por razones obvias
basadas en la fe pulblica regidral, en favor de terceros, no es posible. Estas adquirieron, de
buena fe, al amparo dd Regigtro. Es por elo que € Tribunal Superior, con tino, fundamenta €
pago relativo al valor de las fincas, en d articulo 325 del Cddigo Civil. La imposihilidad de
recuperacion impone e resarcimiento del menoscabo irrogado. De no ser adi, acaeceria en la
especie @ enriquecimiento ilicito de la sefiora Mufioz (...)

Xll.- Con respecto a la violacién directa argliida, la prueba de autos denuncia una incorrecta
divison de las propiedades. El error se origina en € proceso de segregacion de lotes de una
finca madre, en @ cual intervino la sefiora Mufioz Picado. Esta vendio lotes de su inmueble
nimero 46161. Al momento de ubicarlos materialmente, seglin los planos, aparece una
disconformidad consistente en sobreposiciones con terrenos de la actora, los cuales no fueron
excluidos de las operaciones sucesivas de division y disposicion efectuadas. En consecuencia,
al sobrevenir édtas, acaece la superposicion. Amén de €dlo, queda evidenciado en la
sustanciacion, lo pretendido por la codemandada Mufioz Picado de anpliar la cabida de la
finca. Asi lo verifica € plano de rectificacion de medida visible al folio 69 del expediente. Segln
ahi se indica, la finca 46161 mide 59410 metros con 94 decimetros cuadrados, es decir, 7751
metros con 60 decimetros cuadrados mas en relacion con € area inicialmente ostentada por la
propiedad, y 12215 metros con 60 decimetros cuadrados més que € resto del fundo adquirido
de la empresa Mercerizados Centroamericanos SA.. En fin, los autos determinan -bajo d
supuesto que € inmueble original midiera en la realidad 51659 metros con 34 decimetros
cuadrados que actualmente d resto de la finca madre sobrepasa materialmente 1o indicado
por los planos. Ello, por haberse incorporado para la venta lotes que no pertenecian a la
ndmero 46161, lo cual materialmente permitié la no disminucion de la porcidn segregada.

XIll.- En la actualidad, sin darse la copropiedad sobre los terrenos en discusion, mas de una
persona figura como propietaria de un mismo bien. Ello por cuanto aparecen inscritos en €
Registro Publico, con diferentes nimeros de identificacion. Tal anomalia se origind en la
aprobacion -por parte de personeros dd Catastro Nacional- de un desfase en la medida de las
dimensones de los terrenos, motivando que a una misma fraccion, le asignaran varias
numeraciones cual s fueran propiedades separadas. Ahi, € Catastro Nacional, de conformidad
con su ambito de accion (articlos 16 a 20 de la Ley No. 6545, ddl Catastro Nacional, de 25 de
marzo de 1981 y 42 dd Decreto Ejecutivo No. 13607-J, Reglamento a la Ley de Catastro
Nacional, de 24 de abril de 1982) no dehid refrendar los planos de los terrenos que serian
identificados bajo los nimeros 91779, 91787, -98254-, 91775 -90708 y 90710-. Dichos planos
no reflgan la realidad de la propiedad; ni tampoco -como corresponde-, los parametros fisicos
de los inmuebles respectivos. No obstante lo anterior, la sefiora Mufioz Picado dispuso de los
bienes conformados seglin esos planos. Con €lo, afectd @ derecho de otro sujeto que ostentaba
con anterioridad la propiedad de esa finca, tanto en @ ambito material cuanto en € regigtral y
d catadral. De otro lado, por las razones aludidas, quienes transaron con la sefiora Mufioz,
adquirieron de conformidad con la informacion del Registro de la Propiedad y del Catastro
Nacional, exisgente en ese momento. Por ende, no tenian motivo para dudar en torno a la
compraventa realizada. Asi, por medio de dicho contrato, apoyados en los planos catastrados
levantados (C-364507-79, C-364510-79, C-434227-81, C-358402-79 y C-358403-79), y la
segregacion de la finca 46161, accedieron legalmente, como terceros de buena fe, a la
condicion de propietarios de inmuebles, que en su materialidad, y con diferente nlmero de
inscripcion, pertenecian a otros sujetos. De tal forma, resulta juridicamente irrelevante, para
resolver € conflicto, que la actora adquiriera, via subasta, las dos propiedades reclamadas.
Ello por cuanto € conflicto supone @ enfrentamiento de derechos de carécter real; no de uno
personal con otro de naturaleza real, para que encontraran aplicacion en la especie, los
parrafos 3, 4y 5 dd articulo 455 dd Cadigo Civil.

XIV.- Ahora bien, ante € chogue de derechos referido, precisa determinar, con arreglo a la
ley, quiénes han de figurar como propietarios de los inmuebles, asimismo, sobre quiénes ha de



recagr la correpondiente exclusén en cuanto a la titularidad de esos bienes. Sobre €
particular, no registra nuestra normeativa civil disposicién expresa que contemple y resuelva €

problema de superposicidn de propiedades bajo las circunstancias mencionadas. Ha de
acudirse entonces a la integracién del derecho para dar adecuada respuesta a la cuestion
suscitada. Al respecto surge la figura de la adquisicidn a non domino, la cual encuentra
sugtento en la aplicacion relacionada de los articulos 456, 457, 477, 481 y 1065 dd Cddigo
Civil, tanto para bienes muebles cuanto para inmuebles. Los sefiores Guillén Sanchez, Abarca
Petitjean, Klas Arvid Rostrom Trujillo, Cruz Richmond Sanabria, Orlando Solano Carpio, asi
como la Cgja Codarricense de Seguro Social, adquirieron sus derechos reales sobre los
inmuebles objeto de este juicio, a la luz de los datos del Registro Publico (articulos 267, 268,
455 parrafo primero, 459, 464, 471 y 480 dd Cddigo Civil). Dicha informacion repltase
fidedigna por no exigir motivo alguno para dudar de su veracidad. Quienes adquirieron lo
hicieron de una persona no apta para digponer del bien, pues en realidad no le pertenecia. Sn
embargo, esa persona figuraba como propigtaria en € Registro. Tan es adl, que las respectivas
escrituras de compraventa no fueron objetadas al momento de su inscripcion (articulos 450 a
452 dd Cadigo Civil). Ello brinda proteccion a esos adquirentes de buena fe, quienes a su vez
efectuaron las respectivas demarcaciones conforme al ordenamiento juridico (articulo 297 de

Cadigo Civil). De esta forma, obtuvieron € titulo que los acredita como propietarios, con todos
los atributos derivados del dominio. (...)

XV.- La asignacion numérica diferente por parte de Registro Publico, no excluye la aplicacion
de la figura en cuestion. El principio que sirve de base a ésta, se halla presente en @ sub-jldice.
A saber, la disposicion de un hien ajeno, como s fuera propio, con fundamento en la
informacion emanada del Registro Publico, con arreglo a la cual actUa e adquirente, de buena
fe. En consecuencia, € interés general amparado por la fe plblica regidtral, prevalece sobre d
particular, de las partes afectadas con una adquisicién tal. Segin lo expuesto, a los
codemandados -con excepcion de la sefiora Ana Mayra Mufioz Picado- les son tutdlados sus
respectivos derechos reales ad adquiridos. Lo anterior no implica transgreson del precepto
condtitucional sobre propiedad privada, pues condtituye e medio de resolver € conflicto sobre
derechos reales de la misma jerarquia. S9lo que la solucidn se decanta en favor de aquél cuya
actuacion, en aras de la adquisicion, se basa en un procedimiento de interés general. A la parte
perjudicada con la pérdida de su derecho real, le asste @ derecho personal al resarcimento
por los dafios y perjuicios sufridog(...)" (sentencia 53-97, de las 14:30 hrs. del 2 de julio de
1997, Sda Primera de la Corte Suprema de Justicia).

S bien en este caso, no existe declaratoria alguna que, en sede pend, determine que la persona
que, mediante escrituras, reunié en forma ilegal fundos que sabia no le pertenecian, aumentando
de esa forma h cabida de su propiedada, para luego, eaborar los planos de esa reunidn y, una
vez logrado su registro en d Catrastro Naciona, segregar los inmuebles y venderlos, con la
informacion asi conformada en & Registro, ha cometido un delito, lo cierto es que esta claro que
perjudicd con su acutacion a los verdaderos propietarios de esos fundos. Sin embargo, €
antecedente citado expone con claridad la preeminencia de la proteccion de los terceros
adquirentes de buena fe, sobre d propietario origind, criterio que, para los casos en los que esté
zanjada la exigtencia de la fasedad documenta y su autoria, en perjuicio del propietario origind

despojado, esta Sda no comparte, por las razones expuestas. La posicidén de esta Sda ha sido
compartida, de alguna manera, por los Tribundes civiles y de dlo hace gemplo la sentencia de

Tribund Superior Segundo Civil, Seccion Primera, de las 9:25 hrs. dé 7 de aoril de 1993,

transcrita en lasentencia 14-F94, de las 11:35 hrs. dd 25 de marzo de 1994 de la Sda Primera.

En las consideraciones dd fdlo dd Tribuna a que se ha hecho mencion, se sefidé:

"(...)I11.- De acuerdo con los hechos que se han tenido por demostrados en este proceso, la aqui
actora se ha visto obligada a plantear la presente demanda ordinaria, no obstante que obtuvo
un pronunciamiento firme de Tribunal Superior Primero Penal, Seccion Segunda, mediante
resolucion dictada dentro de la accién civil resarcitoria en la cual se ordend la cancelacion de



los respectivos asentos de tragpaso que dieron origen al proceso penal, pero la gecutoria no
pudo inscribirse en € Regigtro por exigtir una serie de documentos anotados con posterioridad
a adgento mediante € cual d bien objeto de este litigio, era tragpaso a favor de la co-
demandada Gonzalez Garcia. Como se ve de la certificacion de folio 250 a 252, después de
dicho asento fueron inscritas dos hipotecas a favor de los co-demandados Alvaro Barrenechea
e Inversones Carina SA. y entre las anotaciones se encuentra la protocolizacion de piezas
mediante la cual dichos acreedores se adjudicaron d bhien subastado, en remate aprobado por
el Juzgado dicho (...)

VI.- Analicemos seguidamente cada una de las pretensones a efecto de edablecer su
procedencia. El primer extremo tiende a que s declare absolutamente nula la escritura de
compra-venta otorgada € trece de febrero de mil novecientos ochenta y cinco, ante € Notario
Juan Vicente Rojas Morera.  Esa pretensidon es de recibo toda vez que en sede penal s
establecié que la firma de la vendedora en dicho documento, sefiora Rodriguez Monge, fue
falsficada y con elo se colige la ausencia del consentimiento que es uno de los dementos
esenciales que debe regir en toda contratacion, de conformidad con lo establecido en €
articulo 1049 dd Cadigo Civil, en @ que se expresa que la venta es perfecta entre las partes
desde que convienen en cosa y precio. Por tal motivo deberd acogerse en la forma pedida, ya
gue ese contrato se encuentra viciado de nulidad absoluta de conformidad con lo dicho en €
articulo 835 inciso 1° del mismo Cédigo. En virtud de €lo, las excepciones que fueron opuestas
por los co-demandados de falta de interés actual, falta de derecho, falta de legitimacion ad
causam activa y pasiva, falta de causa y sine actione agit, deberan echazarse ya que sin duda
alguna la demandante tiene un interés juridico que proteger a través dd érgano jurisdiccional,
as como un derecho tanto real como personal, que la legitima a exigir la prestacion que
reclama en la forma que lo hizo. VII.- El segundo extremo petitorio con la letra b) busca que se
declare que la finca del Partido de San Josg, inscrita al Folio Real ciento setenta y seis mil
saiscientos treinta- cero cero cero, es propiedad Unica y exclusva de la actora. Para poder
conduir § esa pretenson es procedente 0 no, deben analizarse prioritariamente los extremos
tres y cuatro identificados con las letras ) y d) mediante los cuales se persigue la declaratoria
de nulidad de las escrituras por medio de las que la co-demandada Gonzalez Garcia impuso
dos hipotecas a favor de los co-demandados Barrenechea Troyo e Inversiones Carina SA. Es
por elo que seguidamente analizaremos, primero, § cabe 0 no anular esas escrituras de
hipoteca. VIII.- En torno al extremo petitorio ) cabe sefialar que de acuerdo con la prueba
documental que conda en ede expediente la demandada Gonzdlez Garcia obtuvo la
falsficacion de la firma de la vendedora mediante la cual fue traspasada la finca objeto de este
proceso a su favor d dia trece de febrero de mil novecientos ochenta y cinco; sin embargo,
dicho documento fue presentado al Registro Publico hasta € dia dieciocho de febrero de ese
afo y la escritura pablica mediante la cual Denixe Gonzalez hipoteco la finca a favor de Alvaro
Barrenechea Troyo fue otorgada € catorce de febrero de ese afio, 0 seq, al dia siguiente de la
fecha en que Gonzalez Garcia fraudulentamente obtuvo € traspaso a su favor. De dlo se
infiere que no es pogble afirmar, como lo hace la Juzgadora de primera instancia, que su
crédito esta amparado por la norma contenida en € articulo 456 del Cdodigo Civil, ya que la
demandada Denixe Gonzélez al catorce de febrero no aparecia ante € Registro Piblico de la
Propiedad con derecho alguno sobre € inmueble que hipotecd diciéndose duefia. Por lo tanto,
s la demandada Gonzilez Garcia, valiéndose de un titulo que era absolutamente nulo
hipotecd un bien que no le pertenecia, se concluye que & documento de hipoteca es nuloy
por lo tanto ad deberd declararse, desetimandose por ende las excepciones que los co
demandados Barrenechea e Inversiones Carina SA. opusieron conjuntamente al contestar la
demanda. Como antecedente jurisprudencial de esta misma Seccion, cabe citar la Sentencia N°
417 dd 19 de julio de 1985, mantenida por la Sala de Casacion, en sentencia de la Sala
Primera de la Corte Suprema de Judticia N° 44-91 de las 14:50 horas del 5 de abril de 1991, en
la que en lo conducente se expresd:  "... IV- S la venta de cosa ajena es absolutamente nula, y
s d9lo puede hipotecar quien por s duefio de la finca puede engjenarla, también serd
absolutamente nula la hipoteca condtituida por quien no tenga la propiedad absoluta sobre €
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inmueble...". Lo anterior con apoyo en la doctrina que informan los articulos 264, 409, 410,
835, inciso 1, 1061, todos dd Cadigo Civil. 1X- Mediante € extremo petitorio d), se solicita la
declaratoria de nulidad de la escritura mediante la cual se congtituyd € crédito hipotecario a
favor de Inversones Carina SA. La Juzgadora de primera ingtancia estimd que tal pretension
no era procedente por cuanto dicha acreedora estaba amparada por 1o que dispone € articulo
456 dd Codigo Civil. Sn embargo, es preciso sefidlar dos aspectos importantes en torno a la
aplicabilidad de esa norma.  En primer lugar, es criterio de la mayoria de este Tribunal que esa
disposicion legal debe interpretarse en @ sentido de que la proteccion a terceros de buena fe
cobra vigencia cuando € negocio de ese tercero es crigtalino, pero no cuando se nota que €
mismo fue realizado con cierta coluson como en este casn. Existen multiples indicios que
hacen presumir la existencia de un acuerdo o entendimiento entre la sefiora Gonzilez Garcia y
los acreedores hipotecarios Barrenechea Troyo e Inversiones Carina SA. tales como €
cortisno plazo de escasos meses para cancdar sumas de dinero cuantiosas, € hecho de que d

Notario Piblico dd sefior Barrenechea sea € mismo de la sociedad Inversiones Carina SA;

que curiosamente y lo cual es muy poco usual, ambos acreedores se hubiesen adjudicado por
partes iguales d inmueble rematado a efecto de quedar como co-propietarios de mismo; que
ambos contestaron en forma conjunta la presente demanda, y finalmente & hecho tan
importante de que en realidad no han procurado en una forma enérgica aumir la efectiva
toma de posesion del inmueble, pues se limitaron a plantear una timida demanda de desahucio,
la que les fue declarada sin lugar y tampoco aprovecharon € establecimiento de esta demanda
para haber contrademandado a la actora, exigiendo la devolucidn de todas las rentas que dla
ha percibido por concepto de alquiler de la edificacion existente en la finca objeto de ee
proceso, y/o la entrega forzosa de la finca. X- El otro aspecto de relevancia que se consdera
importante analizar en cuanto a esa normativa, es que en realidad en d presente caso, lo que
nos encontramos es con un enfrentamiento de derechos. por un lado € derecho de propiedad
que legitimamente habia adquirido dofia Ana Maria Rodriguez y que se encontraba
debidamente inscrito en @  Registro correspondiente, enfrentado ante €  derecho de los
acreedores, derecho que inicialmente fue de crédito y ahora es de propiedad sobre € mismo
inmueble, € cual se deriva de un acto fraudulento. De lo anterior se desprende que nos
encontramos ante una cuestion de prioridad de derechos, y ante esa dStuacién nos
preguntamos ¢Cudl derecho prevalece sobre d otro? Evidentemente la respuesta para que se
dé una solucién juda a la controversa que e ha suscitado debe ser la que protga y tutde
derecho de la actora, por ser éste en todo momento legitimo y auténtico y es precisamente con
esa interpretacion de la norma que se estima que si son procedentes los extremos petitorios €
¢) y ahora € d) que se estén analizando, pues los derechos de estos acreedores provienen de
un derecho de propiedad adquirido por Gonzélez Garcia en una forma ilegal y por lo tanto €

mismo vicio de nulidad ataca las escrituras de hipoteca que posteriormente otorgd diciéndose
propietaria de un inmueble que en realidad no le pertenecia. En la sentencia de Casacion
dictada por la Sala Primera de la Corte Quprema de Jugticia N° 44 de las 14:50 horas dd 5 de
abril de 1991, se expresaron varios conceptos de sumo interés para € punto que ahora se
discute, ya que alli lo que se dio fue € otorgamiento de una garantia hipotecaria de un bien
sobre @ cual € deudor no tenia & pleno dominio, pues tan solo tenia derecho a una doceava
parte de inmueble que era propiedad comin de é y varios hemanos, sn que aguelos
hubiesen consentido. Dicho bien fue rematado y adjudicado por un tercero, quien lo inscribié a
su nombre en € Registro Publico de la Propiedad. En lo conducente se expresa: ".. % Cono
ha quedado establecido, la nulidad de la hipoteca hace también nulos los actos y contratos que
sean consecuencia suya.  En tal efecto, d remate, la adjudicacion, la ceson de derechos, las
diligencias de informacion posesoria y la inscripcion del inmueble en @ Registro Publico,
devienen nulas, pues en virtud de aquella nulidad, la situacion juridica se retrotrae al estado de
cosas anterior al acto invélido, sea, a la Stuacion imperante antes de la conditucion
hipotecaria... porque la nulidad absoluta acarrea insubsistencia juridica del acto, de manera
tal, que se dimina cualquier poshilidad de nacimiento o consolidacién de derechos o efectos
juridicos en favor o en contra de alguna persona, aun cuando se hayan gecutado en alguna
forma esos actos o contratos, pues en virtud de la nulidad pierden también toda validez y



eficacia dichos actos de gecucion, al redtituirse la situacion juridica al momento anterior a la
produccion del acto viciado de nulidad..." Por tal motivo las excepciones de falta de interés
actual, falta de derecho, falta de legitimacidn ad causam pasiva, falta de causa y sine actione
agit, opuestas conjuntamente por los co-demandados Barrenechea e Inversiones Carina SA.
deberdn rechazarse por improcedentes, e igual suerte corren las excepciones que opuso la co-
demandada Gonzilez Garcia, por ser idénticas a las anteriores. Xl.- S como se ha edtablecido
en lineas anteriores, es pertinente la declaratoria de nulidad de las escrituras de hipoteca que
la demandada Gonzalez Garcia otorgd diciéndose propietaria, cuando en realidad no lo era,
pues se dio la causal establecida en € inciso 1° dd articulo 835 del Cddigo Civil, al faltar un
eemento esencial cual es sar la titular del derecho de propiedad del cual dispuso Gonzilez
Garcia mediante @ otorgamiento de las escrituras de hipoteca(...)" (€ destacado es suplido).
Sentencia dd Tribuna Superior Segundo Civil, Seccién Primera, de las 9:25 hrs. ddl 7 de abil
de 1993.

Por todo lo expuesto, es claro que la sentencia impugnada no adolece del vicio sugtantivo que le
achaca € recurrente.  Su representada conserva € derecho de reclamar, contra quien
corresponda, las responsabilidedes dd caso ante la pédida ded inmueble, as como las
indemnizaciones que resulten procedentes, pero la propiedad debe redituirse a origind y
legitimo propietario, despojado por la accion fraudulenta del acusado. Por lo expuesto, €
reclamo debe rechazarse.

VI.- En d Unico motivo dd recurso por la forma se dega la vidlacion de normas
congtitucionales referidas d debido proceso en relacion con la violacion por fata de agicacion
de los aticulos 9, 56, 57, 61 y 79 del Cédigo de Procedimientos Penades de 1973. Este se gpoya
en la tesis de que existen vicios en cuanto a la accion civil resarcitoria se refiere, toda vez que €
ofendido Oscar Jenkins Sdazar no incluyd como demandada a Printy SA. ni dedujo la
pretenson de redtitucion del inmueble, 1o cud hizo d momento de emitir ordmente las
conclusiones, con lo cuad se modificd completamente la Stuacion subjetiva de dicha sociedad.
El reproche no es atendible por lo expuesto en & considerando segundo, puesto que la supresion
dd acto fraudulento y de los que con posterioridad se dieron, es una atribucion dficiosa dd
Tribund, independientemente de que se haya 0 no gercido la accion civil resarcitoria. La Sda
Primera Civil en la sentencia nUmero 85 de las 10 horas dd 24 de diciembre de 1993 ==
pronuncia de la misma manera d sefidar: “... 9 d recurrente no fue condenado, ni fue parte en
d juicio pend dlo no puede saner un acto absolutamente ilegitimo, espureo, contrario a
ordenamiento juridico por una accion evidentemente grosera, y € tribunal a ordenar a registro
la cancdlacion de ese asento actio legitimado pues ta asento carece de fuerza juridica, y es
necesario misma de derecho. Esto es as porque es la Unica forma de garantizar la
gecutoriedad de la sentencia pend... Por otra parte tampoco encuentra esta Sadla ningun tipo de
violacidn a la Carta Magna pues d recurrente no puede derivar ninglin tipo de derecho de un
acto inexistente’. Por dlo, o se han lesonado los derechos de la referida sociedad, amén de
que esta pudo por su lado gercer la accion civil resarcitoria en contra dd acusado, quedandole
ain la posbilidad de acudir a los tribunaes civiles para determinacion de los dafios y perjuicios
sufridos, asi como de establecer la correspondiente gecucion. Se declara sin lugar € recurso.

POR TANTO:

Se declara con lugar @ Unico motivo del recurso por @ fondo presentado por Oscar Jenkins
Sdazar. Se anula parcidmente la sentencia'y resolviendo en cuanto a fondo se ordena levantar
la orden de inmovilizacion que pesa sobre la finca inscrita en d Partido de San José matricula
1879902-000. Comuniquese d Registro Piblico de la Propiedad. Se dedaa sin lugar €
incidente de nulidad y € recurso de casacion presentados por Printy SA. En lo demas s



mantiene incolume la sentencia

Daniel Gonzalez A.

Jestus A. Ramirez Q. Alfonso Chaves R.

Carlos L. Redondo G. Joaquin Vargas Gené.
(MAG. SUPLENTE) (MAG. SUPLENTE)
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) UNIDAD DE POST GRADO
MAESTRIA EN DERECHO CON MENCION EN CIENCIAS

PENALES

TRABAJO DE INVESTIGACION: “NULIDAD DE ACTOSJURIDICOSDE
DISPOSICION Y GRAVAMEN DE BIENESEN EL PROCESO PENAL”
(GRADUANDO: Walther Javier Delgado Tovar)

CUESTIONARIO DIRIGIDO A JUECES, FISCALESY ABOGADOS
ESPECIALIZADOSEN LO PENAL

(Agradeceremos contestar con toda objetividad y sinceridad, es una encuesta totalmente an6nima)

En @ curso de su quehacer jurisdiccional, fiscal o gercicio de la defensa:
¢Ha tenido la oportunidad de conocer casos de nulidad de actos juridicos
fraudulentos realizados con la finalidad de frustrar @ pago de la reparacion
civil?

a) No. En ninglin caso.

b) En pocas oportunidades (menos de 10).

C) En més de 10 oportunidades

En los casos que ha conocido:  ¢Qué tratamient o se asumié o debid asumirse
frente alos actos fraudulentos?

a) Una demanda avil.
b) Unaaccion de nulidad en @ proceso pend.
C) Ninguna.

En los casos que ha conocido:  ¢Ha aplicado alguna de las siguiente medidas
cautelares?

a) Embargo
b) Medida de inhibicion
C) Anotacion de la solicitud (demanda)

En los casos que ha conocido: ¢Se ampar 6 la medida?
a) S.
b) No.

A su criterio, laaccion anulatoria en cuestion:
a) Es unaaccion de nulidad de acto juridico.
b) Acdion revocatoria o inoponibilidad.

) Una accion de anulabilidad.

d Desconozco

Lima, Diciembre de 2006.
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TRABAJO DE INVESTIGACION: “NULIDAD DE ACTOSJURIDICOSDE
DISPOSICION Y GRAVAM EN DE BIENESEN EL PROCESO PENAL”
(GRADUANDO: Walther Javier Delgado Tovar)

(CUESTIONARIO DIRIGIDO A LOSAGRAVIADOS POR LOSDIVERSOS
DELITOSLESVOYS)

(Agradeceremos contestar con toda objetividad y sinceridad, es una encuesta totalmente anénima)

En los casos que ha tenido la mala suerte de ser victima de un delito: ¢El
imputado o d tercero civil ha dispuesto de su patrimonio fraudulentamente
con lafinalidad defrugtrar € pago de la reparacion civil?

a) No. En ningln caso.

b) En pocas oportunidacks.

C) En més de 10 oportunidades.

En los casos que ha conocido: ¢Qué acciéon tomo?

a) He demandado en la via divil.

b) He demandado en d propio proceso pend.

C) Ninguna.

En los casos que ha conocido: ¢Se ha aplicado alguna de las siguientes
medidas cautelar es?

a) Embargo

b) Medida de inhibicion

a) Anoctacion de la solicitud (demanda)

En los casos de acciones fraudulentas de los imputados y terceros civiles

que ha demandado en le via civil o en la penal: ¢Ha tenido éxito en la
solicitud de nulidad delos actos fraudulentos?

a S.
b) No.

Lima, Diciembr e de 2006.





